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GAERTN.) C. 44 - LITOVEL, BREZINA VE VEKU 41 LET

EVALUATION OF PROVENANCE PLOT WITH BLACK ALDER (ALNUS GLUTINOSA /L./ GAERTN.)
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ABSTRACT

This paper deals with the measurement and evaluation of black alder (Alnus glutinosa /L./ GAERTN.) provenance research plot No. 44 - Litovel,
Brezina at the age of 41 years. Height and diameter growth of 636 trees were measured and analyzed and additionally the stem shape was visually
assessed and recorded. Stem volume and growing stock per 1 ha was accounted. Variability on the base of nature forest areas, former forest

planting areas and forest vegetation zones were also assessed.
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uvob

Nase tfi domaci druhy olSe zaujimaji dohromady 1,6 % porostni plo-
chy (Zprava 2009), z ¢ehoz nejvétsi podil pripadd na lesnicky nejvy-
znamnéjsi ol8i lepkavou. Tento druh sice nepatii mezi hlavni hospo-
darské dreviny, avSak na specifickych zamoktenych stanovistich je
ekologicky nezastupitelny.

V minulosti byly v CR zpracovany teoretické podklady a niméty pro
Slechténi a ochranu genetickych zdroji a koncepce $lechtitelskych
programt lesnich dfevin véetné olse lepkavé (SINDELAR 1991).

V evropském méfitku byla olSe zatazena do pracovni skupiny tzv.
uslechtilych listnacti (Noble Hardwoods), ktera byla pozdéji reorga-
nizovana na skupinu vtrousenych listna¢t (Scattered Broadleaves).
Tato skupina fungovala v rdmci mezindrodniho programu na ochranu
genetickych zdrojt lesnich dfevin EUFORGEN, ktery je koordinovan
Bioversity International se sidlem v Rimé. V roce 2002 byla zpracové-
na dlouhodobd evropska strategie ochrany genetickych zdroji pro
olsi (KrsTINIC et al. 2002), kde byl zhodnocen soucasny stav gene-
tickych znalosti a byly definovany cile a metody ochrany genetickych
zdroju olSe lepkavé. Soucasné byl zdiiraznén jeji vyznam pro lesnictvi
iochranu Zivotniho prostfedi. Dale byly vramci ¢innosti EUFOR-
GEN publikovany technické smérnice pro ochranu a vyuzivani gene-
tickych zdroju ol$e lepkavé (Kaja, GRACAN 2003), které jsou urceny
predevs§im praktickym lesnim hospodafim a pracovnikim statni
spravy.

Ol$e lepkava je vseobecné povazovana za velmi variabilni dfevinu.
Jeji velky aredl rozsifeni a relativné malé izolované populace vedly ke
zna¢né genetické diverzité, kterd je vysledkem rtiznych selekénich tla-

black alder (Alnus glutinosa /L./ GAERTN.), provenance research, progenies testing, growth, stem shape, forest tree species

kit na lokalni populace (WEISGERBER 1974 ex KRSTINIC et al. 2002).
Proto je dalezité, aby se v lesnické praxi dusledné dbalo na pouzivani
geneticky vhodného materialu, odpovidajiciho stanovistnim ekologic-
kym podminkam. K ovéfovani geneticky podminéné proménlivosti
dil¢ich populaci a k testovéni jejich vhodnosti do riiznych stanovist-
nich podminek slouzi provenienéni vyzkum.

Vysledky provenienéniho vyzkumu ol$e lepkavé (véetné odolnosti
ke $kodlivym ¢initelam a fenologie) shrnul MEjNARTOWICZ (1980D).
Na zékladé studia praci raznych autortt mj. uvadi, ze diference vys-
kového a tloustkového rtstu mezi proveniencemi olSe se proje-
vuji zejména v juvenilnim véku, pozdéji se zmensuji az zcela mizi.
CoNgALVEs a KELLISON (1980) sledovali 6leté ol$e v Alabamé, Severni
a Jizni Karoliné. MEJNARTOWICZ (1980a) vyhodnotil tfi provenien¢ni
plochy s polskym materidlem v 8 letech. PREGENT a CAMIRE (1985)
se zabyvali produkci biomasy ol$e na raznych pudach v Québecu.
LiepE (1990) zjistoval d ,, tvarnost kmene a vyvoj kofenl u 8 pro-
venienci ol$e ve véku 30 let. U vSech charakteristik zaznamenal mezi
proveniencemi vyznamné rozdily. V Chorvatsku osm dil¢ich populaci
z relativné velmi malého uzemi v povodi Dravy a Savy vykazovalo ve
véku 15 a 20 let rozdily nasvédcujici jejich specifické adaptaci (KRrs-
TINIC et al. 2002). ONOKPISE a HALL (1994) hodnotili juvenilni mate-
rial provenienci olse v USA. Jihoevropské provenience rostly nejlépe
v Illinois, polské a pobaltské ve Wisconsinu, stfedoevropské v Iowe.
Proménlivost potomstev 12 provenienci olse v Ohiu 11 let po vysadbé
studovali TOWNSEND a DouGLAss (1994). Nejrychleji rostly prove-
nience z Némecka, Francie, Danska a byvalé Jugoslavie; nejpomaleji
naopak ze Spanélska, Italie a Bulharska. Vysoka mortalita byla zvlsté
v zimnim obdobi prokdzéna u provenience z Irénu. PLIURA a KUN-
DROTAS (2002) sledovali polosesterskd potomstva 17 litevskych pro-
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Obr. 1.

Vyzkumnd plocha ¢. 44 - Litovel, Bfezina (12. 11. 2009, V. Buridnek)
Fig. 1.

Research plot No. 44 - Litovel, Bfezina (12. 11. 2009, V. Buridnek)

venienci v raznych rastovych podminkach v juvenilnim véku (rust,
fenologie, mrazuvzdornost). KOHMANN a LEXERD (2004) analyzovali
prezivani, rist, kvalitativni znaky, ra§eni a ukoncovani ristu 9 prove-
nienci reprezentujicich rozsifeni ol$e v Norsku za ti¢elem posouzeni
vhodnosti pfenost reprodukéniho materidlu. BOHANEK a GRONIN-
GER (2005) studovali produktivitu ol$e lepkavé vysazené ve smési
s ofeSakem ¢ernym. Mnozi autofi (napf. GLAVAS 1962; KOMLENOVIC,
KRsTINIC 1987) doporucuji pouzivat v lesnictvi autochtonni popula-
ce, které jsou dobte adaptovany na podminky daného stanovisté. To
vsak nevylucuje, ze nékteré z nich mohou stejné dobre prospivat i pri
péstovani v jinych oblastech.

Tento prispévek se zabyvd hodnocenim potomstev dil¢ich populaci
ol$e lepkavé na provenienc¢ni plose ¢. 44 — Litovel, Bfezina (obr. 1)
s cilem prispét k rozsifeni poznatki o ekologické a fenotypové vari-
abilité této dreviny, které jsou dulezité z hlediska selekce nejkvalit-
néjsich ekotypu olSe, jejich uplatiiovani v lesnické praxi a upfesnéni
pravidel prenosu reprodukéniho materidlu. Vysledky byly porovnany
jednak s méfenim a hodnocenim této plochy z let 1973 a 1988 (Sin-
DELAR 1976; BURIANEK 1991), jednak s vysledky ziskanymi hodnoce-
nim paralelni plochy ¢. 43 — Luzna, Senec v roce 2004 ve veéku 36 let
(NOVOTNA et al. 2006).
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MATERIAL A METODIKA

Sbér osiva pro zalozeni pokusu probéhl na prelomu let 1968/69
z porostll v riznych prirodnich lesnich oblastech (PLO) a typech
stanovist v ramci celé CR. Nadmoiskd vyska mateiskych porosti
se pohybovala od 153 do 730 m n. m., vék kolisal od 11 do 102 let
(obr. 2). Osivo bylo vyseto na jare 1969 v lesni §kolce Radotin. V roce
1970 byly semenacky vyzvednuty a zaskolkovany na zahony experi-
mentalni $kolky Bané dnesniho Vyzkumného ustavu lesniho hospo-
darstvi a myslivosti, v. v. i.

Provenien¢ni plocha ¢. 44 - Litovel, Bfezina byla zalozena asi 2,5 km
zapadné od mésta Litovel. Nachdzi se v PLO 34 - Hornomoravsky
tval v 236 m n. m. Uzemi spadé do teplé klimatické oblasti. Priimérna
ro¢ni teplota ¢ini 8,4 °C, pramérny ro¢ni thrn srazek 570 mm. Loka-
lita se nachazi na roviné v aluviu feky Moravy v inunda¢ni oblasti.
Pfi extrémni povodnové situaci v roce 1997 byla plocha po nékolik
tydni zaplavena vodou. Geologicky podklad je tvoren pleistocennimi
a holocennimi naplaveninami z vrstev §térka a piskd, ptidnim typem
je pseudoglej. Porost je zatazen do hospodarského souboru 25 - Zivna
stanovi§té nizsich poloh, lesnim typem je lipovd doubrava bezkolen-
covd 104. V ptvodnim porostu byly vedle dominantniho dubu let-
niho vtrouseny lipa a bfiza. V kefovém patie prevladd krusina olsova
(Frangula alnus) a liska obecna (Corylus avellana), vzacné se vyskytuje
Iykovec jedovaty (Daphne mezereum). Bylinné patro je pomérné pes-
tré s mnoha mezofilnimi hajovymi druhy. Dominuje bud bezkolenec
modry (Molinia coerulea), nebo osttice tfeslicova (Carex brizoides).
Plocha se nachazi na tizemi CHKO Litovelské Pomoravi. Od 90. let
minulého stoleti je ve spravé Méstskych lest Litovel.

Vysadba se uskutecnila na jafe 1971 na tehdej$im LZ Litovel (dnes
porost 421 A)) v systému dvojité mfize se ctyfmi opakovanimi (roz-
méry parcel 10 x 10 m, spon 2 x 1 m, tj. 50 jedinc®l na parcelu, resp.
200 pro kazdou provenienci), coZ je v souladu s metodickymi postupy
ovéfovani reprodukéniho materidlu v CR (FRYDL et al. 2009). Vysaze-
no bylo celkem 25 provenienci (tab. 1) pochazejicich z raznych typt
stanovist z patnacti prirodnich lesnich oblasti (PLO) a z péti lesnich
vegeta¢nich stupniti (LVS). Vyzkumnd plocha ¢. 44 - Litovel, Bfezina
je soucasti dvouclenné pokusné série. Paralelni pokusnd plocha ¢. 43
- Luzna, Senec byla zalozena pobliz Rakovnika ve stejném roce, tymz
zplisobem a s vyuzitim shodného pokusného materialu (NovoTNA et
al. 2006).

V listopadu 2009 byla u kazdého stromu zméfena jeho celkova vys-
ka a vycetni tloustka ultrazvukovym vyskomérem Vertex III a mili-
metrovou prumérkou. Na zdkladé hodnot vysek a vycetnich tlousték
byl podle objemové rovnice (Lockow 1995) kalkulovdn kmenovy
objem. Rovnice byla odvozena pro oblast severonémecké niziny, kde
olse dosud vytvari pomérné rozsahlé souvislé porosty vysokokmen-
ného lesa. Charakteristika prirodnich poméra v sousednim Némecku
je podobnd nasim pomértim, a proto lze téchto tabulek vyuzit i pro
odhad objemové produkce olse lepkavé v CR.

Dile byla hodnocena tvirnost kmene podle shodné stupnice, jako
v pripadé méfeni plochy ¢. 43 - Luzna, Senec, tj.: 1 - zcela rovny, 2
- mirné zaktiveny, 3 - silné zakiiveny, 4 - kiivolaky.

U souboru provenienci byla sledovana proménlivost podle geografic-
kého ptivodu jejich materskych populaci - PLO, byvalé lesni péstebni
oblasti (LPO) a nadmotské vysky (LVS). Diivodem pro zatazeni dnes
jiz zru$enych LPO (napf. VINCENT 1980) je skutecnost, ze PLO, ze
kterych pochazely mateiské porosty jednotlivych provenienci, jsou na
plose reprezentovany vétsinou jen jednou ¢i dvéma jednotkami. LPO
byly podobné jako PLO vyliSeny na zakladé prirodnich podminek.
Slo o obdobné podnebni podminky, v tehdejsi CSSR uréené zejména
délkou vegeta¢ni doby. V pokusu jsou zastoupeny tyto LPO: I - Ceské
okrajové hory (4 jednotky), IT - Ceské chlumy (9), IIT - Ceské roviny
(2), IV — Moravské chlumy (8) a V — Moravské uvaly (2).
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Obr. 2.
Lokality matetskych porostt provenienci ol$e lepkavé (modie) a vyzkumnych ploch (fialové) (mapovy podklad SvesTkA, KLiMOVA 1989)

Fig. 2.

Mother stands localities of black alder provenances (blue) and research plots (violet) (map background SvesTka, KrLiMovA 1989)

Tab. 1.

Charakteristika provenienci
Characteristics of provenances
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©33 tat according to 1988 (1974)status S £ 3 T So SE8Em S ESE 2o 59
O aa SlEnS 22 & =z%EE ae38s as5ZT 52% aon
1 Nymburk Libice n. Cidlinou 17 AL 189 8,9 559 100 1
2 Pribram - 7 - 530 - - -
3 Vysoky Chlumec Zvéstovice 10 AL 420 7,6 594 15-27 4
4 Tabor Tyn n. Vitavou (Kolodéje n. L.) 10 AL 450 7,2 585 12 3
5 Hluboka n. Vitavou Radonice 10 AL 500 7,5 578 25-102 3
6 Jindfichtv Hradec Lovétin 16 - 540 6,6 678 15 5
7 Vy$$i Brod Vy$$i Brod (Certova sténa) 13 - 730 5,9 691 20 5
8 Pfimda (Tachov) Lesna 1 - 690 - - - -
9 Rumburk (C. Kamenice) Slune¢na 19 AU 350 7,3 841 56 3
10 Janov Jezefi (Mar. udoli) 1 - 700 5,6 896 16 -
1 Hofice Smolnik 23 AL 310 7,7 700 20 5
12 Lan$kroun Strakov (Litomysl) 31 - 270 8,3 699 55 -
13 Policka Cachnov 16 AU 640 5,6 766 25-35 3
14 Zatec Solopysky (Kounov) 9 AU 360 7.6 538 60 5
15 Lltoméfice Roudnice 17 AL 200 8,5 493 1 5-7
16 Ruda n. Moravou Ruda n. Moravou 28 AL 340-360 75 738 - -
17 Mésto Albrechtice (Krnov) Hostalkovy 28 AU 520 - - - -
20 a’(’;‘; ice p. Hostynem (Vizo- -\ oy (Trmava) 38 AU 310 8,5 479 68 3
21 Zidlochovice (BFeclav) Lanzhot 35 AU 153 9,4 550 102 1
22 Zidlochovice (Bfeclav) Pohansko 35 AU 155 9,4 550 79 3
23 Rajec n. Svitavou Cerna Hora 30 - 470 - - - -
24 Zidlochovice Drnholec 35 AL 220 9,0 507 46 3
26 Bucovice (Pozofice) Horakov 30 - 324 8,0 593 30-40 -
27 Jihlava (V. Mezifici) Oslavicka 16 - 520 6,5 732 - -
28 Chlumec n. Cidlinou Reéany 17 - 210 8,5 628 - -

" AU — autochtonni, AL — alochtonni (AU — autochthonous, AL — allochthonous)
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Tab. 2.

Pocty rostoucich jedincti a priimérné hodnoty vysky, d, , objemu kmene a hektarové zasoby ve véku 5, 20 a 41 let
Number of growing trees and average height, d.b.h., stem volume and growing stock at the age of 5, 20 and 41 years

3 = = = = = T = e? 3 = ®TO®
§3 2.,.% 2.,L 8 __ % $95 Sof 5L wmg wmg CEB 253 852E W53
=2 "5025 -_5028 -_5028 @ < 5 .mcg ~(U-‘:S .>Dg .>Dg -EEO _EQ‘_ ">‘>Eg T 0 —
2 ©0:-:%33 0583 0283 co0gp £03 £03 £o03 S0z TOgF Sy E£ELF53 £ oT—
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Od ozc£? ozl 2z ol a8 a¥ a8 a4ax¥ £S5 £S5 aSBY azxn i
1 200 136 14 1,7 6,5 1,7 6,0 11,8 1,215 2,286 0,071 24,9
2 192 104 21 1,7 7,3 12,3 6,1 12,4 1,234 2,143 0,082 43,1
3 200 148 31 1,8 7.4 11,9 6,1 12,1 1,135 2,355 0,080 62,0
4 200 116 18 1,7 7,4 13,3 6,5 12,9 1,155 2,167 0,092 41,4
5 200 137 20 1,8 6,9 12,0 6,0 12,5 1,170 2,150 0,079 39,5
6 200 136 26 1,6 7,2 12,7 6,0 13,0 1,235 2,154 0,093 60,5
7 200 136 38 1,7 7,6 12,6 6,3 12,6 1,080 2,263 0,086 81,7
8 200 149 32 1,9 7,5 12,1 6,0 12,7 1,150 2,250 0,091 72,8
9 200 120 15 1,6 7,5 12,2 6,1 12,4 1,175 2,400 0,082 30,8
10 200 131 35 1,8 7,3 12,5 6,0 12,8 1,180 2,057 0,087 76,1
11 200 131 16 1,5 7,2 13,3 5,9 13,4 1,205 2,000 0,100 40,0
12 200 136 27 1,7 7.2 11,6 6,0 11,5 1,170 2,519 0,065 43,9
13 200 132 18 1,8 7,7 12,8 6,2 12,6 1,175 2,444 0,086 38,7
14 200 140 13 1,6 7,9 13,9 6,5 15,9 1,100 1,615 0,149 48,4
15 200 139 24 1,6 7,7 13,0 6,5 13,8 1,065 2,250 0,104 62,4
16 198 137 14 1,7 7,0 12,4 5,8 11,5 1,283 2,357 0,068 23,8
17 198 139 35 1,8 7,7 13,1 6,1 12,6 1,172 2,343 0,090 78,8
20 200 148 34 1,9 8,6 13,3 6,8 13,8 1,015 1,882 0,113 96,0
21 198 163 29 1,9 8,3 13,4 6,7 13,6 1,106 2,069 0,104 75,4
22 200 137 38 1,9 8,4 13,8 6,8 14,2 1,065 2,026 0,119 113,1
23 200 145 18 1,7 7.2 12,7 6,0 13,0 1,175 2,278 0,096 43,2
24 200 121 26 1,6 8,2 13,3 6,8 13,5 1,130 2,115 0,102 66,3
26 198 147 35 1,9 8,3 13,6 6,9 13,6 1,040 2,057 0,112 98,0
27 200 135 26 1,6 7,3 14,0 6,0 12,8 1,205 2,038 0,103 67,0
28 198 155 33 1,9 7,9 13,2 6,8 12,5 1,106 2,152 0,089 73,4
55
g g 199 137 25 1,7 7,6 12,9 6,3 13,0 1,150 2,171 0,094 58,8
£ &
" Prepodet z procentickych hodnot mortality uvedenych v praci Sindelafe (1974) /Recaunting from mortality percentage values mentioned in Sindelar (1974)
Tab. 3.
Vysledky analyzy rozptylu vydeka d ,
Analysis of variance results for tree heights and d.b.h.
Zdroj variability/Variability source Soucet étverci/  Objem kmenovy/  Prumérny étverec/ Stat F szr\?mn.l
Square sum Stem volume Average square Significance
Hlavni efekty/Principal effects 355,121 27 13,153 4,389 0,000
Provenience/Provenance 284,901 24 11,871 3,961 0,000
Opakovani/Repetition 70,220 3 23,407 7,810 0,000
Interakce 2. fadul/Interaction of 2nd order 597,081 58 10,295 3,435 0,000
Provenience x Opakovani/Provenance * Repetition 597,081 58 10,295 3,435 0,000
Vysvétleno/Explained 952,202 85 11,202 3,738 0,000
Chybal/Error 1648,30 550 2,997
Celkem/Totally 2600,507 635 4,095
Zdroj variability/Variability source Sosuéet étverci/ Objem kmenovy/ Primérny étverec/ Stat F \'IYZ.n.amn.l
quare sum Stem volume Average square Significance
Hlavni efekty/Principal effects 433,243 27 16,046 1,782 0,010
Provenience/Provenance 424,996 24 17,708 1,966 0,004
Opakovani/Repetition 8,247 3 2,749 0,305 0,822
Interakce 2. fadu/Interaction of 2nd order 745,538 58 12,854 1,427 0,025
Provenience x Opakovani/Provenance x Repetition 745,538 58 12,854 1,427 0,025
Vysvétleno/Explained 1178,781 85 13,868 1,540 0,003
ChybalError 4953,654 550 9,007
Celkem/Totally 6132,435 635 9,657
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Pro udaje kvantitativni i kvalitativni povahy byly vypocteny zakladni
matematicko-statistické charakteristiky (UNISTAT v. 5.6). Promén-
livost vysek a vycetnich tlousték byla podrobena analyze rozptylu
a nasledné Duncanovu testu, ktery rozdélil provenience do rustové
homogennich podskupin, lidicich se od sebe statisticky vyznamné na
hladiné vyznamnosti « = 0,05.

Vzhledem k tomu, ze méfenim jedinct ol$e lepkavé na vyzkumné
plose byla ziskdna jiz tfeti kompletni sada dat pramérnych vysek jed-
notlivych provenienci, resp. druhé kompletni sady dat pramérnych
vycetnich tlousték a indext tvarnosti kmene, bylo mozno v ramci sta-
tistického zpracovani provést u zminénych charakteristik vypocet tzv.
vékovych korelaci. Kritické hodnoty korela¢nich koeficientt pro pri-
slu$ny pocet stupna volnosti (v = n - 2, kde n = 25 znadi pocet dvojic
pozorovani) maji pro hladiny vyznamnosti & = 0,05 a & = 0,01 velikost
0,4060, resp. 0,5168.

VYSLEDKY

Pokud jde o pocty stromil jednotlivych provenienci (tab. 2), nejsou
zjistény pocet stromi byl 14 na 0,04 ha, resp. 350 na 1 ha, nejvyssi 38
na 0,04 ha, resp. 950 na 1 ha.

Vysledky ziskané méfenim a hodnocenim vSech provenienci na
vyzkumné plose zachycuje tabulka 2. Pramérnd vyska vSech stromu
na vyzkumné plose ¢inila 12,9 m. Hodnoty pramérnych vysek jednot-
livych provenienci se pohybovaly v rozmezi od 11,6 do 14,0 m. Abso-
lutni vyskové maximum 19 m bylo zaznamendno u provenience 27
- Jihlava, Oslavi¢ka. Minimalni hodnoty se vesmés pohybovaly kolem
8 — 9 m. Je tfeba ovSem podotknout, Ze potlacené stromy byly elimi-
novany probirkou v 90. letech minulého stoleti.

Hodnota varia¢niho koeficientu vysek pro jednotlivé provenience se
pohybuje v rozmezi od 0,09 do 0,21. Analyza variance (tab. 3) proka-
zala statisticky vysoce vyznamné rozdily mezi vyskami zkoumanych
provenienci. Statisticky vysoce vyznamné jsou v8ak i rozdily mezi blo-
ky (opakovanimi), tj. plocha se z pohledu vlivu na vyskovy riist nejevi
jako homogenni. Duncaniiv test rozdélil potomstva do péti homogen-
nich podskupin. Do skupiny s nejleps§im vyskovym rastem byly zafa-
zeny provenience 27 - Jihlava, Oslavicka, 14 - Zatec, Solopysky, 22
- Zidlochovice, Pohansko, 26 — Buovice, Hordkov 21 - Zidlochovice,
Lanzhot (13,4 - 14,0 m). Naopak ve skupiné nejpomaleji rostoucich
se objevily provenience 12 — Lanskroun, Strakov, 1 - Nymburk, Libi-
ce nad Cidlinou, 3 - Vysoky Chlumec, Zvéstovice, 5 - Hluboka nad
Vltavou, Radonice, 8 — Pfimda, Lesnd a 9 - Rumburk, Slune¢na (11,6
122 m).

Primeérnd hodnota vycetni tloustky ziskana jako aritmeticky pramér
ze vSech stromt vech potomstev na plose ¢inila 13,0 cm. Primérné
vycetni tloustky se u jednotlivych provenienci pohybovaly v rozmezi
od 11,5 do 15,9 cm. Absolutni maximum (26 cm) bylo zaznamenéno
u jedince potomstva 26 — Bucovice, Hordkov. Minimdlni hodnoty se
pohybovaly nejcastéji kolem 7 cm.

Varia¢ni koeficient u jednotlivych provenienci kolisa v mezich od 0,16
do 0,31. Ve srovndani s vyskou je hodnota varia¢niho koeficientu vice
nez o tretinu vyssi, coz ukazuje na $ir$i proménlivost vycetnich tlous-
ték. Z vysledkd analyzy variance vyplyva, ze rozdily mezi pramér-
nymi vycetnimi tloustkami na plose zastoupenych provenienci jsou
statisticky vysoce vyznamné. Diference mezi bloky jsou statisticky
nevyznamné, tj. pozice parcel vyznamné neovliviiuje tloustkovy rast.
Duncantv test rozdélil potomstva do ¢tyf homogennich podskupin.
Vyrazné nejvétsich pramérnych vycetnich tlousték dosdhla prove-
nience 14 - Zatec, Solopysky a dale provenience 22 - Zidlochovice,
Pohansko, zatimco nejslabsi byly provenience 12 — Lansgkroun, Stra-

kov, 16 — Ruda nad Moravou, 1 - Nymburk, Libice nad Cidlinou a 3
- Vysoky Chlumec, Zvéstovice.

Pramérny objem kmene vSech provenienci ¢inil 0,094 m® (tab. 2).
Pro jednotlivd potomstva se pohyboval v mezich od 0,065 m* (12 -
Langkroun, Strakov) do 0,149 m® (14 - Zatec, Solopysky).

Pramérnd hodnota hektarové zasoby na plose dosdhla 58,8 m*ha
(tab. 2). Podle jednotlivych dil¢ich potomstev se velikost této charakte-
ristiky pohybovala v rozmezi od 23,8 m* ha"* (16 - Ruda nad Moravou,
Ruda nad Moravou) do 113,1 m*.ha"! (22 - Zidlochovice, Pohansko).

Podle hodnoceni tvarnosti kmene se jevila jako nejlepsi provenience
14 - Zatec, Solopysky, kde nebyl ani jeden strom klasifikovén stupném
3, déle 20 - Bystfice pod Hostynem, Lukov a 11 - Hofice, Smolnik.
Jako nejhorsi byly hodnoceny provenience 12 - Lanskroun, Strakov,
13 - Poli¢ka, Cachnov a 9 - Rumburk, Slune¢nd. Vétsina strom@ na
provenien¢ni plo$e byla hodnocena stupném 2, tedy jako mirné zakii-
vené. Podil této klasifika¢ni tfidy se u jednotlivych provenienci pohy-
boval mezi 39 a 67 %. Pomérné casty byl i vyskyt silné zakfivenych
jedinct; nejvétsi u provenienci 3 — Vysoky Chlumec, Zvéstovice a 12
- Lanskroun, Strakov (48 %). Ktivolaké kmeny se vzhledem k selektiv-
ni probirce téméf nevyskytovaly. Nejvyssi podil zcela rovnych kment
byl zaznamenan u potomstva 14 — Zatec, Solopysky (33 %). Varia¢ni
koeficient se pohyboval v rozmezi od 0,21 do 0,36.

Proménlivost pramérnych vysek a zejména vycetnich tlousték soubo-
rt provenienci zastupujicich jednotlivé PLO je relativné velka (tab. 4).
Variabilita pramérnych vySek mezi potomstvy v ramci jednotlivych
PLO neni naproti tomu prili§ vyrazna, variabilita primérnych vycet-
podotknout, Ze jednotlivé PLO sestdvaji pouze z malého poctu dil¢ich
populaci (od 1 do 3), takze dale uvedené vysledky lze povazovat spise
za informativni.

Nejvyssi hodnoty primérnych vysek i vycetnich tlousték byly zazna-
menany u PLO 9 - Rakovnicko-kladenskd pahorkatina (13,9 m
hoti (11,6 m, resp. 11,5 cm). Vysoce nadprimérné hodnoty vykazuji
moravské PLO 35 - Jihomoravské uvaly, 38 - Bilé Karpaty a Vizovické
vrchy a 30 - Drahanska vrchovina (tab. 4).

Vyraznou proménlivost l1ze konstatovat u objemti priimérného kmene.
Variabilita této charakteristiky se u soubort provenienci podle PLO
pohybuje v intervalu od 0,065 m® (PLO 31 — Ceskomoravské meziho-
i) do 0,149 m’ (PLO 9 - Rakovnicko-kladenska pahorkatina).

Velmi vyrazna je i variabilita mnozstvi biomasy prepoctené na plochu
1 ha, a to jak mezi primérnymi hodnotami PLO, tak i mezi dil¢imi
populacemi v ramci jednotlivych PLO. Hodnoty tohoto ukazatele
kolisaly od 30,8 m’.ha! (PLO 19) do 96,1 m*.ha! (PLO 38).

Provenience vysazené na vyzkumné plose pochdzeji z péti LPO. Inter-
pretované vysledky mohou byt pochopitelné opét ovlivnény rtiznym
poctem provenienci v jednotlivych LPO. Proménlivost pramérnych
vykazuje LPO 1 - Ceské okrajové hory (12,5 m), maximéalni LPO V -
Moravské roviny (13,4 m).

Jen o malo vétsi je variabilita praimérnych vycetnich tlousték. Hodno-
ty pramérnych vycetnich tlousték LPO se pohybovaly v intervalu od
12,2 cm (III - Ceské roviny) do 13,9 cm (V — Moravské roviny).

Vyrazné proménlivé byly priimérné objemy kmene, a to jak mezi
pramérnymi hodnotami LPO, tak i mezi jejich dil¢imi populacemi.
Variabilita této charakteristiky se u souboru provenienci podle LPO
pohybovala v rozmezi 0,080 m? (LPO III - Ceské roviny) az 0,112 m?
(LPO V - Moravské roviny).

Velmi vyrazna byla i proménlivost hektarovych zasob, a to opét jak
u celého souboru, tak i v ramci jednotlivych LPO. MnozZstvi biomasy
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Tab. 4.

Pramérné hodnoty vysky, vycetni tloustky, kmenového objemu a hektarové kmenové zasoby podle PLO, byvalych LPO a LVS
Mean heights, d.b.h., stem volume and growing stock according to nature forest areas, former forest planting areas and forest vegetation zones

Prirodni lesni oblasti (PLO)/Natural Forest Areas

Vyska/Height d, ,/DBH Objem kmenovy/ Zasoba kmenova/
[m] [em] Stem volume [m®]  Growing-stock [m®. ha”']
1 - Krudné hory 12,8 12,8 0,087 76,1
7 - Brdska vrchovina 12,3 12,4 0,082 43,1
9 - Rakovnicko-kladenskéa pahorkatina 13,9 16,0 0,149 48,4
10 - Stfedoceska pahorkatina 12,4 12,5 0,084 47,6
11 - Cesky les 12,1 12,7 0,091 72,8
13 - Sumava 12,6 12,6 0,086 81,7
16 - Ceskomoravska vrchovina 13,2 12,8 0,094 53,4
17 - Polabi 12,6 12,7 0,088 53,6
19 - Luzicka piskovcova vrchovina 12,2 12,4 0,082 30,8
23 - Podkrkono$i 13,3 13,4 0,100 40,0
28 - Predhofi Hrubého Jeseniku 12,8 12,1 0,079 51,3
30 - Drahanska vrchovina 13,1 13,3 0,104 70,6
31 - Ceskomoravské mezihofi 11,6 1,5 0,065 43,9
35 - Jihomoravské uvaly 13,5 13,8 0,108 84,9
38 - Bilé Karpaty a Vizovické vrchy 13,3 13,8 0,113 96,1

Byvalé lesni péstebni oblasti (LPO)/Former Forest Planting Areas

Vyska/Height

,/DBH  Objem kmenovy/

Zasoba kmenova/

[m] [ecm] Stem volume [m®]  Growing-stock [m®. ha”']
| - Ceské okrajové hory 12,5 12,7 0,088 67,3
Il - Ceské chlumy 12,6 12,9 0,091 455
1l - Ceské roviny 12,6 12,2 0,080 49,2
IV - Moravské chlumy 13,2 13,1 0,099 67,0
V - Moravské roviny 13,6 13,9 0,112 94,3

Lesni vegetacni stupné (LVS)/Forest Vegetation Zones

Vyska/Height d, /DBH Objem kmenovy/ Zasoba kmenova/
[m] [ecm] Stem volume [m®]  Growing-stock [m?®. ha”']
1 - dubovy 13,0 13,2 0,098 69,4
2 - bukodubovy 12,8 13,3 0,100 34,3
3 - dubobukovy 12,8 12,6 0,089 54,4
5 - jedlobukovy 12,4 12,6 0,089 55,8
6 - smrkobukovy 12,6 12,7 0,087 78,9
na 1 ha se podle LPO pohybovalo v intervalu od 45,5 m*ha” (LPOII D|SKUSE

- Ceské chlumy) do 94,3 m’.ha"! (LPO V - Moravské roviny).

LVS jsou vedle PLO dilezitym nastrojem pro rajonizaci reprodukéni-
ho materidlu lesnich drevin. Na provenienc¢ni plose ¢. 44 je zastoupe-
no celkem pét LVS, pricemz nejpocetnéjsi soubor provenienci (celkem
10) pochazi z LVS 1 - dubového, v ném? jsou vSeobecné nejvice sou-
stfedéna i prirozena stanovisté ol$in. Niz$im poctem potomstev jsou
zastoupeny LVS 2 - bukodubovy (3 jednotky), LVS 3 — dubobukovy
(8 jednotek), LVS 5 - jedlobukovy (2 jednotky) a LVS 6 — smrkobuko-
vy (rovnéz 2 jednotky).

Z hlediska vyskového i tloustkového rtstu byla pro soubory jednot-
livych LVS charakteristicka pomérné mald proménlivost. Priimérné
vysky dosahovaly hodnot od 12,4 m (LVS 5) do 13,0 m (LVS 1). Pra-
mérné vycetni tloustky soubort podle LVS dosahovaly hodnot mezi
12,6 cm (LVS 3a 5) a 13,3 cm (LVS 2).

Proménlivost primérného objemu kmene byla v souboru potomstev
podle LVS pomérné vyrovnana (0,087 az 0,100 m?).

Charakteristika primérnych hektarovych zasob se vyznacovala vy$si
proménlivosti. V celém souboru dosahovala hodnot od 34,3 m’.ha!
(LVS 2) do 78,9 m*.ha' (LVS 6).
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Prvni méfeni a hodnoceni plochy probéhlo v roce 1973 (SINDELAR
1976), druhé v roce 1988 (BURIANEK 1991). V této dobé bylo na plo-
$e mnoho jedinct netvarnych, podaroviovych a potla¢enych. Navic
zde bylo na mnoha jedincich zji§téno pomérné vazné poskozeni
zdravotniho stavu zplisobené vétsinou houbovym patogenem Cryp-
tospora suffusa, které bylo pfi¢inou zna¢né mortality. Nejvice byl tak-
to postiZen ¢tvrty blok (opakovani). Proto byla po skonc¢eni druhého
$etfeni realizovana v 90. letech probirka, pti niz byly vytézeny v§echny
neperspektivni nemocné a potlacené stromy. Dal§im cilem probirky
bylo, aby rozestupy mezi stromy byly minimdlné 2 m. Vysledkem
zasahu je, Ze pocet jedinct na jedné parcele dosahuje maximalné 17
z puvodnich 50 vysazenych.

Vyvoj prumérnych vysek provenienci v Case je nazorné priblizen
na obr. 3. Hodnota korela¢niho koeficientu pro vék 5 a 20 let r,, =
0,4000™ je statisticky nevyznamnad. Pokud jde o ¢asovy odstup 36 let,
doséhl korelacni koeficient hodnoty r, , =-0,0004". Korelace priimér-
nych vysek olsi v 5 a 41 letech je tedy statisticky nevyznamna. Naproti
tomu korela¢ni koeficient pro dosazené prameérné vysky v letech 1988
22009 ve véku 20 a 41 let je statisticky vysoce signifikantni na hladiné

vyznamnosti & = 0,01 (r, , = 0,6667**).

20,41
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Obr. 3.

Poradi provenienci ole lepkavé na vyzkumné plose ¢. 44 — Litovel, Biezina podle dosazenych prameérnych vysek v letech 1973, 1988 a 2008

Fig. 3.

Sequence of black alder provenances on the research plot No. 44 - Litovel, Bfezina according to mean heights in 1973, 1988 and 2008
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22_1 1. 20__{__1. 27 1.
w2 T | 14/ 2.
26 26 3. 22— 3.
21 4 21 4. == 6—{ 4.
20 | | 5.
8__| 6.
10 | 7.
5__| 8.
17 9.
3| _10.
13 1.
4_| | 12.
1] | 13.
12 ] | 14.
16 | 15.
23 _| | 16.
2 | 17.
7 | 18.
15 ] | 19.
9_| | 20.
6| 21,
24 _ | | 22.
14 _4 | 23.
27 | |24,
11 | 25,

Ve srovnani s prvnim méfenim ve véku 5 let doznalo poradi prove-
nienci ve 20 letech podstatnych zmén. Je to pochopitelné, protoze
v prvnich letech po vysadbé se vétsinou vice projevuje vliv stano-
vistnich podminek (stav plochy, bufen, momentalni pribéh pocasi)
a také vychozi stav sazenic. Od méfeni v roce 1988 byly zaznamendny
jiz méné vyrazné zmény, nicméné k vétsim posuntim v poradi dosud
dochaézelo.

Od zahdjeni pokusu se na prednich mistech udrzuji provenience 22,
26, 21 a 20. Poradi potomstev, kterd vykazovala v ramci tfi provede-
nych Setfeni nejnizdi rist, se s vékem ménilo, nicméné béhem posled-
nich dvou hodnoceni se jiz patrné vyprofilovala jako pomalu rostou-
ci potomstva 1 a 5. Zvlasté je tfeba upozornit na provenience 27, 21
a ¢astecné i 16, u nichz bylo v rozmezi let 1988 a 2009 zaznamenéno
ndhlé zrychleni vyskového rastu (u potomstva 27 napt. z 16. pozice
na 1.). Nékteré provenience svij rist naopak vyrazné zpomalily (napt.
3,8,9).

Hodnoty vycetnich tlousték bylo mozno komplexné porovnat pouze
s vysledky ve véku 20 let (obr. 4). V 5 letech proménlivost vycetnich

tlousték vzhledem k malym rozmériim pokusného materialu sledové-
na nebyla. Hodnota korela¢niho koeficientu r, , = 0,5800% je statis-
ticky vysoce signifikantni (na hladiné vyznamnosti o = 0,01). Prove-
nience si tedy béhem uplynulych 21 let zachovévaji podobny ristovy

trend.

Pfi srovnani nové zjisténych udaji s hodnotami z roku 1988 se poradi
provenienci sice zménilo, presto se vSak pii obou Setfenich shodné
objevily na ptednich pozicich provenience 22, 20, 26, 24 a 21, na opac-
né strané pak provenience 16. Vyrazny prirtist vycetni tloustky nastal
u provenienci 14, 6, 23, 27, 8, 10 a 11, naopak k vyraznému poklesu
doslo predevsim u provenience 28.

Pokud jde o tvarnost kmene (obr. 5), i pti hodnoceni tohoto parame-
tru doslo od roku 1988 k urc¢itym zménam. Je vsak tfeba mit na zieteli,
Ze tento znak byl do urcité miry ovlivnén selektivni probirkou v 90.
letech, kdy byly eliminovany potlacené, nemocné a netvarné stromy.
Navic vysledky hodnoceni tvarnosti jsou vzdy ovlivnény také sub-
jektivitou hodnotitele. Korela¢ni koeficient indext tvarnosti kmene
= 0,2253" je statisticky nevyznamny.

rZOAl
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Obr. 4.

Poradi provenienci ol$e lepkavé na vyzkumné plose ¢. 44 - Litovel,
Biezina podle dosazenych priimérnych d | v letech 1988 a 2008

Fig. 4.

Sequence of black alder provenances on the research plot No. 44 -
Litovel, Bfezina according to mean d.b.h. in 1988 and 2008

Obr. 5.

Poradi provenienci ol$e lepkavé na vyzkumné plose ¢. 44 - Litovel,
Brezina podle indexu tvarnosti kmene v letech 1988 a 2008

Fig. 5.

Sequence of black alder provenances on the research plot No. 44 -
Litovel, Brezina according to index of stem shape in 1988 and 2008
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Z grafu je patrné, ze pres zminéné skute¢nosti se dobrou tvarnosti pti
obou pozorovanich shodné vyznacovaly provenience 20, 22, 14 a 26,
naopak horsi tvarnost byla v obou ptipadech zjisténa u potomstev 16
a 1. Za zminku stoji vyrazné zlep$eni tvarnosti u potomstev 11, 27
a 10, podobné jako propad provenienci 15, 7 a nékterych dalsich.

Vysledky posledniho méteni plochy ¢. 44 - Litovel, Bfezina byly
porovnany rovnéz s paralelni plochou ¢. 43 - Luzna, Senec, méfenou
ve véku 36 let (NOVOTNA et al. 2006). Rist na plose ¢. 44 je od samého
pocatku pomalejsi nez na plose ¢. 43. Ve 20 letech (BURIANEK 1991)
byly primérné vysky potomstev na plose ¢. 44 v priméru ca o 1,5 m
avycetni tloustky ca 0 2,2 cm niz§i. Namétené primérné vysky i vycet-
ni tloustky na plose ¢. 44 na podzim 2009 zhruba odpovidaji hodno-
tam dosazenym na ploSe ¢. 43 na podzim 2004. Pfi¢inu lze spatfovat

pravdépodobné v pidnich pomérech.

Pokud jde o vysledky jednotlivych provenienci, u obou ploch bylo
dosazeno pomérné velké shody pfi porovnani rastovych parametrt
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i tvarnosti kmene jednotlivych provenienci. Relativné vysokd shoda
vynika pfi porovnani seznamu nejlepsich a nejhorsich provenienci
v jednotlivych parametrech i celkové (obr. 6). Oproti minulym Set-
fenim v letech 1973 a 1988 tak ve vétsiné pripadu zfejmé ustoupil do
pozadi vliv stanovisté a vice se projevily genetické vlastnosti proveni-
enci.

Za zminku stoji napf. vysoce nadprimérné hodnoty provenience 14,
zejména pokud jde o vycetni tloustku, ktera je v priméru o 1,7 cm
vy$$i nez u druhé provenience v poradi. Soucasné byla tato provenien-
ce nejlépe hodnocena z hlediska tvarnosti kmene. Analogické vysled-
ky dosahla tato provenience na plose ¢. 43 — Luzna, Senec, kde rovnéz
vynikala v tloustkovém riistu a v ostatnich znacich patfila k nejlépe
hodnocenym proveniencim.

Plocha ¢. 44 - Litovel, Bfezina se nachazi v PLO 34 - Hornomoravsky
uval, z niz neni zddna provenience na plo$e zastoupena. Podle piilohy
& 4 vyhlasky ¢. 139/2004 Sb. je v této PLO mozno v ramci CR pouzivat
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Obr. 6.

Porovnani pramérnych vySek na vyzkumnych plochdch ¢. 44 - Litovel, Biezina (41 let) a ¢. 43 - LuZzna, Senec (36 let)

Fig. 6.

Comparison of mean heights on the research plots No. 44 - Litovel, Bfezina (41 years) and No. 43 - Luzna, Senec (36 years)
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v pripadech, kdy neni k dispozici materidl z téze PLO, reprodukéni
materidl ol$e lepkavé z PLO 1 az 33 a 35 az 37. Pokud jde o vegeta¢ni
stupfiovitost, je vyzkumna plocha ¢. 44 fazena do LVS 1 - dubové-
ho. Do LVS 1 je podle ptilohy ¢. 4 zminéné vyhlasky mozny prenos
reprodukéniho materidlu ol$e lepkavé pouze z LVS 1 a 2. Tomuto kri-
tériu odpovida celkem 13 potomstev.

Vysledky potvrdily rozdily mezi jednotlivymi proveniencemi jak v ris-
tu, tak i v tvarnosti kmene. Vzhledem k tomu, Ze se jedna vyhradné
o domici provenien¢ni vyzkum, vysledky jednotlivych provenienci ne-
lze porovnat se zahrani¢nimi pokusy, kde se pracovalo s jinymi popu-
lacemi na odli$nych stanovistich. Je vak mozné orienta¢né porovnat
dosazené hodnoty kvantitativnich parametrii se zahrani¢nimi udaji,
at uz z prirozenych porosti nebo z kulturnich vysadeb métenych
v podobném véku (KRsSTINIC et al. 2002). V tomto sméru lze kon-
statovat, Ze rust Ceskych provenienci na plose ¢. 44 - Litovel, Bfezina
(i na plose ¢. 43 - Luzna, Senec) je pii tomto srovnani hluboce pod-
priamérny (pramérnd vyska 12,9 m, d , 13 cm), coz odpovida hodno-
tam naméfenym v mnohem drsne]smh a chladnégjsich klimatickych
podminkéch ve Skandinavii (Svédsko), kde ve 40 letech dosahovala
ol$e primérné vysky 13,1 m, primérné d , 14,6 m a zdsoby 149 m’.
ha'. Naproti tomu ve sttedni Evropé (Némecko, Slovinsko) jsou ve
40 letech udévany primérné vysky i d , kolem 21 m, resp. cm (zasoba
228 2281 m*.ha"'); v Chorvatsku je dokonce uddvdna vyska 26 mad
30 cm.

Stejné nepfiznivé vyzniva i porovnani s riistovymi tabulkami ve vy-
hldice MZe CR ¢. 84/1996 Sb. Z téchto tabulek sestavenych pro pomé-
ry platné na tizemi CR je pro hlavni porost olie lepkavé, prvni bonitu
a vék 41 let mozno odvodit hodnotu pramérné vysky (stfedni vyska
porostu) 20 m. V8echny provenience rostouci na vyzkumné plose lze
tak z hlediska vyskového rustu povazovat za podprameérné.

Pomalejsi rust byl pozorovan jiz v prvnich letech po vysadbeé pii prv-
nim méfeni v roce 1973 (SINDELAR 1976). Mohl byt zptisoben $okem
po presazeni, zabufenénim a konkurenci kefového patra (krusina
ol$ova), ktera byla pozdéji opakované eliminovana. Jako dalsi prav-
dépodobnou pri¢inu slabsiho ristu na plose ¢ 44 - Litovel, Bfezina
je mozné oznacit relativné méné uzivné stanovisté z hlediska ptidnich
charakteristik. Ptidni rozbory nebyly provadény, lze vSak predpokla-
dat, Ze na nejurodnéjsich stanovistich v oblasti byly lesy jiz v davné
minulosti pfeménény na ornou pudu.
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Tento prispévek shrnuje vysledky méfeni a hodnoceni 25 provenienci
olse lepkavé ve véku 41 let na pokusné plose ¢&. 44 - Litovel, Bfezi-
na. Prace navazuje na diivéjsi Setfeni provadénd v letech 1973 a 1988.
Vysledky byly porovnany jednak s méfenim a hodnocenim této plochy
v predchézejicich letech, a jednak s hodnotami ziskanymi vyhodnoce-
nim paralelni plochy ¢. 43 - Luzna, Senec v roce 2004.

Na zékladé srovnani s daty z roku 1988 bylo mozno konstatovat, Ze
zmény v poradi jednotlivych provenienci jiz nebyly tak radikalni jako
pti srovnavani adaji z let 1973 a Caste¢né i 1988.

Podle celkového hodnoceni na zakladé rtstovych parametra a tvar-
nosti vychdzi z hospodafského hlediska jednozna¢né jako nejlep-
§i provenience 14 - Zatec, Solopysky a ddle s urcitym odstupem 20
- Bysttice pod Hostynem, Lukov. Velmi dobte rostou i provenience 22
- Zidlochovice, Pohansko, 26 — Bucovice, Horakov a 21 - Zidlocho-
vice, Lanzhot; z hlediska tvarnosti kmene se vSak jevi jen jako mirné
nadpriamérné. Jako nejhorsi se ukazuji potomstva 12 - Lanskroun,
Strakov, 3 — Vysoky Chlumec, Zvéstovice a 1 - Nymburk, Libice nad
Cidlinou. Tyto vysledky jsou velmi blizké, v pripadé nejlepsich pro-
venienci dokonce prakticky shodné, s vysledky téchto provenienci na
plose ¢. 43 — Luzna, Senec hodnocené ve véku 36 let, coz lze interpre-
tovat jako projev genetického vlivu provenience, zatimco vliv stano-
vi$té pokusnych ploch postupné ustoupil do pozadi.

Podle vyhlasky ¢. 139/2004 Sb. lze k obnové lesa ¢i zalesnovani pouzit
pouze reprodukéni material jednotlivych lesnich dfevin, ktery spliiuje
podminky pfenosu pro konkrétni misto vysadby a u néhoz je dolozen
pavod. Tuto podminku spliuje celkem 13 sledovanych provenienci.

Podékovani:

Prispévek byl zpracovan v ramci feSeni vyzkumného zaméru
MZE0002070203.
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HODNOCEN| VYZKUMNE PROVENIENCNI PLOCHY S OLSi LEPKAVOU (ALNUS GLUTINOSA /L./ GAERTN.) €. 44 - LITOVEL, BREZINA VE VEKU 41 LET

EVALUATION OF PROVENANCE PLOT WITH BLACK ALDER (ALNUS GLUTINOSA /L./ GAERTN.)
NO. 44 - LITOVEL, BREZINA AT THE AGE OF 41 YEARS

SUMMARY

The aim of this paper was to evaluate alder progeny (Alnus glutinosa /L./ GAERTN.) of the local populations (Fig. 2), at the provenance plot No. 44
- Litovel, Bfezina (Fig. 1, Tab. 1), and thus to extend the knowledge of ecological and phenotypic variability of the species. These findings are
important in terms of selection the best quality and suitable ecotypes, their using in the forestry practice and updating of reproduction material
transfer rules. Within field work, biometric measurement of tree height and diameter at breast height of the provenances tested, as well as
evaluation of stem shape were carried out. The provenances were evaluated in relation to their geographical origin and altitude of their parent
populations (natural forest areas /PLO/, former forest planting areas /LPO/, and forest vegetation zones /LVS/) (Tab. 4). The results have been
compared to the first measurements and evaluations of this plot in previous years, and to the results obtained by evaluation of parallel plot No.
43 - Luzna, Senec, measured and evaluated in 2004 at the age of 36 years.

According to results of complete evaluation, including growth parameters measurement and also stem shape quality assessment (Tab. 2-3,
Fig. 3-5), the progenies No. 14 - Zatec, Solopysky and No. 20 - Bystiice pod Hostynem, Lukov, proved to be the most successful. The provenances
No. 21 - Zidlochovice, Lanzhot, No. 22 - Zidlochovice, Pohansko and No. 26 - Bu¢ovice, Hordkov, were recorded as very well growing, but their
stem quality was only slightly above the average.

It is possible to conclude that the age of 41 years has already a good relevance in terms of evaluated provenances’ characteristics. When compared
with data from the 1988 evaluation, it can be stated that changes in provenances sequence were no longer so radical when compared to data
from the 1973 evaluation.

These results are very similar; in case of the best provenances even almost the same in comparison to the results at the plot No. 43 — Luzna, Senec
at the age of 36 years (Fig. 6). It can be explained as genetic influence of provenance, while the site influence declined.

According to Public Notice No. 139/2004 Coll. (which establishes transfer details of forest-tree seeds and seedlings, origin registration of
reproductive material and details of forest reproduction and reforestation of lots pronounced lands for performance of forest) it can be used only
such a reproductive material of individual forest wood species, which came to rules of reproductive material transfer, with declared origin.
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