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DYNAMIKA RUSTU RiZKOVANCU BUKU PRI UMELE OBNOVE LESA

GROWTH DYNAMICS OF BEECH CUTTINGS IN ARTIFICIAL FOREST REGENERATION
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ABSTRACT

The use of vegetative propagation is very important not only in breeding of forest tree species but also in artificial forest regeneration.
It enables to introduce trees of high genetic quality into newly established forest stands. We prove the growth of beech cuttings in plantings
in comparison to plantings of generative origin in our trials. Our results show that cuttings have a very good health state and their dynamic

growth is comparable to the trees of generative origin.
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uvoD

Z metod autovegetativniho mnozeni buku je jednodussim a ve skol-
katskych provozech pouzitelnym postupem fizkovani z letnich tiz-
ka. Tato technologie byla pro specifické podminky lesnich $kolek
jiz podrobné rozpracovana (JURASEK 2001). I kdyz nelze predpokla-
dat, ze by autovegetativné mnozeny sadebni material buku vyrazné-
ji nahradil levnéjsi klasické péstovani sadebniho materialu z osiva,
presto maji tyto vypéstky vyraznou perspektivu pouziti. Metody
autovegetativniho mnozeni mohou totiz zajistit rychlou reproduk-
ci cennych populaci dfevin se zarukou jejich genetické identity
a mohou byt plnohodnotnym nahradnim zdrojem pro obnovu lesa
pii nedostatku kvalitniho osiva (JURASEK, HYNEK, NOVOTNY 1997).
Potieba vysoce kvalitniho sadebniho materialu buku vystupuje do po-
predi i v souvislosti se soucasnym trendem pouzivani silnéjSich sazenic
v niz8ich hektarovych poctech, tedy s omezenou moznosti vyfazovat
pti péstebni vychove netvarné a geneticky nevhodné jedince.

Zakotenovani fizki je u listnacu relativné dobfe vyfeSeno.
Na rozdil od jinych listnatych dievin je praktické vyuziti metody
fizkovani u buku omezeno problematickym pfezimovanim zakoie-
nénych fizka pfes prvni zimni obdobi (SPETHMANN 1986, JURASEK
1990). K feseni téchto a naslednych problému s fizkovanim buku
a péstovanim fizkovanci probihala na pracovisti naseho fesitelské-
ho tymu fada experimentd, jejichz cilem bylo postupné fesit jednot-
livé problémové aspekty zakofetiovaci a péstebni technologie tak,
abychom nejen zvysili Gispésnost tohoto autovegetativniho postupu,
ale i s relativné nizkymi naklady vypéstovali kvalitni vysadbyschop-
né tizkovance.

V soucasné dobé mame v ramci probihajiciho vyzkumu k dis-
pozici vysadby fizkovanct buku lesniho (Fagus sylvatica L.), které
byly postupné zakladany v lesnich porostech od roku 1993. Z dostup-
nych literarnich prament je zfejmé, Ze svym rozsahem a dlouhodo-
bosti sledovani jsou tyto vysadby Fizkovancti unikatni nejen v CR,
ale i v Evropé.
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Cilem tohoto ptispévku je zhodnotit dynamiku ristu vysadeb
fizkovanci buku v porovnani s vysadbami generativniho pivodu
a roz§ifit tak poznatky o perspektivach pouziti autovegetativniho
mnozeni dievin pro obnovu lesa.

ROZBOR PROBLEMATIKY

Literarnich poznatkti s problematikou fizkovani buku je rela-
tivné malo, citelné chybi zejména zahrani¢ni literarni informace
ze soucasnosti. Ztejmym divodem, pro¢ je metodam autovegeta-
tivniho mnozeni u této dfeviny vénovana podstatné mensi pozor-
nost, jsou problémy s dopéstovanim fizkovancl. Z téchto diavodu
neni mnozeni buku lesniho fizkovanim dosud provozné vyuzivano
(CornNU et al. 1977, SPETHMANN 1982a, b, SCHACHLER et al. 1987a,
JURASEK 1990, 2002).

Prakticky vSechny dostupné literarni prameny zabyvajici se prob-
lematikou mnozeni buku lesniho (Fagus sylvatica L.) fizkovanim
jsou pouze od specialistll z Evropy. Z americkych zdrojt jsou k dis-
pozici pouze informace o zakofenovani fizkt buku velkolistého
Fagus grandifolia EHRH. (SiMPSON 2001, BARNES 2003). V jejich
pracich jsou feSeny pouze zakladni otazky zakofenovani, jakymi
jsou odbér fizkl, pouziti stimulatord, mikroklima mnozaren apod.
Autofi konstatuji, Ze vaznym problémem je pfezimovani zakofe-
nénych tizkd buku, proto je nutné v budoucnosti ovérovat postupy
pfezimovani.

Metoda tizkovani se prolina se $lechtitelskymi aspekty a slouzi
k reprodukci cennych populaci dfevin (CHALUPA 1987, SINDELAR
1987). S autovegetativnim mnozenim je nutné spojena prace s jed-
notlivymi klony, coZ s sebou nese i urcita rizika. Jedna se pfedevsim
o nebezpeci zuzeni genetického spektra druhu vytvoreného evoluci,
¢imz se miize narusit schopnost pfirozené autoregulace. Umélé auto-
vegetativni postupy vytvoiené syntetické populace lesnich dievin
musi mit dostate¢nou, geneticky podminénou, variabilitu. Tohoto
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cile se v praxi dosahuje zastoupenim dostate¢ného mnozstvi kloni
v syntetické populaci a jejich proporcionalnim podilem (SINDELAR,
FRYDL 2004). Ve slechtitelskych programech se pracuje s klonovou
smési obvykle v rozsahu 100 — 2 000 klont (KLEINSCHMIT, SVOLBA
1980). Pii vyuziti metody tizkovani ve vétsich objemech lze ptedpo-
kladat hromadny odbér tizkl z velkého poctu semenackl a sazenic
a v naslednych cyklech z jejich vegetativné mnozeného potomstva,
coz ptredstavuje z genetického hlediska ponc¢kud odlisny piistup.
Pti klasickém odebirani fizkd z mladych stromt (klonové rozmnozo-
vani) je vytvaieno mnoho kopii z pomérné¢ malého poctu genotypt
a kazdy genotyp je pouzivan oddélené, zatimco pii hromadném,
sériovém mnozeni je vytvareno pomérné malo kopii z mnoha geno-
typd vybraného oddilu. Pii klonovém mnozeni je mozno vytézit
vetsi geneticky zisk, je vSak zapotiebi rozsahlejSich a dlouhodobgj-
Sich Slechtitelskych programti. Naopak pii hromadném rozmnozovani
kultur ve skolce neni geneticky zisk tak velky, ale mize byt dosazen
mnohem rychleji (RITCHIE 1997).

Absence konkrétnich literarnich poznatktl je nejvyraznéjsi na use-
ku sledovani rtstu fizkovancti buku po jejich vysadbé na trvald lesni
stanoviité. Informace o ristu fizkovanci buku po vysadbé na SLP
MZLU v Brné¢ uvadéji MAUER, PALATOVA (1996b, 2009). Kom-
paraci vysledkt ziskanych pii Setfeni vyvoje kultury buku lesniho
zalozené tizkovanci a stejné vyspélymi semenacky generativniho
puvodu v 5. a 6. roce po vysadbé konstatuji, ze v zddném ze sledo-
vanych parametrti (vyvoje nadzemni ¢asti a kofenového systému)
nebyl zjistén signifikantni rozdil v neprospéch fizkovanci. Rizko-
vance buku vytvorily celistvé rostliny, které zatim maji ptinejmen-
$im tak dobré ptedpoklady pro dalsi vyvoj a zajiSténi vSech funk-
ci bukovych porostll jako rostliny generativniho puvodu. Velkou
pozornost je tfeba vénovat vysadbé fizkovanci, nebot’ maji pouze
povrchové koteny, které je tfeba orientovat pozitivné geotropicky.
Pti nerespektovani této zdsady mohou vzniknout vyrazné deformo-
van¢é kotenové systémy.

MATERIAL A METODY

Rizkovance buku byly zakofefiovany a péstovany ve kolce
v plastovych sadbovacich technologii ,,vzduchového polstare” tak,
aby byly kosterni kofeny nasmérovany do pozitivné geotropického
sméru a zabranilo se vzniku deformaci kofenid (JURASEK 1990, 2001).
Vysadbyschopné tizkovance buku byly od roku 1992 postupné vysa-
zeny na trvalé vyzkumné plochy (dale TVP) v Krusnych a Jizerskych
horach, v oblasti Krkonos a Trutnovska. Na vétsiné TVP bylo mozné
porovnavat rast fizkovancli buku se sadebnim materidlem genera-

Tab. 1.

tivniho ptivodu. U nékterych vysadeb byl soucasné ovérovan stimu-
la¢ni ucinek pii pouziti plastovych chranict sazenic, které souc¢asné
stromky chrani proti poskozeni zvéti. VSechny vysadby fizkovanct
a kontrolnich vysadeb buku generativniho piivodu nechranéné plas-
tovymi chrani¢i byly oploceny, preventivné byly pouzivany i natéry
repelenty proti hlodavetim.

Vzhledem k velkému rozsahu vysadeb jsou v tomto ptispévku uva-
dény podrobnéji pouze poznatky z TVP na Trutnovsku (ca 500 m n. m.)
a TVP Novy Svét v Krkonosich (920 m n. m.), kde jsou pokusy nejroz-
sahlejsi a kde byly soucasné pouzity plastové chranice sazenic. Dil¢i
vyzkumné poznatky jsou uvadény i z dalSich TVP v horské oblasti
Krkonos.

U vysadeb tizkovancti buku do lesnich porostii byl sledovan
jejich zdravotni stav a fenologické projevy. Zjistovan byl rovnéz
vliv rizné intenzity vyzivy ve Skolce na ujimavost, rist a zdravotni
stav fizkovancii po vysadbé. Béhem vegeta¢niho obdobi byly odebi-
rany vzorky listi k chemickym analyzam obsahu zakladnich prvku.
Ristové parametry fizkovanct buku byly méfeny na konci vegetac-
niho obdobi na reprezentativnich vzorcich rostoucich jedinct.

Vysledky méteni biometrickych dat byly zpracovany béznymi
matematicko-statistickymi metodami, prikaznost rozdilti jsme testo-
vali pomoci t-testu a v programu QC expert. Pti grafickém zpraco-
vani byla prikaznost rozdilti vyjadfovana pomoci intervalti spoleh-
livosti. Piipadné rozdily v poctech hodnocenych jedinct u variant
pokust v jednotlivych letech sledovani vyplyvaly z potfeby vyloucit
z hodnoceni jedince s nadzemnimi ¢astmi vyraznéji poskozenymi
zveti nebo hlodavei.

VYSLEDKY A DISKUSE

Prakticky u vSech sledovanych vysadbovych pokusi na nasich
TVP byla prokazana velmi dobra ujimavost fizkovancti buku s mini-
malnimi ztratami. Jak je zfejmé z jiz publikovanych informaci (JURA-
SEK 2002, 2007), prakticky na vSech pokusnych plochach mortalita
fizkovacti po dvou letech od vysadby neptevysila 4 %. Této dobré
ujimavosti fizkovancti na obnovnich plochach jsme dosahli v pii-
padé vysadby starSich, tj. 3 - 4letych sazenic. Publikovany byly jiz
i informace o pozitivnim ucinku ptfihnojovani fizkovanct ve Skolce
na jejich nasledny zdravotni stav a rist po vysadbé (JURASEK 2007).

V tabulce 1 je uveden popis variant pokust, pfi nichz byl prubézné
sledovan rtst vysadeb fizkovanct buku a kontrolnich vysadeb genera-
tivniho ptivodu na dvou TVP v podhorské a horské oblasti. Soucasné
zde byl sledovan i stimulacni efekt plastovych chrani¢t sazenic pouzi-
vanych jako prostfedek individualni ochrany proti zvéfti.

Popis variant experimentti s vysadbami buku vegetativniho a generativniho ptivodu na TVP Trutnov (500 m n. m.) a TVP Novy Svét (920 m n. m.)
Description of treatments of vegetatively and generatively propagated beech plantings on research plot Trutnov (altitude 500 m) and Novy Svét

(altitude 920 m)

Oznaceni varianty/ Popis varianty/

Treatment Description of treatment

A sazenice generativniho ptivodu (1 + 2) v chrani¢ich/generatively propagated plants (1 + 2) in tree shelters

B sazenice generativniho ptivodu (1 + 2) volné v oplocence/generatively propagated plants (1 + 2) without shelters, fenced
C tizkovance (rfk 1,5 + 2) v chranicich/cuttings (rfk 1,5 + 2) in tree shelters

D fizkovance (rfk 1,5 + 2) volné v oplocence/cuttings (rfk 1,5 + 2) without shelters, fenced
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Tab. 2.

Morfologické parametry vysadeb buku generativniho a vegetativniho ptivodu na TVP Trutnov - 500 m n. m. (popis variant viz tabulka 1)
Morphological features of beech plantings of vegetative and generative origin on research plot Trutnov - altitude 500 m (description of treatment

see in Tab. 1)

a) vyska nadzemnich ¢asti/height

Varianta/ roky po vysadbé/years after planting
Treatment i vy &
in thep iilrzzsjg sleafnting 2 3 4 > 6 7 8
A X 37,6 70,7 94,5 1134 133,8 153,9 168,8 197,0 a
Sx 8,113 23,840 30,931 39,496 49,276 55,875 60,855 63,254
B X 37,9 53,4 74,9 94,2 110,7 134,4 151,3 206,2 a
Sx 8,208 16,583 24,675 33,552 37,842 38,881 41,271 54,466
C X 28,2 55,7 79,3 95,8 120,2 138,4 1574 201,8 a
Sx 10,649 28,077 35,715 43,079 50,779 62,216 69,375 98,520
D X 25,9 54,4 81,7 1124 135,2 152,3 177,8 252,1b
Sx 12,854 22,936 26,964 33,167 37,520 42,183 48,761 43,428
b) tloustka kofenovych krcki/root collar diameter
Varianta/ roky po vysadbé/years after planting
Treatment H VY &
in th: iiln\izsc?fd Ika)lez:nting 2 3 4 > 6 7 8
A X 6,7 8,7 9,7 11,6 14,6 16,5 22,1 30,1a
Sx 1,906 2,214 2,548 2,757 4,023 5,275 8,412 9,796
B X 7,3 11,8 12,7 15,1 19,4 21,2 29,1 36,6 b
Sx 1,834 2,407 2,827 3,937 4,943 6,570 6,899 8,998
C X 5,4 6,7 7,9 9,1 10,8 134 18,2 253 a
Sx 2,178 2,387 1,956 3,286 4,973 7,554 11,043 13,854
D X 52 12,1 14,0 16,6 21,3 25,9 34,0 41,6 ¢
Sx 1,899 3,058 3,717 4,963 6,374 7,264 7,546 9,555

Ruizna pismena ve sloupci znamenaji statisticky prikazné rozdily (5% hladina vyznamnosti)/
Difterent letters in a column indicate statistically significant differences (5% significance level)

Morfologické parametry vysadeb buku generativniho a vegetativ-
niho pavodu v osmileté fadé méfeni na TVP Trutnov (500 m n. m.)
je uveden v tabulce 2. Z udaju je zfejmé, ze dynamika ristu fizkovan-
ct buku je velmi dobra a srovnatelna s kontrolnimi sazenicemi gene-
rativniho pavodu. Rizkovance rostouci volng v oplocence (var. D)
jsou dokonce po osmi letech sledovani ristu prikazné vyssi nez kont-
rolni sazenice. Pokud hodnotime vliv plastovych chranic¢t na vyskovy
pfirtst, jsou rozdily u sazenic buku (var. A a B) nepriikazné, u fizkovan-
cli buku jsou rozdily prikazné v neprospéch plastovych chrani¢a. Potvr-
zuji se tak poznatky z literatury (STROBL, WAGNER 1996, KJELGREN
et al. 1997) i vysledky naseho pfedchoziho vyzkumu (JURASEK 2008),
ze u vysadeb buku na otevienych holinach miZe byt pozitivni efekt
plastovych chrani¢l vyrazné omezen poskozenim opozdéné vyzravaji-
cich letorostti mrazem, a tim i ztratou na vySkovém pfirtstu.

V tabulce 2 je uvedena i ¢asova fada méfeni tloustkového pfi-
rustu vysadeb. I u tohoto parametru je pfirtst fizkovanct plné srov-
natelny se sazenicemi generativniho ptivodu. Pfi porovnani tloust-
kového pfirtstu vysadeb v plastovych chranicich a volné rostoucich
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v oplocence jsou namétené parametry prikazné vyssi u volné rostou-
cich jedinct a to jak u fizkovancu, tak i sazenic. Snizeni tloustko-
vého pfirtstu sadebniho materialu v chranicich je docasnym jevem
kompenzovanym u vétSiny dievin zvySenym vySkovym piirtustem,
nepfiznivy Stihlostni koeficient se u jedincl vyrustajicich z chranict
relativné rychle pozitivné vyrovnava (SCHULTZ, THOMPSON 1996,
STROBL, WAGNER 1996). I v pfipad¢ tloustkového piirastu se u buku
1996, JURASEK 2008) o relativné nizké dynamice ptirtstu buku
v chrani¢ich na radia¢né exponovanych stanovistich.

Rust fizkovanct a sazenic buku v osmileté fadé méteni v horské
poloze (TVP Novy Svét, 920 m n. m) je prezentovan v tabulce 3.
Dynamika ristu fizkovancti buku je i na této plose velmi dobra. Vys-
ka nadzemni ¢asti je po osmi letech ristu u fizkovancu statisticky
prukazné vyssi nez u kontrolnich sazenic generativniho ptvodu,
a to zejména u variant rostoucich volné v oplocence (srovnani vari-
ant B a D). U tizkovanci byly béhem ¢asové fady méfeni zazname-
nany i prikazné vyssi praméry krckd, tj. tloustkového prirdstu.
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Obr. 1.

Dynamika ristu vysadeb fizkovanct buku pii pouziti poloodrostkl
(TVP Trutnov)

Growth dynamics of plantings of beech cuttings established by large-
sized plants

Obr. 2.

Pohled do korun fizkovancti buku (Casné a pozdné rasici jedinci)
View into crowns of beech cuttings (early-flushing and late-flushing
form)

Pokud hodnotime vliv plastovych chranict na vyskovy rist,
je zfejmé, ze u fizkovanci (var. C) byl zaznamenam pozitivni (sti-
mulaéni) efekt v prvnich letech po vysadbé, v poslednich dvou
letech méfeni jiz vice pfirtstali jedinci volné rostouci v oplocence
(var. D) a rozdily mezi témito variantami jsou jiz v 8. roce méfeni
neprukazné. U sazenic buku genarativniho ptivodu byl vys$si pirast
zjistén u varianty v oplocence (var. B), i kdyz rozdily v porovnani
se stromky v plastovych chrani¢ich (var. A) pii poslednim méteni
jsou nepritkazné. U tloustkového piirastu fizkovanci a sazenic buku
v plastovych chrani¢ich a volné rostoucich v oplocence byly zjiste-
ny obdobné trendy jako na TVP Trutnov (tab. 2), tj. prikazné vyssi
tloustkovy pfirtst u jedincii rostoucich volné v oplocence.

Z experimenti s fizkovanci buku na dalsich vyzkumnych plochach
mimo jiné vyplyva, ze velmi dobie odriistaji vysadby, kde byl pouzit
siln¢jsi sadebni materidl az do velikosti poloodrostkil. Potvrzuji to napft.
udaje o ristu fizkovancti na TVP Trutnov uvedené na obrazku 1. Tyto
vysadby dosahovaly v roce 2008 primérné vysky 711 cm a praimémé
vycetni tloustky ca 6 cm. Stavbou koruny a kvalitou kmene jsou tito
jedinci vegetativniho ptivodu rovnéz kvalitni (obr. 2) a opticky praktic-
ky nerozeznatelni od stromtl generativniho ptivodu.

Ve velmi dobrém zdravotnim stavu jsou i star$i vysadby polo-
odrostkti fizkovancti buku na TVP Klinovy potok v KrkonoSich
(1 070 m n. m.). Olisténi, které jsme u téchto jedinci hodnotili,
se v priméru pohybuje kolem 90 %, stejn¢ jako u vysadeb buku
generativniho ptvodu, rostoucich na této plose. Tyto naSe nejstarsi
vysadby fizkovancti buku z roku 1992 vykazuji i relativné dobry rist.
Je to patrné z obrazku 3, kde je v tfinactileté rustové fadé porovnan
rust fizkovanct a sazenic buku. V této nadmoiské vysce je bézné,
ze letorosty buku jsou casto poskozovany mrazem, kdy je terminal-
ni vyhon nahrazovan rtstem novych pryti ze spodni ¢asti kminku.
To vysvétluje 1 jinak nelogicky propad primérné vysky stromki
v druhém az ¢tvrtém roce méteni uvedeny na obrazku. Z pribéhu
rustové fady je vSak ziejmé, ze se fizkovance velmi dobfe s timto
fenoménem vypotadaly a stabilni vyskovy pfirtist i v této extrém-
ni horské poloze obnovily. Vyskovy piirist je prakticky stejny jako
u jedinct generativniho ptivodu.
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Obr. 3.

Rust fizkovancti a sazenic buku generativniho ptivodu v extrémnich hor-
skych podminkach (TVP Klinovy potok, Krkonose — 1 070 m n. m.)
Growth of cuttings and generatively propagated beech plants in extre-
me mountain conditions (research plot Klinovy potok, Krkono-
Se Mts. - altitude 1,070 m)

ZPRAVY LESNICKEHO VYZKUMU, SVAZEK 54, CiSLO 4/2009



Jurasek, Leugner: Dynamika rlstu Fizkovanct buku pri umélé obnové lesa

Vyznamnym zjisténim je i to, ze u fizkovanci buku v nasich  mice rustu fizkovanct, jsou ve shodé s udaji, které uvadi MAUER a
vysadbovych pokusech jsme doposud nezaznamenali jakékoliv. ~ PALATOVA (2009). Tito autofi rovnéz nezjistili pfi porovnani rus-
vyrazn€j$i odchylky ve fenologickych projevech a zdravotnim  tovych parametri v 6. roce po vysadbé zadné signifikantni rozdi-
stavu v porovnani s vysadbami buku generativniho ptivodu. Tyto  ly mezi fizkovanci a stejné¢ vyspélymi semenacky generativniho
poznatky, stejné jako vySe uvedené informace o velmi dobré dyna-  pavodu.

Tab. 3.

Morfologické parametry vysadeb buku generativniho a vegetativniho ptivodu na TVP Novy Svét - 920 m n. m. (popis variant viz tabulka 1)
Morphological features of beech plantings of vegetative and generative origin on research plot Novy Svét - altitude 920 m (description
of treatment see in Tab. 1)

Varianta/ a) vyska nadzemnich casti/height
Treatment roky po vysadbé/years after planting
pfi vysadbé/ in the time of planting 2 3 4 5 7 8
A X 29,06 51,8 64,0 73,4 86,3 109,0 158,7 a
Sx 4,786 16,908 20,376 27,739 35,251 50,497 38,108
B X 29,36 43,5 54,3 68,0 81,4 1254 170,8 ab
Sx 4,738 16,127 23,576 28,588 35,204 44,423 35,203
C X 35,18 71,5 933 107,5 124,1 145,7 188,8 be
Sx 13,202 28,644 35,986 44,079 43,913 52,626 41,303
D X 32,23 54,0 64,5 86,3 99,8 150,4 203,8 ¢
Sx 10,404 18,977 25,502 33,284 39,591 54,723 54,355

b) tloustka kofenovych kréki/root collar diameter

}r/?er;?&t:; t roky po vysadbé/years after planting
pii vysadbé/ in the time of planting 2 3 4 5 7 8
A X 5,4 8,2 8,5 9,3 10,9 12,4 148 a
Sx 1,514 1,567 1,761 2,094 2,568 2,627 3,626
B X 53 10,1 10,5 12,6 13,8 19,7 25,0 ¢
Sx 1,518 3,045 3,162 3,631 4,564 6,081 5,103
C X 7,1 10,0 11,0 11,3 12,6 17,5 21,40
Sx 1,969 2,303 2,389 3,337 3,951 6,508 6,765
D X 6,8 13,3 14,3 16,5 18,0 24,6 32,5d
Sx 2,144 3,389 2,882 3,729 5,650 7,065 8,347

Ruzna pismena ve sloupci znamenaji statisticky prikazné rozdily (5% hladina vyznamnosti)/Different letters in a column indicate statistically significant
differences (5% significance level)
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ZAVERY

Vysadby fizkovanct buku, zaklddané postupné od roku 1992

v ruznych stanovistnich podminkach podhorskych a horskych

poloh, vykazuji velmi dobrou ujimavost po vysadb¢. Ristem,

fenologickymi projevy a zdravotnim stavem jsou pln¢ srovnatel-
né s vysadbami generativniho ptvodu.

Ve vysadbovych pokusech se pii dlouhodobéjsich fadach méteni

potvrzuje opodstatnénost pozadavku na pouziti silného sadebniho

materiadlu (fizkovancll) péstovaného ve skolce ve tif az Ctyfletém
péstebnim cyklu.

Ve venkovnich vysadbach byla prokazana i velmi dobra ujima-

vost a rust fizkovanct buku vétsich dimenzi — polodrostkd.

Stavbou koruny a kvalitou kmene jsou fizkovance buku pii do-

drzeni dostatecné¢ho zapoje rovnéz kvalitni a opticky prakticky

nerozeznatelné od jedinct generativniho ptivodu.

Vysadby fizkovanci buku uspé$né odristaji i na horni hranici

mozného pouziti buku, tj. nad 1 000 m n. m. Zdravotni stav a pii-

rust je 1 v téchto extrémnich polohach srovnatelny s jedinci buku
generativniho ptivodu.

U ftizkovancti buku ve vysadbach bylo opakované potvrzeno,

ze pozitivni stimula¢ni efekt plastovych chranicti sazenic na vys-

kovy ptirtist nadzemni ¢asti se neprojevuje na otevienych plochach

s celodennim oslunénim. Dochdzi zde k neumérnému prodlouzeni

obdobi rlstu, a tim vznika nebezpeci poskozeni mrazem u nevy-

zralych letorostd s naslednou ztratou na piirtstu.

Poznatky z vysadbovych pokust tedy potvrzuji vyuzitelnost

vypéstka buku z vegetativniho mnozeni pro obnovu lesa.

V porovnani s produkei sadebniho materialu z osiva je péstovani
fizkovanct buku naro¢néjsi jak po technologické, tak i ekonomic-
ké strance (citlivost na pfezimovani, nutnost pouziti féliového krytu
i v druhém roce péstovani). Metoda fizkovani mize byt ale tcelné
pouzivana jako Slechtitelsky mezic¢lanek umoziujici uchovani cen-
nych populaci a klont, kde se pln¢€ uplatni prednosti metod vegetativ-
niho mnozeni. Tyto vypéstky potom mohou byt velmi efektivné vyuzi-
vany pro vysadbu do lesnich porostt. Relativné jednoduchd moznost
pfenosu a uchovani vysoké genetické kvality umoziuje vyuziti
tfizkovanct buku nejen pro zvyseni biodiverzity, ale i pro zvyseni sta-
bility nové zakladanych lesnich porostt.

Podékovani:

Ptispévek vznikl v rameci feSeni vyzkumného zaméru MZe
¢. 002070203 ,,Stabilizace funkci lesa v antropogenné narusenych
a ménicich se podminkach prostiedi®.
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GROWTH DYNAMICS OF BEECH CUTTINGS IN ARTIFICIAL FOREST REGENERATION

SUMMARY

Vegetatively propagated trees are essential for keeping high genetic quality of established forest stands. The simplest operationally usable
method is growing plants from cuttings. The method of rooting half-matured annual shoots has been proved even in beech (JURASEK 2001).
This paper assesses the growth of cuttings compared to plantings of generative origin. The growth of plantings established by vegetatively
and generatively propagated plants has been compared on submontane (altitude of 500 m) and mountain (altitude of 920 m) research plots.
Descriptions of treatments are shown in table 1. On both research plots, very good state of health and growth of cuttings was observed during
8-year monitoring period, comparable to generatively propagated trees.

At the same time we proved that plastic tree shelters have not any considerable positive effect on growth of beeches in open clear-cuts.
Very good growth occurred also in plantings where cuttings were planted as strong transplants or large-sized plants. Results from research
plot Trutnov prove these findings (Fig. 1). These plantings reached in 2008, i. e. 15 years after planting, average height of 711 cm. Vegetati-
vely propagated beeches have good quality stem and crown form (Fig. 2) and virtually they are not distinguishable from trees of generative
origin. Very good state of health occurred also in cuttings on extreme mountain locality at the altitude over 1,000 m. Also in these conditions
the growth of cuttings is comparable to plantings of generative origin. Field experiments prove good usability of vegetatively propagated
beech in reforestation.
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