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ABSTRACT

Thearticle focuses on identification, analysis and proposal of methods for valuation of economic effectiveness of low forest (coppice) management
in comparison with high forest management in the Czech Republic (CR). Such a research task has not been dealt with for a long time in the CR
because the low forest (coppice) has not been managed for economic purposes for a long period. Therefore, there is a lack of information and
data about respective economic and socio-economic effectiveness of coppicing compared to economic effectiveness of high forest in the CR. The
following approaches for economic effectiveness valuation of coppice compared to high forest were analysed and proposed: Net Present Value,
Internal Rate of Return, Index of Profitability, and Yield Method of the Forest Rental Theory. The length of rotation period of high forest should
be a time frame for the valuation; several options of discount rates should be used. Due to lack of data from forestry practice it is necessary to
employ a model approach. Because of too general and hypothetical knowledge about environmental benefits of coppice compared to high forest
it is still questionable to value broader socio-economic effectiveness of coppice management embracing non-market environmental services.
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Ekonomicka a socialné-ekonomicka efektivnost lesa nizkého je zjisto-
vana v ramci projektu NAZV ¢ QI92A197 ,Ekonomicka a socidl-
né-ekonomicka efektivnost a perspektivy existence a péstovani lesa
nizkého v ménicich se ptirodnich a spole¢enskych podminkach CR®
Vychazi z vyvoje pozadavkil na les a plnéni jeho funkci z hlediska
vsech tif pilif, tj. ekonomického, ekologického a socidlniho v ramci
trvale udrzitelného hospodateni v lesich. Ukol uvedeného charakte-
ru se v ramci CR v minulosti dlouhodobé nefesil, hospodaisky tvar
lesa nizkého v CR de facto neexistuje. To znamen4, Ze v podminkach
CR neexistuji informace o ekonomické a socidlné-ekonomické efek-
tivnosti lesa nizkého ve srovnani s lesem vysokym, o ucelech, moz-
ném rozsahu a perspektivich jeho opétovného zavedeni v CR, které
by byly podlozeny seri6znim ekonomickym vyzkumem (S1$AK et al.
2009). V poslednich letech zac¢ala byt dand problematika intenziv-
né vyzkumné fe$ena, coz je velmi aktualni a potfebné v soucasnych
pomérech CR (napt. KADAVY at al. 2007, 2011 aj.).

Na les nizky, jeho tcely, efektivnost a perspektivy existuji v CR riz-
né nazory podminéné i historickym vyvojem, od striktniho odmiténi
lesa nizkého s poukazem na malou ekonomickou efektivnost, ztra-
tovost, celkovou nevhodnost, az na druhé strané po vyrazné prosa-
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zovani jeho existence a péstovani predevsim z diivodu ekologickych,
zvy$ené biodiverzity spojené s prirodoochrannou funkci lesa a feseni
problematiky klimatické zmény. Po dlouhou dobu nebyla zkoumana
otazka efektivnosti existence lesa nizkého, ktera by byla podlozena
vécnymi argumenty na védecké drovni. Stavajici nazory vychazeji
z nesystematické smési parcialnich empirickych informaci, které pro-
blematiku existence a efektivnosti lesa nizkého v souc¢asné dobé spise
zamlzuji, nez by ji redlné resily.

Cilem prispévku je identifikovat, analyzovat a navrhnout metodické
varianty vyjadfeni ekonomické efektivnosti hospodaiského tvaru lesa
nizkého ve srovnani s hospodarskym tvarem lesa vysokého. Piispé-
vek tak reaguje na aktudlni potfeby a pozadavky spolecnosti, které
vyplyvaji rovnéz z NLP II a dal$ich dokumentd. Pokud jde o NLP II, je
soucasti Cile I. v oblasti zlepseni dlouhodobé konkurenceschopnosti
a zvy$eni ekonomické Zivotaschopnosti trvale udrzitelného obhospo-
darovani lest. Vysledky lze vyuzit pro feSeni problematiky odpovida-
jicich nahrad za omezeni hospodateni v lesich, za ujmy pro vlastniky
lesti na jejich majetku, pro tpravu systému vetejnych podpor do les-
niho hospodatstvi (LH) s cilem zvysit konkurenceschopnost ¢eského
LH a pro analyzy ekonomické efektivnosti nejen hospodarskych tvarii
lesa, ale rovnéz modelt hospodareni v riznych prirodnich podmin-
kach.
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MATERIAL A METODIKA

Tvar lesa nizkého je starym, historickym tvarem lesa, ktery vsak jiZ po
mnoho desetileti v Ceské republice prakticky chybi (UTINEK 2004).
Pafezina je povazovana za historickou hospodarskou formu lesa, kte-
ra tu byla pred planovitou umélou obnovou lest a také pred teorii
klimaxovych pfirodnich lest (UTiNek 2010). Po dlouhé obdobi byla
existence lesa nizkého, a tim vice jeho péstovani, v CR prehliZena,
povazovala se plo$né za nevhodnou z hlediska lesniho hospodarstvi.
Naopak se vyzdvihovala troven pfemén lesa nizkého na les vysoky (jiz
od konce 19. stol. v Némecku a Rakousko-Uhersku). Po druhé svétové
valce tento proces u nas akceleroval. UTINEK (2004) uvadi, Ze pafeziny
se od 18. stoleti z produkénich duvodi intenzivné prevadély a premé-
flovaly na kmenoviny predev$im smrku a dal$ich jehli¢natych dfevin
poskytujicich vy$si tézebni, a tim vynosové moznosti. Tato etapa ve
vyvoji ¢eského lesnictvi vrcholila v 60. letech 20. stoleti (lesni zékon,
zestdtnéni).

Mira prevodu lesa nizkého na les vysoky se stala u nds i jednim
z kritérii pro posuzovani kvality lesniho hospodafstvi. V. mnoha
zemich Evropy neni existence lesa nizkého a jeho zdmérné pésto-
vani povazovano a priori za néco lesnicky negativniho. U nds vSak
je tomu z hlediska historického jinak. Vymeéra lesa nizkého se uvadi
v CR v soucasné dobé ve vysi pod 1 %. Ve statistickych udajich jsou
vykazované plochy nizkého lesa v CR velmi malé a lze Fici, ze vyrazné
podhodnocené. Podle KapavEHO et al. (2011) z takto prezentova-
nych dat vyplyva, Ze primérna vyméra nizkého lesa v krajich v CR je
248 ha (SLHP), resp. 1 511 ha (NIL CR). KANTOR (2010) uvadi pokles
zastoupeni nizkého lesa v ¢eskych zemich ze 4,4 % v r. 1920 na 0,3 %
(7 tis. ha) v r. 2008.

V poslednim obdobi se pozadavky na existenci lesa nizkého a stred-
niho zvysuji, zejména z ekologickych davodu. Podle UTiNka (2010)
spociva ekologicky vyznam nizkych a stfednich lest jako epicenter
biodiverzity mj. v zachovani ptivodnich dfevin, pivodniho genofondu
a zejména v Casté (oproti vysokému lesu nejméné trojnasob rychlejsi)
rotaci obnovnich prvkid, mnohem vét§imu a pestiej$imu zastoupeni
ploch s vysokym mnozstvim svételného pozitku. Avsak to, ze muze
jit o svétlé lesy, neznamend, Ze muselo jit o lesy ridké. Porosty pare-
zin v mytnim véku mohou byt naopak docela husté a tmavé. Nicméné
hospodateni v nizkém ¢i sdruzeném lese je hospodareni intenzivni
(uvadi rovnéz napt. PECHA 2010) a jejich druhové slozeni, které je
dnes mnohde obdivovéno, je vysledkem hospodaiskych rozhodnuti;
takové porosty nejsou o nic vic pfirozené nez preménéné smrciny.

Zasadnim problémem pro vyjadrovani efektivnosti existence a pésto-
vani lesa nizkého v CR je, Ze les nizky se v efektivni produkéni for-
mé jako hospodéisky tvar lesa na tzemi CR prakticky nevyskytuje.
Pokud je dosud u nés les nizky statisticky vykazovan, pak existuje jako
tzv. neprava kmenovina v prestarlych porostech, kde 1ze mluvit sice
0 ,tvaru lesa nizkého', ne v8ak o ,hospodarském tvaru lesa nizkého",
coZ je zasadni rozdil. Pfedmétem prispévku je analyza ekonomické
efektivnosti ,hospodarského tvaru lesa nizkého“ Pro vyjadreni ekono-
mické efektivnosti nelze tedy v CR vyuzit redlnych skute¢nych vstup-
nich dat z praxe lesntho hospodafstvi.

Rozporné nazory na les nizky existuji jak na urovni teorie, tak pra-
xe a z hlediska perspektiv vyvoje spolec¢enskych pozadavkii na plnéni
funkci lesa se zietelem ke vSem tfem uvedenym pilifim a o¢ekdvanym
zméndm v prostfedi, zejména klimatickym, je tfeba se touto proble-
matikou intenzivné zabyvat. To naléhavé vyplyva rovnéz z Narodniho
lesnického programu II, ktery v cili II. Zlepdeni a ochrana Zivotniho
prostiedi ,,Pilit ekologicky“ v klicové akci 6 ,,Snizit o¢ekdvané globalni
klimatické zmény a extrémnich meteorologickych jev“ uvadi v bodé
6.12 ,Umoznit obhospodarovani lesti ve tvaru lesa nizkého a stfedni-
ho" Otdzkou vsak je, co ve skute¢nosti vime o ekonomické a spolecen-
ské socidlné-ekonomickeé efektivnosti lesa nizkého a moznostech jeho
existence v ptirodnich a spole¢enskych podminkach CR.

Lesem nizkym se mimo jiné zabyvé pfimo rovnéz vyhldska Minister-
stva zivotniho prostfedi a Ministerstva zemédeélstvi ¢. 335/2006 Sb.,
kterou se stanovi podminky a zptisob poskytovani finanéni nahrady
za ujmu vzniklou omezenim lesniho hospodareni. V uvedené vyhlasce
je zplisob uréeni vy$e ndhrady tjmy tzv. ,vzniklé v dtsledku udrzeni
nebo zavedeni tvaru lesa nizkého“ (P¥iloha ¢. 3, bod 4.) z hlediska eko-
nomického zcela neptijatelny jak teoreticky, tak prakticky, ba i prag-
maticky. Je jen dokladem toho, Ze o ekonomické efektivnosti hospo-
darského tvaru lesa nizkého ve srovnani s hospodarskym tvarem lesa
vysokého nemame v mnoha poslednich desetiletich z lesnické praxe
zadné informace. Rovnéz o spolecenské socialné-ekonomické efektiv-
nosti nevime dosud zfejmé prakticky nic, co by bylo podlozeno vystu-
py objektivniho vyzkumu.

To dotvrzuje rovnéz vyhldska Ministerstva financi ¢. 3/2008 Sb.,
o provedeni nékterych ustanoveni zdkona ¢. 151/1997 Sb. o ocerio-
vani majetku a o zméné nékterych zakonu, ve znéni pozdéjsich pred-
pisti. V ni je zji§ténou cenu lesniho porostu podle §35 (tj. tzv. Glaser-
Blumeho vzorce) umoznéno pausalné snizit, pokud jde o les nizky az
0 60 % (priloha ¢. 31 k uvedené vyhlasce) bez zadné dalsi specifikace.
Avsak v pripadé jinych zptsobu vypoctu (§39 a §40) se snizeni ceny
z daného titulu neumoznuje (§37). Lze konstatovat, ze v obou legisla-
tivnich materialech se v daném pripadé lesa nizkého jednd z hlediska
ekonomické efektivnosti o nepodlozené domnénky, prani a ptipad-
né myty o efektivnosti péstovani lesa nizkého ve srovnani s lesem
vysokym. Je mozno Fici, Ze existence lesa nizkého v daleko vétsi mife
v minulosti u nds nebyla zfejmé zplisobena jen neznalosti péstovat
les vysoky vlastniky lest, ale ze mohla byt podlozena efektivnosti,
ekonomickymi pozadavky a potfebami vlastniki lesa, coz uvadi napt.
UTINEK (2010). Problematika hodnoceni ekonomické efektivnosti
hospodarského tvaru lesa nizkého ve srovnani s hospodarskym tva-
rem lesa vysokého v obdobnych ptirodné porostnich a produkénich
podminkach je interdisciplindrni a pomérné slozitd. Zahrnuje jak
sféru ekonomickou ¢i $irsi socidlné-ekonomickou, tak péstovani lesa,
ochrany lesa, hospodarské tpravy a v neposledni fadé environmen-
talni.

Protoze na tizemi CR hospodafsky tvar lesa nizkého po dlouhou dobu
chybi a nejsou k dispozici potfebné udaje z praxe lesniho hospodai-
stvi, je nutno fesit otdzku ekonomické efektivnosti z hlediska nakla-
dovych a vynosovych vstupti zejména modelovym zptisobem, s vyuzi-
tim domadcich a zahrani¢nich dostupnych materidla a s pfihlédnutim
k ekonomice analogickych vyrobnich operaci. Z uvedenych davodii
lze vyuzit i starSich poznatkil ohledné problematiky péstovani, pro-
dukce a obmyti hospodafského tvaru lesa nizkého. Nicméné analyzu
moznych metodickych piistupii a kritérii pouzitelnych pro hodnoceni
ekonomické efektivnosti lesa nizkého ve srovnani s lesem vysokym lIze
provést jiz nyni.

Dana kritéria efektivnosti jako vztahu ekonomickych vstupii a vystu-
pu hospodarského tvaru lesa nizkého je tfeba srovnavat s danymi kri-
térii efektivnosti hospodaiského tvaru lesa vysokého na piisludnych
stanovistich pro cilovou dfevinnou skladbu a modelova obmyti jak
lesa nizkého, tak vysokého. Zakladni varianta kalkulaci efektivnosti
predpoklada neuvazovat na prijmové strance dotace ani kompenzace
z vefejnych zdroji vzhledem k jejich proménlivosti a lokalni i casové
politické nestélosti, ale zejména pro jejich v kone¢nych spolecenskych
dasledcich ne ptijmovy, nybrz nakladovy charakter.

Ve vsech odvétvich narodniho hospodarstvi se nejcastéji pri analyze
efektivnosti setkavame s pojmem ,,projekt. Analyza projektu zahrnuje
postupy, metody a doporuceni, které umozni investoru (majiteli, hos-
podari) co nejlépe posoudit ekonomické dopady realizace zamyslené-
ho hospodarského opatteni. Hlavnim smyslem pritom je, jak maxi-
malizovat efekt vynalozenych finan¢nich prosttedkd. Zalozeni lesniho
porostu s hospodarskym tvarem lesa nizkého a jeho péstovani je typic-
kym dlouhodobym procesem. Casovy horizont lesa nizkého se asto
pohybuje na trovni 30 — 40 let (KADAVY et al 2007, 2011).
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Je mozno konstatovat, Ze dnes vét§ina ekonomi souhlasi s tim, Ze jedi-
nou piijatelnou technikou pro finan¢éni ocenéni dlouhodobych pro-
jektu je analyza diskontovanych ,cash flow", tj. o¢ekavanych penéz-
nich ndkladt a vynost v jednotlivych letech uvazované délky zivota
projektu (PULKRAB et al. 2008). Mezi hlavni slozky analyzy cash flow
patfi:

- definovani projektu;

- priprava fidiciho planu anebo modelu ¢asové fady fyzikalnich
nebo technickych jednotek;

- identifikace nakladii a vynosa, které prichazi v vahu pro tyto jed-
notky;

- diskontovani ndkladt a vynosu;

- vycisleni a interpretace vysledkd;

- doporuceni k postupu realizace projektu - projekt musi byt jasné
definovany uz pti svém zacatku.

Pro kalkulace efektivnosti lesa nizkého je tieba zfejmé vyuzit pristupti
vychézejicich z principu ¢isté souc¢asné hodnoty (kritérium tzv. ¢isté
soucasné hodnoty, kritérium vnitfniho vynosového procenta - viz
dale). Uvedené ptistupy jsou vhodné a v zasadé pouzitelné zejmé-
na pro kalkulace ekonomické efektivnosti dlouhodobych procest,
k nimz zalozeni hospodarského tvaru lesa nizkého bezesporu patfi.
Dal$im kritériem vyuzitelnym v daném smyslu je index vynosovosti
(detailné uveden dale). VSechna uvedena kritéria pracuji s faktorem
¢asu. Na druhé strané, za predpokladu jiz zavedeného hospodar-
ského tvaru lesa nizkého s porosty rtizné vékové faze doby obmyti
(v podstaté s norméalnim rozloZenim vékovych stupii), je pak moz-
no vyuzit i kalkulace efektivnosti na bazi primérné ro¢ni hodnoty
poméru trzeb a nakladi ¢i jejich rozdilu ve formé tzv. primérného
ro¢niho ¢istého dichodu (pripadné pristupu $koly ¢istého vynosu
z lesa). V tom pripadé neni faktor ¢asu pouzit. Pfistupy cisté soucas-
né hodnoty a ¢istého dichodu, které poskytuji ne relativni, tj. pomé-
rové, nybrz absolutni finan¢ni hodnoty, je mozno s vyhodou vyuzit
i pro ptipadné odvozeni vy$e finan¢nich prostfedkt podporujicich ¢i
kompenzujicich hospodatsky tvar lesa nizkého, pokud se ukaze jako
finan¢né nevyhodny oproti lesu vysokému na ptislusnych stanovis-
tich, a pritom bude existovat spolecensky ¢i institucionalni zajem na
takovém tvaru lesa.

Analyza projektu (zejména projekti vétsiho rozsahu) by méla zahrno-
vat posouzeni téchto dalsich otazek:

- technickych detailt, potfebnych pro definovani vstupt a vystupt
projektu - predpokladem analyzy vétsiny projekti je znalost ¢asto
zna¢ného objemu biologickych, ekologickych a technickych dat;

- girsich (vSeobecnych) ekonomickych souvislosti, napt. ocekava-
ného vyvoje hrubého doméciho produktu, vyvoje inflace, vyvoje
nezaméstnanosti, kurzu tuzemské mény apod.;

- uvazovanych variant (alternativ) projektu a zdtivodnéni, pro¢ byly
odmitnuty (napt. vybér mista projektu, technologii, velikosti pro-
jektu apod.);

- potencidlniho trhu (pravdépodobné konkurence, cenové situace
apod.);

- zdrojt financovani projektu;

- potencidlnich zmén danového systému;
- dopadut environmentalnich;

- znamych rizik pti realizaci projektu;

- variant ptipadného vyvoje (zmén) politickych, legislativnich ¢i
jinych, které mohou realizaci projektu ovlivnit.

Cim deli je doba, pro kterou jsou uvedené tidaje zjistovany a kalkula-
ce efektivnosti realizovany, tim vys$$i je mira nejistoty kalkulovanych
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hodnot. Kvalita kalkulaci efektivnosti zavisi, bez ohledu na velikost,

na presnosti pouzitych technickych, biologickych a ekonomickych

informaci. Pro hodnoceni efektivnosti projekttl byla v historii vyvi-

nuta fada metod a postupi. VSechny vyzaduji splnéni nésledujicich

predpokladu:

- vSechny ocekavané vstupy a vystupy musi byt popsany kvantitativ-
né (kvantifikovany);

- u kazdého vstupu a vystupu musi byt definovan ¢asovy horizont
(musi byt zatazen do ¢asového rdmece);

- kazdy vstup a vystup musi byt vyjadten i hodnotové (penézné);

- v projektu by méla byt ohodnocena i ztistatkova hodnota, pokud
prichdzi v Gvahu.

VYSLEDKY A DISKUSE

Z hlediska metodického jsou analyzovany nésledujici pristupy k vyja-
dreni ekonomické efektivnosti produkénich procesit a aplikovany
v lesnim hospodafstvi na hodnoceni a srovnani hospodarského tvaru
lesa nizkého a vysokého.

Metoda Cisté soucasné hodnoty (CSH)

Zakladem pro hodnoceni ekonomické efektivnosti dlouhodobych
projekti s vyuzitim faktoru &asu je ,,¢istd sou¢asnd hodnota“ (CSH),
vyjadfena v principu podle vyrazu:

) v N,

CSH=Y", —t_ - "1
2 (1+kY 2 (1+k)

kde 'V, - jsou ocekavané vynosy z realizace projektu

N, - ocekdvané naklady projektu

t — obdobi 1 az n (roky)

n - o¢ekdvand Zivotnost projektu v letech

k - diskontni mira

Cistd sou¢asna hodnota projektu je vyjidiena jako rozdil mezi soucas-
nou hodnotou vynosti (SHV) a sou¢asnou hodnotou nékladi (SHN)
projektu (PULKRAB et al. 2008). Vzorec v detailnéj$im tvaru ma podo-
bu:

;l v, 12 '; 14

n

CSH =V, 2 ot
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N, N, N, LN
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0

(Udaje V, a N, nejsou diskontovény, protoze nabihaji v prvém roce
realizace projektu).

V souladu se zésadami metody CSH je projekt piijatelny k realizaci
v ptipadé, jestlize CSH je pti dané diskontni mife rovna nule nebo
vétsi. Projekt s CSH mensi nez nula neni ptijatelny. Jinymi slovy
- soucasna hodnota vynost musi byt vétsi nebo stejnd jako je sou-
¢asna hodnota nakladd za podminky, ze obé polozky jsou diskonto-
vany stejnou a z hlediska investora pfijatelnou diskontni sazbou. Pti
vyuziti metody CSH pro posouzeni ekonomické efektivnosti hospo-
darského tvaru lesa je vyhodnéjsi ten hospodarsky tvar, ktery prinasi
vyssi CSH.
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Metoda vnitfniho vynosového procenta (VVP)

Vnitfni vynosové procento je takova diskontni sazba, pii které plati, ze
soucasnd hodnota vynost minus soucasna hodnota nakladi je rovna
nule, tzn. CSH = 0:

CSH = 2:1()0 VVP) 2:/0

1+ VVP)

VVP je mira vynosovosti prostredki, vlozenych do realizace projek-
tu. VySe VVP je pro kazdy projekt jedine¢na (neboli ,vnitfni“) - na
rozdil od diskontni miry, kterd je volena a priori pausalné, a ktera
vychazi z jinych tGvah a kalkulaci a ma charakter externality vzhle-
dem k oceniovanému projektu. VVP v podstaté vyjadfuje miru zhod-
noceni vlozenych nakladt v daném rezimu projektu v sumé ¢istych
penéznich tokd, tj. ekonomickych prinost projektu. V pripadé srov-
navani ekonomické efektivnosti hospodarského tvaru lesa nizkého
a vysokého lze povazovat metodu VVP za podstatnou a z hlediska
vlastnika lesa za vice vypovidajici, nez metodu CSH, protoze troven
VVP vyjadfuje miru zhodnoceni (ztroc¢eni) finan¢nich prostredki
(ndkladi) vkladanych do daného procesu hospodateni v prislusném
tvaru lesa.

V rozhodovaci praxi fada investori preferuje metodu VVP pted meto-
dou CSH. Nicméné obé metody podavaji stejné kvalitni podklad pro
rozhodnuti o pfijeti ¢i odmitnuti prislusné varianty v procesu rozho-
dovani. VVP je mozno rychle a s dostatecnou presnosti vykalkulovat
metodou iterativniho postupu.

Index vynosovosti (IV)

Index vynosovosti (IV) je definovan jako pomér soucasné hodnoty
vynost a souc¢asné hodnoty nékladu (za pfedpokladu pouziti indivi-
dudlni diskontni sazby):

Z‘ B (1+k)

4

Z:[0(1+k)

Ze vzorce vyplyva, ze pokud se soucasna hodnota vynost rovna sou-
¢asné hodnoté ndkladtl a ¢istd soucasna hodnota projektu je rovna
nule, je IV roven jedné. Interpretace metody IV rika, Ze projekt je
ptijatelny, pokud se index IV rovna 1, anebo je vétsi nez 1, a je nepti-
jatelny, pokud je IV mensi nez 1. Kritérium IV dava stejné vysledky
jako metoda CSH, protoze za predpokladu zaporné CSH je index IV
mensi nez 1. Rovnéz uvedené kritérium lze pro vyjadreni ekonomické
efektivnosti hospodarského tvaru lesa pouzit. Vy$si hodnota znamena
vy$si ekonomickou efektivnost.

Cisty diichod podle $koly ¢istého vynosu z lesa

Predchozi tfi pristupy vychazeji z ¢asové rozdilnosti vynost a nakladu.
Avsak v principu je mozno posoudit efektivnost i podle priimérného
ro¢niho ¢istého diichodu (CD) a piipadné jeho kapitalizace obdob-
né, jako v ptipadé kalkulace ceny lesa podle ,,Skoly ¢istého vynosu
z lesa“ (BARTUNEK 1992). Je tak moZno ucinit zejména v ptipadé, kdy
by hospodarsky tvar lesa nizkého byl v lesnim hospodarstvi jiz zave-
den stejné jako hospodarsky tvar lesa vysokého, a za predpokladu, ze
by existovala tzv. normélni hospodarska skupina v obou variantach
- hospodarskych tvarech lesa. To znamena, Ze lesni hospodarstvi by
v obou tvarech lesa bylo ekonomicky vyrovnané, kazdoro¢né (¢i ales-
pon periodicky) by z néj plynuly obdobné CD.

V piipadé kapitalizace CD by byly mozné dva piistupy, jeden na dobu
neomezenou (klasicky podle SCVL), druhy na dobu urcitou, omeze-
nou dobou obmyti. V pristupu by pak $lo o konstrukei kalkulace ro¢-

niho CD v ramci tzv. normalni hospodarské skupiny na prislusném
stanovisti, v principu podle vyrazu:

D = (Vu - Nu)/u,

kde:  Vu - vynosy za srovnavaci dobu obmyti lesa vysokého
Nu - néklady za srovnavaci dobu obmyti lesa vysokého
u - srovnavaci doba obmyti lesa vysokého

Vstupni hodnoty

Vyse uvedena ¢tyfi kritéria efektivnosti péstovani hospodarského tva-
ru lesa nizkého je tfeba poméfit s danymi kritérii efektivnosti hospo-
darského tvaru lesa vysokého na prislusnych stanovistich pro cilovou
drevinnou skladbu a modelova obmyti. Za zéklad doby kalkulace je
vhodné brat obmyti lesa vysokého. Na tuto dobu je tieba kalkulovat
kritéria efektivnosti jak lesa vysokého, tak lesa nizkého v periodicky se
opakujicim cyklu jeho obnovy a péstovani po dobu obmyti lesa vyso-
kého.

Diskontni miry pti vypoctech je vhodné fesit variantné, tzn. nejen pro
dosud konsensudlné pragmaticky prijatou tzv. lesni trokovou miru
na urovni 2 %, jak je zndma z nasi lesnické legislativy (lesni zdkon ¢.
289/1995 Sb. v castech pojednavajicich o poplatku za odnéti lesnich
pozemk plnéni funkci lesa), tak ve vyhlasce ¢. 55/1999 Sb. (o vypoctu
vy$e $kod na lesich). Je potfebné vyuzit i jiné varianty urokové miry na
urovni kolem 1 %. Nicméné Ize ocekavat obdobny pomér ekonomické
efektivnosti. Pro uvedeny pripad je zfejmé dulezity ptistup VVP. Kri-
téria efektivnosti je vhodné kalkulovat v piipadé CSH, VVP a IV na
dobu omezenou obmytim lesa vysokého v danych ptirodné-porost-
nich podminkach.

Pokud jde o kvantitu a kvalitu produkce, je mozno pouzit dostupnych
produkenich a sortimentacnich tabulek pro les vysoky, nicméné pro
les nizky je existence a moznost pouziti produk¢nich tabulek omeze-
na, protoze aktudlni tabulky pro poméry v ¢eskych zemich neexistuji.
Je vSak pravdou, Ze Ize vyuzit s jistou mirou pravdépodobnosti tabulek
starich (viz dale), relativné blizkych pomérim v CR, jak potvrzu-
ji analyzy a prace KADAVEHO et al. (napf. 2011); v nich shromdzdéné
udaje a vystupy lze jako jeden z podkladt pro modelové vypocty eko-
nomické efektivnosti vyuzit.

Pokud jde o vstupni hodnoty charakteru vynost a naklada, lze je
odvodit podle relativné analogickych pracovnich operaci a postupit
hospodareni v lese vysokém a v lese nizkém, jak z hlediska vyrobnich
operaci — vykonii a podvykont, tak z hlediska jednotkovych nakladi
a trzeb. Pfedpoklada se, Ze vstupni hodnotové udaje by mély vychazet
ze soucasné cenové hladiny, tj. jednicové naklady budou kalkulovany
modelové stejné jako trzby, a to v priméru za vybrané obdobi néko-
lika let. V podstaté obdobné, jako je kalkulovana vynosova cena lesa
metodami $koly ¢istého vynosu z lesa, pripadné Cisté souc¢asné hodno-
ty. Zékladni varianta kalkulaci efektivnosti predpoklada neuvazovat
dotace vzhledem k jejich proménlivosti a lokdlni i ¢asové politické
nestalosti.

Konkrétné je nutno postupovat predeviim modelovym a analogickym
zpusobem, a to v nasledujicich oblastech:

- zjisténi produkce lesa nizkého (vymladkového) podle zakladnich
drevin a produké¢nich podminek na zakladé dostupnych rusto-
vych tabulek pro vymladkové porosty (zejména KorsuN 1954,
1966, 1969);

- stanoveni rezimu obhospodarovani vymladkovych lesnich poros-
ta podle drevin a stanovité, stanoveni doby obmyti a veskerych
vyrobnich operaci v ¢ase (zalozeni porostu nebo obnova, dalsi
vykony a podvykony v péstebni a téZebni ¢innosti v¢etné ochra-
ny), jejich kvantifikace v technickych jednotkach;
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- zji$téni jednotkovych naklada prislusnych vykont a podvykont
v K¢/ha (pokud mozno vztihnout k priméru v rémci CR), pti-
padné zjisténé soucasné udaje v jinych zemich mohou mit pouze
urcity diléi vyznam pri pripadné korekci nakladové urovné, a to
vzhledem k vyrazné odlisnému socialné-ekonomickému prostre-
di;

- zjisténi vynost na zdkladé jednotkovych cen produkce, sortimen-
t ditvi v K&/m? (v ramci praméru CR), udaje ze zahrani¢i mohou
mit pouze doplitkovy, ne zdsadni vyznam (z divodu uvedeného
vy$e a s ohledem na dotacni cenovou politiku v oblasti energii
z biomasy);

- zjisténi environmentalnich pfinostt vymladkovych porostt oproti
lesu vysokému podle dfevin a stanovist.

Hodnoceni spolecenské socialné-ekonomické efektivnosti

Otézkou zustdvd moznost vyuziti hodnoceni spolecenské socidlné-
ekonomické efektivnosti netrznich environmentélnich ptinosi lesa
nizkého ve srovnani s lesem vysokym na piislu$nych stanovistich.
Pro vyjadreni spolecenské socidlné-ekonomické efektivnosti je mozno
teoreticky vyuzit metodiku a vystupy hodnoceni spolecenské socialné-
ekonomické vyznamnosti funkei lesa feSené v ramci projektu NAZV
¢ QH71296 ,,Systém hodnoceni spolecenské socidlné-ekonomické
vyznamnosti funkci lest véetné kriterii a indikatorta polyfunkéniho
obhospodarovani lest (SISAK, PULKRAB 2008).

V daném hodnoceni jsou pristupy diferencovany podle jejich vztahu
k trhu (socidlné-ekonomického obsahu ve spole¢nosti), ucelu pouziti
a disponibilnich vstupnich dat, jak je uvedeno nize:

Trzni funkce: na bdzi ukazatelii prochdzejicich trhem (objem trZeb):

o dfevoprodukéni funkcee: podle objemu priamérnych ro¢nich trzeb
za drivi v béZnych cenach

o chov zvéfe — myslivost: podle objemu primérnych ro¢nich trzeb
za realizovanou produkci materialnich komodit a sluzeb

Zprostiedkované trzni funkce: na bdzi ukazatelii prochdzejicich zpro-
stredkované trhem:

o nedfevoprodukéni funkce: podle objemu stinovych vynost ze
sbéru lesnich plodin

o hydrické funkce: podle nakladt prevence (nakladdi nahradnich
opatreni na zabranéni skod)

o pudoochranné funkce: podle nakladd kompenzace (ndkladd na
opatfeni odstranujici $kody)

+ vzduchoochranné funkce vazani CO,: podle mnozstvi CO, vaza-
ného v prumérném ro¢nim objemu realizovaného dfivi ve spolec-
nosti a jednotkovych cen z obchodovatelnych objemt CO, v ramci
EU

Netrzni funkce (socidlni):

o zdravotné-hygienické funkce na zakladé expertniho srovnani
pramérné socialné-ekonomické vyznamnosti danych funkei lesa
s vyznamnosti funkce dfevoprodukéni s vnitini diferenciaci podle
navstévnosti

o kulturné-nau¢né funkce na zakladé expertniho srovnani prii-
mérné socidlné-ekonomické vyznamnosti danych funkci lesa
s vyznamnosti funkce dfevoprodukéni s vnitini diferenciaci podle
jednotlivych charakteristik

Nicméné dosavadni vyjadieni environmentdlnich pfinosi hospo-
darského tvaru lesa nizkého ve srovndni s hospodarskym tvarem lesa
vysokého je ve fazi pomérné obecnych nazort a hypotéz, které by bylo

vevr

tfeba navic prokdzat dlouhodob¢j$im vyzkumem. V daném systému
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hodnoceni spolecenské socidlné-ekonomické efektivnosti jsou zatim
problematicky vyuzitelné. To znamena, Ze za daného stavu trovné
poznani v oblasti environmentalnich prinost hospodaiského tva-
ru lesa nizkého ve srovnani s hospodarskym tvarem lesa vysokého,
a to pouze v roviné jedné z funkci lesa — funkce prirodoochranné, je
v souc¢asné dobé pomérné problematické vyjadrit spole¢enskou soci-
alné-ekonomickou efektivnost. V daném pripadé nelze uvedené pti-
nosy v soucasné dobé s dostate¢nou mirou spolehlivosti kvantifikovat,
a tedy zaradit do $ir$iho hodnotového vyjadieni spolecenské socidl-
né-ekonomické efektivnosti. Pfislu§nou oblast urovné plnéni funkei
hospodarského tvaru lesa nizkého ve srovnani s hospodatskym tva-
rem lesa vysokého v celém jejich komplexu je tfeba déle dlouhodobé
vyzkumné fesit.

ZAVER

Reseny projekt ma prevazné charakter interdisciplinarniho aplikova-
ného vyzkumu s vyraznym celospole¢enskym vyznamem a dopadem.
Cilem je predevsim feSeni otdzek ekonomické efektivnosti existence
hospodarského tvaru lesa nizkého ve srovnani s hospodarskym tva-
rem lesa vysokého. Na les nizky, jeho ucely, efektivnost a perspekti-
vy existuji v CR rfizné nézory podminéné i historickym vyvojem, od
striktniho odmitani lesa nizkého s poukazem na malou ekonomickou
efektivnost, ztratovost, celkovou nevhodnost, az na druhé strané po
vyrazné prosazovani jeho existence a péstovani predevsim z dtivodu
ekologickych, zvy$ené biodiverzity spojené s ptirodoochrannou funk-
ci lesa a fe$eni problematiky klimatické zmény.

Po dlouhou dobu nebyla zkouména otazka efektivnosti existence lesa
nizkého, kterd by byla podlozena vécnymi argumenty na védecké
urovni. Problematika hodnoceni ekonomické efektivnosti hospo-
darského tvaru lesa nizkého ve srovnani s hospodarskym tvarem lesa
vysokého v obdobnych pfirodné porostnich a produkénich podmin-
kach je interdisciplinarni a pomérné slozita. Zahrnuje jak oblast eko-
nomickou ¢i $irsi socialné-ekonomickou, tak péstebni, sféru ochrany
lesa, tézebni, hospodaiské pravy a v neposledni fadé environmen-
talni.

Pro hodnoceni a srovndni ekonomické efektivnosti hospodéatského
tvaru lesa nizkého jsou analyzovany a navrzeny nasledujici pristupy
z hlediska posuzovani efektivnosti procest charakteru dlouhodobych
projektu:

- metoda ¢isté soucasné hodnoty,
- metoda vnitfniho vynosového procenta,
- metoda indexu vynosovosti.

Dale je uvedena a navrhovdna vynosova metoda cistého diichodu
Skoly ¢istého vynosu z lesa (v ramci niZ nenf tfeba uvazovat striktné
s faktorem casu, pokud danou pramérnou hodnotu nebudeme kapi-
talizovat).

Vyse uvedend kritéria efektivnosti péstovani hospodarského tvaru lesa
nizkého je tfeba poméfit s danymi kritérii efektivnosti hospodaiského
tvaru lesa vysokého na prisludnych stanovistich pro cilovou dfevin-
nou skladbu a modelové obmyti. Za zédklad doby kalkulace je vhodné
brat obmyti lesa vysokého. Na tuto dobu budou kalkulovana kritéria
efektivnosti jak lesa vysokého, tak lesa nizkého v periodicky se opaku-
jicim cyklu jeho obnovy a péstovani po dobu obmyti lesa vysokého.
Diskontni miry pii vypoctech CSH a VVP je vhodné fesit variantné,
tzn. nejen pro dosud konsensudlné pragmaticky ptijatou tzv. lesni Gro-
kovou miru na arovni 2 %.

ProtoZe na tizemi CR hospodatsky tvar lesa nizkého po dlouhou dobu
chybi a nejsou k dispozici potiebné idaje z praxe lesniho hospodarstvi,
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je nutno resit otazku ekonomické efektivnosti zejména modelovym
zpusobem, s vyuzitim domacich a zahrani¢nich dostupnych materialti
a s prihlédnutim k ekonomice analogickych vyrobnich operaci.

Za daného stavu urovné poznani v oblasti environmentalnich pfinost
hospodarského tvaru lesa nizkého ve srovnani s hospodafskym tvarem
lesa vysokého, které jsou charakterizovany pomérné obecné, hypote-
ticky a pouze v roviné jedné z funkci lesa - funkce pfirodoochranné, je
v soucasné dobé pomérné problematické vyjadrit spolecenskou social-
né-ekonomickou efektivnost. Uvedené si vyzaduje pomérné rozsahly
a dlouhodobéjsi vyzkum.

Podékovani:

Prispévek byl zpracovan v ramci feSeni vyzkumného projektu NAZV
¢. QI92A197 ,Ekonomicka a socidlné-ekonomicka efektivnost a per-
spektivy existence a péstovani lesa nizkého v ménicich se ptirodnich
a spole¢enskych podminkéch CR*
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ANALYSIS OF APPROACHES TO VALUATION OF ECONOMIC EFFECTIVENESS OF LOW FOREST MANAGEMENT IN
CONDITIONS OF THE CZECH REPUBLIC

SUMMARY

The article deals with identification, analysis and proposal of methods for valuation of economic effectiveness of low forest (coppice) management
in comparison with high forest management. Such research project has not been performed for a long time in the Czech Republic (CR) because
low forest has not been cultivated for economic purposes for along period in the Czech forestry. Therefore, there is no available information
about economic and socio-economic effectiveness of coppicing compared to economic effectiveness of high forest cultivation in respective
natural conditions from both the research field and forestry practice in the CR.

Valuation of economic effectiveness of coppice in comparison with the high forest (regenerated by seeds) under similar natural conditions is
an interdisciplinary and complex process embracing not only the field of forestry economics but also the areas of silviculture, forest protection,
forest harvesting, forest management, forest legislation and forest environment.

For the purpose of low forest (coppice) economic effectiveness in comparison with the high forest economic effectiveness, the article presents
results of analysis and proposal of the following approaches that enable to carry out the economic effectiveness valuation of long-term processes
in the respective forest stands management: Net present value (NPV), Internal rate of return (IRR), and Index of profitability (IP). Apart from
the mentioned approaches, a yield method (YM) of the Forest Rental Theory was analysed and proposed for economic effectiveness valuation.

The above-mentioned criteria of economic effectiveness should be valued for low forest (coppice) stands management and high forest stands
management, and compared in similar natural conditions and tree species compositions for respective rotation periods using model approach.
Length of rotation period of high forest should be the time frame for such economic effectiveness calculations and comparison, i.e. the calculations
will embrace several rotation periods of coppice per one rotation period of high forest. There should be used several options of discount rates in
NPV, IRR, IP, and YM (in case that it is used) calculations. Not only officially adopted pragmatic forest discount rate on the level of 2% (used in
the CR legislation) should be employed in the respective calculations.

There is no economic information and data about costs and incomes from the forestry practice of the CR needed for coppice economic
effectiveness calculations. Above all, it is necessary to employ a model approach using domestic and foreign materials on production operations
receipts and costs.

The present state of knowledge about environmental benefits of coppice in comparison with high forest is still insufficient. Environmental
benefits are expressed only generally and hypothetically as a really managed low forest does not exist in forestry practice of the CR. Apart from
this, the benefits are discussed only for one of environmental services, i.e. for biodiversity — nature protection forest service. Therefore, it is still
questionable to value broader socio-economic effectiveness of coppice incorporating non-market environmental services in comparison with
high forest.
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