ZPRAVY LESNICKEHO VYZKUMU, 58, 2013 (4): 294-306

RASELINNE OLSINY - NOVA JEDNOTKA LESNICKO-TYPOLOGICKEHO SYSTEMU

PEAT ALDER WOODS — ANEW CATEGORY IN FOREST TYPOLOGICAL CLASSIFICATION

MiROSLAV MIKESKA'2) - ROMANA PRAUSOVA3)

") Ustav pro hospodarskou tpravu lest, Brandys nad Labem

2) Ceskd zemédélska univerzita v Praze, Fakulta lesnickd a dfevarskd, Praha

3) Univerzita Hradec Kralové, Prirodovedecka fakulta, Hradec Kralové

ABSTRACT

When revising the forest typology mapping of the Forest Management Institute (Brandys nad Labem, Czech Republic), we found out that it is
necessary to determine a new category in forest typology system, which would register wetland alder forests growing in the soil type of histosol,
i.e. sites of peat and fen alder forests. In the edaphic category R - peat of the ecological series, the new ecosite 1R — peat alder forests completes
current peat spruce forests and peat pine forests. Most of the peat alder forests have been so far ranked into the ecosite of wetland alder forests or
peat spruce forests. We explored 4 model plots, and we present their phytocenological releves and laboratory soil sample analyses from soil pits.
The new ecosite we established comes under the target management set of stands 29 — management of alder sites in waterlogged soils.
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Podle vyhlasky ¢. 83/1996 Sb. se pro lesnicko-typologické mapova-
ni lesti Ceské republiky pouziv4 lesnicko-typologicky systém UHUL
(PLfva 1971). Zakladni lesnicko-typologickou jednotkou je soubor
lesnich typt (SLT), ktery spojuje lesni typy podle ekologické pribuz-
nosti vyjadfené vyznamnymi vlastnostmi stanovisté. Soubor lesnich
typll je vymezen kombinaci edafické (stanovistni) kategorie (tab. 1)
a lesniho vegeta¢niho stupné (LVS) (tab. 2). Edafické kategorie na za-
kladé stanovistni pfibuznosti tvori ekologické (stanovistni) fady (PLi-
vA 1971). Nejmensi jednotkou diferenciace rustovych podminek je
pak lesni typ (LT). Lesni typ je definovdn (ZLATNfK 1956a) jako sou-
bor prirozenych a zménénych biocenoz a jejich vyvojovych stadii veet-
né prostiedi, tj. geobiocenodz vyvojové k sobé patticich. Je to jednotka
s izkym ekologickym rozpétim pro rust dfevin. LT je charakterizovan
vyzna¢nou kombinaci druht pfislu$né fytocendzy, ptidnimi vlastnost-
mi, vyskytem v terénu a ptip. potencidlni bonitou dfevin.

Zondlni vegetace: velkoplo$né rozsifeny vegetacni typ vazany pouze
na urditou vegeta¢ni zénu a odpovidajici jejimu makroklimatu. Tato
vegetace osidluje (nebo osidlovala) vypoukly az mirné modelovany
relief neovlivnény podzemni nebo zévlahovou vodou, s vyzralymi pu-
dami odpovidajicimi zpravidla padnimu klimaxu, a pfedstavuje sou-
¢asné klimaxovou vegetaci dané zony (MORAVEC 1994). Zonalni LVS:
zondlni spolecenstva, kterd se vyskytuji na edafickych kategoriich B,
S (ptipadné, M, I, H, K, D) (PLiva 1971; MIKESKA 2000b). Inverze LVS
(a tim i jednotlivych SLT) znamend uplatnéni expozi¢niho a inverzni-
ho mezoklimatu v podobé zvyseni (sniZzeni) stupné uprostied jiného
stupné (uzka hluboka udoli, stinné svahy, slunné svahy).

Azonalni vegetace: spoledenstva, ktera netvoii vlastni zonu, avsak vy-
skytuji se v kazdé zoné (napf. spolecenstva skal, suti, nezpevnénych
piskt, ddolnich poloh, radelinisté, mokiadni oliny). Azondlni typy
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odpovidaji trvalym spolecenstviim nebo blokovanym sukcesnim sta-
diim (MoRAVEC 1994). Azonalni edafické kategorie a SLT: typizace
spolecenstev vytvarejicich se pod zcela prevazujicim vlivem zvlast-
nich ptdnich a expozi¢nich pomért a vyskytujicich se mozaikovité
v prufezu ostatnich stupnii (LVS) a kde prvni ¢islo znamend zarazeni
do souboru spolecenstev: bory - 0; edafické (pudni) kategorie: X, R, U,
L, ] ptipadné Z, 1G, 1T.

Intrazonalni vegetace (v uz$im smyslu): spolecenstva, ktera netvo-
i nikde vlastni zénu a vyskytuji se v nékolika vegeta¢nich zénach
(napt. spolecenstva vrchovist). Tato spoledenstva jsou podminéna
spiSe specifickymi podminkami edafickymi, hydrologickymi, popt.
mezoklimatickymi, nez makroklimatem dané zény (MORAVEC 1994).
Intrazonalni edafické kategorie a SLT znamenaji typizaci spoledenstev
vytvarejicich se pod vlivem zvlastnich (inverznich) pidnich, vodou
ovlivnénych pomért a vyskytujicich se uvnitt zondlnich (zpravidla
o jeden stupen /dold/ posunutych LVS). Jedna se o edafické kategorie
Q,P, O, T, G, pripadné R.

Extrazonalni vegetace: jednd se o ptipady, kdy zondlni vegetace urcité
z6ny ostriivkovité zasahuje do sousednich vegeta¢nich z6n na lokalné
podminénych stanovistich (mezoklimaticky nebo ptidné) (MorAVEC
1994). Extrazonalni edafické kategorie a SLT znamenaji typizaci spole-
Censtev vytvarejicich se vétsinou pod vlivem zvlastnich pidnich a ex-
pozi¢nich, pfipadné jinych mezoklimatickych poméri a vyskytujicich
se nékdy mimo normdlni sled vegeta¢nich stupnu. Jednd se zpravidla
o edafické kategorie A, C,E Y, V, Z, M, ptipadné H, I, D (PLfva 1971).

Na zakladé poznatku z revizi lesnicko-typologického mapovani, dale
na zékladé Setfeni na typologickych zkusnych plochach (TP) a na plo-
chach nérodni inventarizace lestt a kone¢né na zdkladé poznatki
z lesnicko-typologickych exkurzi bylo nutno konstatovat, Ze ve smy-
slu parametri lesnicko-typologického systému UHUL (Priva 1971)
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bude potieba vylisit novou jednotku (SLT) na stanovistich s vlastnost-
mi mokradnich ol$in, ale zaroven i s vlastnostmi slatinnych a pfecho-
dovych raselinist. V lesnicko-typologickém systému UHUL (Priva
1971) jsou intrazonalni az azondlni moktadni ol$iny ,,schovany“ pod
¢islo 1. LVS: 1G - vrbova ol$ina, 1T - bfezova olsina, prestoze sahaji
od zondlniho 1. LVS do 6. LVS. Vice méné rovnéZz azonalni raselinna
(humolitova) stanovisté také v podstaté nejsou roztiidéna podle LVS:
3R - kyseld reliktni smréina, 4R - svézi reliktni smréina, 5R - raselin-
na borova smrcina, 6R - svézi radelinnd smrcina, 7R - kyseld raselinna
smrcina, 8R - vrchovistni smréina, 9R - vrchovistni kle¢, OR - ra-
$elinny bor. Na zakladé analyz a Setfeni lesnické typologie od 50. let
20. stol. se dosud predpoklada na stanovisti, kde je min 50cm vrstva
humolitu (organicka vrstva slozena ze zbytki raseliniku, listi, jehli¢i,
vétvi a prip. zbytkd ostatnich rostlin), vegetace s prevahou smrku, pii-

Tab. 1.
Prehled edafickych kategorii pro tvorbu soubort lesnich typi

padné v subalpinském stupni klece, v ptipadé velmi chudych raselinist
na piskach pak borovice lesni a borovice blatky. Na naopak nejbohatsi
raSelini$té — slatiny cisté olSové — se tak trochu zapomind, respektive
jsou obsazeny v jednotkach 1G, 1T a 4R. Ptitom se ukazuje, Ze sla-
tinnych olsin je vice nez naptiklad kyselych reliktnich smréin (3R).
Z lesnického hlediska se jednd moznd o margindlni zaleZitost, z po-
hledu ekologického a ekosystémového je to vSak podstatnd véc. Tato
stanovisté patfi mezi nejcennéj$i, ktera se u nas nachazeji. Kazdych
10cm této vrstvy znamend pamét cca 150 let (cf. BENES, POKORNY
2001). Péstovani lest na stanovistich ragelinnych olin je sice nejvi-
ce podobné péstovani lestt na stanovistich moktadnich olsin, zarovern
v8ak vstupuji do hry i podminky zndmé ze stanovist raselinnych jed-
notek (4R) nebo brezovych a jedlovych doubrav (1P, 2P, 2G), zvlasté
na relativné sussich a odvodnénych ¢astech.

Summary of edaphic categories serving for formation of ecosites (MIKEskA, KusBacH 2000)

Kéd/Code Nazev/Name Kaod Nazev Kaéd Nazev
X xerotermni/xerothermal F svézi kamenita/stony nutrient-medium V vlhka obohacena/moist to wet
. e I oglejena stfedné bohata/
Z zakrsla/scrub H hlinita Zivna/loamy nutrient-rich @) gleyed, nutrient-medium
Y skeletova/skeletal W véapencova/limestone P oglejena kysela/gleyed, acidic
M chuda/nutrient-poor B bohata/nutrient-rich Q oglejena chuda/gleyed, nutrient-poor
i deluvialni obohacena/ podmadena chuda/
K kysela/acidic D enriched-colluvial T waterlogged, nutrient-poor
o . o A e : ; podmacena zivna/
| uléhava kysela/compacted- acid A acerdzni kamenita/stony-colluvial G waterlogged, nutrient-medium
N kamenita kysela/stony-acidic J acerdzni sutova/talus, maple R raSelinna/peat, bog
S svézilfresh, nutrient-medium L luzni/floodplain
C vysychava zivna/water-deficient U acerdzni udolni/valley, maple-ash
Tab. 2.

Vegetaéni stupfiovitost pro tvorbu soubori lesnich typt dle UHUL 2012a

Zonation of vegetation serving for formation of ecosites (FMI 2012)

(Lesni) vegetacni stupen ((L)VS)/Forest vegetation zone - - G T 240
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€ & X .o ] > To B >2 89 oo
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w9 dg S 2 ‘586 ngES% 2T c B <3l
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_ 1. dubovy/oak 1. dubovy
planarni (J. Morava + Polabi) (pouze J. Morava) 175-400 7,7-9,2 493-665 158-179 26-39
kolinni 2. bukodubovy/oak-beech 2. bukodubovy 253-465 7,3-8,5 550-724 152-173 24-32
suprakolinni 3. dubobukovy/beech-oak 3. dubobukovy 280-535 6,8-8,2 585-803 144-168 20-30
submontanni 4. bukovy/beech 4a.bukovy = 395 670 64-7,6 618-851 134-159 18-27
4b. dubojehli¢naty

5. jedlobukovy/fir-beech 5. jedlobukovy 480-790 5,4-7,0 677-1000 113-150 15-24
montanni 6. smrkobukovy/spruce-beech 6. smrkoiedlobukovy 600-994 4,3-6,3 736-1126 85-137 12-21

7. bukosmrkovy/beech-spruce ' J y 810-1139 3,4-5,3 798-1158 62-116 11-18
supramontanni 8. smrkovy / spruce 7. smrkovy 900-1275 2,7-4,5 967-1274 40-103 10-13
subalpinsky 9. klegovy (v&etné alpinského)/ 8. kleCovy
alpinsky mountain pine-subalpine-alpine 9. alpinsky 1230  18-27 1078-1305 24-65  &-10

0. bory/pine forests

* Ellenberglv klimaticky kvocient (Hrusan 2010) — index pro hodnoceni aridity krajiny: pomér ro¢nich thrnli srézek a teploty nejteplejSiho mésice (Cervenec) v obdobi
1961-1990/Ellenberg’s climatic quotient — index for assessment of landscape aridity: mean temperature of the warmest month (July) divided by annual precipitation,

using data from the period 1961-1990
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Tab. 3.
Fytocenologické snimky ve struktute programu TURBOWEG
Phytocenological releves in TURBOWEG program structure

Plocha/Plot T1750502 T1750904 T1750897 T1751000
Lokalita/Locality Na bahné U Houkvice Obora Bédovice Zdelov
Zem. délka/Longitude 15°57'33.061" 16°3'18.302° 16°1'25.086°  16°8°20.207“
Zem. $itka/Latitude 50°11'51.752" 50°10'54.468" 50°11'33.906*  50°626.700“
Podlozi/Geology holocénni hlinitopis¢ité sedimenty/holocen loam-sandy sediments pleistocénni Stérkopisky/pleistocen pit-run gravels
Puadni jednotka/Soil type ORs/Sapric Histosols ORg/Gleiyc Histosols ORs
Lesni typ/Habitat 1R3/Fens Alder 1R3

Cislo snimku/Releve number 1 2 3 4 5 1 2 1 1
Autor/Author Mikyska Bursik Mikyska Rydlo Mikeska Zlatnik Gregor Gregor Mikeska
Datum/Date (year/month/day) 1924 20.5. 1954 1964 12.6.1981 10.8.2010 20.7. 1953 31.8. 1972 13.10. 1972 27.9.2012
Vyméra snimku/Releve area (m?) 200 490 20 400 490 490 490 490 490
Nadm. vyska(Altitude (m) 240 240 240 240 240 255 255 250 255
Expozice/Aspect (degrees) NNE NNE NNE NNE NNE SW SW SSW SW
Sklon/Slope (degrees) 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Pokryvnost celkem/Cover total (%) 90 60 90 90 90 100 100 100 100
Pokryv. stromu/Cover tree layer (%) 60 60 60 50 60 50 90 80 15
Pokryv. kefli/Cover shrub layer (%) 5 5 5 5 15 15 15 25 20
Pokryv. bylin/Cover herb layer (%) 90 70 90 90 90 100 100 100 100
Pokryv. mechi/Cover moss layer (%) - - - - - 30 60 - -
Aspekt/Aspect letni/summer jarni/vernal letni/summer

Pocet druhl/Number of species 52 20 30 39 45 59 49 20 46
E3 Patro/Layer

Alnus glutinosa t1 -3 -4 -3 +2 -3 -2 4 -2
Alnus incana t1 1
Betula pendula t1 -2

Betula pubescens t1 -2 -2 -2 -2 1

Picea abies t1 + + + + + 1 1

Quercus robur t1 -3

Alnus glutinosa t2 + 1 1 +
Frangula alnus t2 -2
Fraxinus excelsior t2 1
Picea abies t2 1 1

Pinus sylvestris t2 1
Prunus padus t2 -2
Quercus robur 2 -2

Sorbus aucuparia t2 - +

Betula pendula 3 + +

Frangula alnus t3 -2
Picea abies 3 -2 -2 +

Prunus padus 3 + 1 -2

Sorbus aucuparia 3 1 1 1 -2

E2

Euonymus europaeus s1 + 1
Frangula alnus s1 1 1 1 -2

Picea abies s1 + 1

Salix aurita s1 + +

Viburnum opulus s1 +

Alnus glutinosa s2 1 + 1 1

Betula pendula s2 + +

Frangula alnus s2 -2 1 - + 1 1 -2

Picea abies s2 + +

Quercus robur s2 1

Viburnum opulus s2 + +

E1

Frangula alnus jl + 1

Quercus robur jl 1

Sorbus aucuparia jl + +

Agrimonia eupatoria hi 1
Agrostis capillaris hl -2

Agrostis stolonifera agg. hl + -2

Achillea millefolium agg. hi 1
Anemone nemorosa hi + + + +

Angelica sylvestris hl

Arrhenatherum elatius hl +
Athyrium filix--femina hi + 1 + 1 + 1 1

Brachypodium sylvaticum hi 1 1 +
Calamagrostis arundinacea hi -3

Calamagrostis canescens hi 1 + 1

Calamagrostis epigejos hi 1
Calamagrostis villosa hi + -2 -2
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Calla palustris hi + 1 1 +

Caltha palustris hi -2 1 1 -2 -2 1

Cardamine amara hi 1 1 1

Carex acuta hi 1

Carex acutiformis hi -2 1
Carex canescens agg. hi + - + + +

Carex cespitosa hl 1 -2

Carex echinata hl 1

Carex elongata hl -2 -2 -2 -2

Carex nigra agg. hl + +
Carex paniculata hi

Carex pseudocyperus hi 1 + +

Carex remota hl 1 1 1 1 1

Carex vesicaria hi 1

Cirsium arvense hi 1
Cirsium oleraceum hi + - + + -2
Cirsium palustre hi + 1 1 -2
Colchicum autumnale hl +
Crepis paludosa hl + + + + 1

Daphne mezereum hi +

Deschampsia cespitosa hi 1 1 + 1 -2

Dryopteris carthusiana agg. hl -2 +2 + 1 1

Dryopteris dilatata hl 1

Epilobium hirsutum hi

Equisetum arvense hi 1 + + + -2

Equisetum fluviatile hi +

Equisetum palustre hi 1
Equisetum sylvaticum hi + + +

Festuca gigantea hi + 1
Filipendula ulmaria hi 1 1

Fragaria vesca hi +

Galeopsis pubescens hi 1
Galeopsis tetrahit hl + + +

Galium elongatum hl 1
Galium palustre agg. hl 1 + + -2 +
Galium uliginosum hl 1 1

Geranium palustre hi + +
Geranium robertianum hi +

Geum rivale hi 1
Glyceria fluitans agg. hi + + + +

Glyceria maxima hi +

Gymnocarpium dryopteris hi +

Heracleum sphondylium hi +
Holcus lanatus hi +

Holcus mollis hi 1 1 1
Hydrocotyle vulgaris hi 1 +

Hypericum tetrapterum hi 1
Chaerophyllum hirsutum agg. hl 1
Chrysosplenium alternifolium hl 1 1
Impatiens noli-tangere hi -2 1 1

Impatiens parviflora hi +
Iris pseudacorus hi + 1 1

Juncus articulatus hi

Juncus effusus hi 1 1

Lathyrus pratensis hi +
Lotus corniculatus hi 1

Lycopus europaeus hi + + +2 1 1 1 1

Lysimachia nummularia hi + 1

Lysimachia vulgaris hl 1 1 1 1 1 1 + 1
Lythrum salicaria hl + 1

Maianthemum bifolium hl + + 1

Melampyrum sylvaticum hl +

Melica nutans hl 1 +2

Mentha aquatica hi 1 1 +2
Mentha x verticillata hi 1 1

Menyanthes trifoliata hi +

Moehringia trinervia hi 1

Molinia arundinacea hi + 1 +3 +3
Mycelis muralis hi +

Myosotis palustris agg. hi +

Myosoton aquaticum hi +

Oxalis acetosella hl -2 -2 -2 -2 -2

Oxalis stricta hl +
Persicaria hydropiper hi +
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Persicaria lapathifolia hi +

Peucedanum palustre hi 1 1 1 1 1
Phalaris arundinacea hi 1

Phragmites australis hi +

Pimpinella saxifraga agg. hi +
Poa palustris hi 1 1

Poa species hi +

Poa trivialis hi +

Potentilla erecta hi + 1 1

Potentilla palustris hi

Potentilla reptans hi + +

Pteridium aquilinum hi -2

Ranunculus repens hi 1 + + 1 -2

Rubus caesius hi 1

Rubus fruticosus agg. hi -2 -2
Rubus idaeus hi + 1 -2 1
Rubus species hi -2 + +

Rumex acetosa hi 1
Rumex obtusifolius hi +

Sanguisorba officinalis hi

Scirpus sylvaticus hi 1 + 1
Scutellaria galericulata hi + 1 + 1 +

Selinum carvifolia hi 1 +

Solanum dulcamara hi + + + + 1 -2

Solidago canadensis hi -2
Sparganium erectum hi + +

Stellaria longifolia hi + 1

Thelypteris palustris hi -2 -3 1 -2 -2 -3

Urtica dioica hi + + + + +2 + -2
Valeriana dioica hi + +

Valeriana officinalis agg. hi + 1 + +

Veronica chamaedrys agg. hi +

Vicia sepium hi 1
Viola palustris hl 1 + -2

EO

Climacium dendroides ml 1 +2

Eurhynchium hians var. swartzii ml 1

Jungermannia species ml -2

Plagiomnium affine ml 1 1

Plagiomnium undulatum ml 1 -2

Polytrichum formosum ml +

Sphagnum girgensohnii ml 1 -2

Sphagnum palustre ml 1 1

Sphagnum squarrosum ml +

Obr. 1.

Schéma vyvoje vegetace lokality Na Bahné: a — ragelinna ol$ina; b — prechodové raselinisté; ¢ — raselinna ol$ina s dominantnim Calla palustris;
d - radelinn4 ol§ina s dominantnim Lycopus europaeus. Cisla znamenaji umisténi fytocenologickych snimkiL. V ¢lanku jsou pouzity fytosnimky
¢. 6 (MIKYSKA 1964) a ¢.10 (RypLo 1981); prevzato KLIMESOVA, KLIMES 1996

Fig. 1.

Scheme of vegetation evolution in the locality Na Bahné: a - peat alder; b - transition peat; ¢ — peat alder with predominant Calla palustris; d -
peat alder with predominant Lycopus europaeus. Numbers mark position of phytocenological releves. In the article we used phytoreleves No. 6
(MIkyY$KA 1964) and No.10 (Rypro 1981) — (KLIMESOVA, KLIMES 1996)

ZLV, 58, 2013 (4): 294-306



PEAT ALDER WOODS - A NEW CATEGORY IN FOREST TYPOLOGICAL CLASSIFICATION

MATERIAL A METODIKA

Zakladnim materialem pro studium a posouzeni stavu lesnické typo-
logie a mapovani je v soucasnosti kazdoro¢né aktualizovana digitalni
lesnicko-typologickd mapa UHUL Brandys n. L. spolu s databdzi, dale
pak charakteristiky LT pfislu$nych prirodnich lesnich oblasti (PLO),
typologické zkusné plochy ptislusnych PLO a oblastni typologické ela-
boraty podle ptirodnich lesnich oblasti (PLO) (UHUL 2007, 2012a,
2012b, 2012c.

V tomto ¢lanku jsou vyuzity tdaje ze 4 TP (tab. 3). Zamérné byly vy-
brany caste¢né geomorfologicky a porostové odlisné lokality, které
v$ak maji podobné piidni vlastnosti.

Lokalita Na Bahné, jez je zaroven pfirodni pamétkou v okraji aluvia
Orlice, je predstavitelkou raselinné ol$iny o vyméte 2,59 ha, na prame-
nisti v zarostlém prastarém slepém rameni v aluviu feky Orlice, kde Ize
dokladovat pritomnost tohoto vegeta¢niho utvaru az do obdobi pred
nasim letopoctem. V r. 1924 se zde vyskytoval ostriivek prechodového
otevieného raselinisté s raseliniky, klikvou a rosnatkou (MI1kySka 1926)
(obr. 1). Jak také doklada analyza makrozbytkt (POKORNY et al. 2000),
stadium otevieného raselinisté s raSeliniky zde bylo vzdy ur¢itou stfi-
dajici se etapou vyvoje daného ekosystému raselinné olsiny zfejmé pod
vlivem disturbance, at uz antropogenni, nebo ptirodni. TP Na Bahné
¢. T1750502 (Bursik 1956) (obr. 2) se nachdzi v misté opakovaného
fytocenologického prizkumu zapocatého uz v r. 1924 (MIKYSKA 1926,
1964; KLIMESOVA, KLIMES 1996; KLIMESOVA et al. 1997; RypLo 1981)
a odkud jsou k dispozici zaroveil analyzy pylu a makrozbytkii z 5 m
hluboké sondy v humolitu, mapujici vegetaci az do r. 160 pt. n. 1. (Po-
KORNY et al. 2000).

Lokalita U Houkvice je naopak ukdzkou rozsahlejsi ragelinné olsiny
na pramenisti daleko od aluvia pfimo na $térkopiskové terase s mir-
né vapnitou vodou. TP U Houkvice ¢. T1750904 se nachdzi na okraji
segmentu raselinné ol§iny o celkové vyméfe 3,85 ha. Cast segmentu

Obr. 2.

Plocha T1750502 Na Bahné (foto M. Mikeska)
Fig. 2.

Plot No. T1750502 Na Bahné (photo M. Mikeska)

raselinné ol$iny je v prirodni rezervaci. Prvni zapis z TP je z r. 1953
od Zlatnika (GREGOR 1972).

Lokalita v historicky staré obofe Bédovice je raselinnou olsinou se
starymi duby na podobném, ale ¢lenitéjsim pramenisti na hrané §tér-
kopiskové terasy. TP v obote Bédovice ¢. T1750897 (GREGOR 1972) re-
prezentuje rozsahlou starou slatinnou ol$inu s dubem letnim o vymeére
4,50 ha (obr. 3, 4). Cést je smycena a piedstavuje ukédzku masivniho
nastupu néletu OL.

Lokalita Zdelov je predstavitelkou sukcesniho stadia mezotrofni rase-
linné olsiny na slatinné louce, ktera byla kdysi secena, v $ir§im aluviu
nizinného potoka. Hned 30 m od zkoumané plochy je na stejném sta-
novisti 70leta plné zapojena raselinna olsina. TP Zdelov ¢. T1751000
(MIkEskaA 2012) se nachdzi v zarUstajici slatinné louce na okraji sla-
tinné ol$iny o vymeérfe 4,10 ha na okraji aluvia potoka Brodec (obr. 5).

Vsechny zkoumané plochy se nachdzeji ve vychodni ¢asti PLO 17 -
Polabi. U vsech se jedna o rozsahlejsi pramenisté na hrané pleistocén-
ni $térkopiskové terasy s pis¢itym dnem a s blizkym slinovcovym (ne-
propustnym) kiidovym podlozim, u dvou se pak navic jednd o okraj
aluvia v nadmotské vysce kolem 250 m n. m.

Z fytocenologického hlediska byly zpracovany tplné fytocenologické
snimky, tzn. popis dfevinného, bylinného a ptip. mechového patra. Vy-
uzity byly fytocenologické snimky rtiznych autord. Pro zépis fytosnim-
ki byla pouzita kombinovana stupnice abundance a dominance BRAUN
-BLANQUETOVA (1921), upravend ZLATNIKEM (1953). Sociabilita ne-
byla hodnocena. Do fixné definovanych tfid databdze TURBOWEG
(HENNEKENS, SCHAMINEE 2001) byla patra pievedena nasledovné:

tl vy$§i stromové patro: stromy nadiroviiové a stromy uroviio-
vé véetné téch, jejichZ vrcholky zfetelné zasahuji do urovné (dle
ZraTNiKA tiidy I a II, dle B-B patro E3B);

t2 stfedni stromové patro: stromy poduroviiové, vyssi nez polovina
vysky stromt hlavni drovné, ale svymi korunami nezasahujici
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do vrstvy korun stromi droviiovych (dle ZLaTNikA tfida III, dle
B-B patro E3A);

nizs§i stromové patro: dfeviny poduroviiové s druhy do polovi¢ni
vy$ky stromii Groviiovych (dle ZLaTnika tiida IV, dle B-B patro
E3A);

vy$$i kefové patro: dfeviny od vysky 1,3 do 3m (dle ZLATNIKA tii-
da IV, dle B-B patro E2);

nizsi kefové patro: dfeviny do vysky 1,3m (dle ZLaTNiKA tiida V.,
dle B-B patro E2, ¢ast E1);

bylinné patro (dle B-B patro E1);

t3

sl
s2

hl
jl  semenacky: jedinci jehli¢nant s jednim bo¢nim prytem, jedinci
listnaca bez déloznich lista (dle ZLaTNiKA tfida V,, dle B-B patro
El);

semenacky: jedinci jehli¢nanti s déloznimi jehlicemi a bez bo¢ni-
ho prytu, u listnacu jedinci s déloznimi listky (dle ZLATNiKA tfida
Vz, dle B-B patro E1);

ml mechové patro: mechy a liSejniky (dle B-B patro E0).

sl

Nomenklatura cévnatych rostlin je zpracovana podle databaze TUR-
BOWEG (HENNEKENS, SCHAMINEE 2001). Na zakladé ptifazeni ¢isla
ekologické skupiny - fytoindikdtoru stanovisté (PRUSA 2001) - ke ka-
7dému druhu bylinného patra (E1) fytosnimki bylo mozno u jednot-
livych snimkd vytvorit graf ekologického spektra synuzie podrostu
(obr. 6).

Pfi pedologickém hodnoceni se jednalo predev$im o analyzu ptd-
nich sond, analyzu chemickych, zrnitostnich a pedologickych labo-
ratornich rozbort a zafazeni do systému hodnoceni piid (NEMECEK
2000). Byly vyuzity dosud nepublikované piidni rozbory ze 2 ptdnich
sond. K dispozici pak rovnéz byla pylova a makrozbytkova analyza 5m
hluboké sondy v humolitu na lokalité Na bahné (POKORNY et al. 2000).
Laboratorni rozbory jsou vyhotoveny dle metodiky UHUL v labo-
ratoti UHUL Brandys n. L. Soubor analyz provadénych na kazdém

Obr. 3.

Plocha T1750897 v obote Bédovice (foto M. Mikeska)

Fig. 3.

Plot No. T1750897 in the Bédovice game enclosure (photo M. Mikeska)

m ZLV, 58, 2013 (4): 294-306

pudnim vzorku je uveden v tab. 4. Rozdilnost metodik ptidnich roz-
bortvr. 1972 avr. 2010 byla eliminovana prepocitanim na parametry
metodiky platné od r. 2009 (SAMEC et al. 2008) (tab. 5).

V geobiocenologické klasifikaci (ZLATNIK 1976; BUCEK, LACINA 1999)
jsou jednotkami skupiny typti geobiocént (STG), které sestavaji z tzv.
geobiocenologické (ekologické) formule a z nazvu ptislusného STG
v latiné. Geobiocenologicka formule je pak sestavena z trofické a hyd-
rické fady a z ¢isla LVS. V tomto ¢lanku je na porovnani a posouzeni
uvedeno i piipadné zarazeni do systematiky STG.

VYSLEDKY

Na zkoumanych plochach vrstva humolitu dosahuje 70-100 cm (vyji-
me¢né 500 cm - Na Bahné), pod ni se pak nachézi trvale zvodnély jem-
ny pisek. Prevazujicim organickym materidlem jsou rtizné zbytky rost-
lin a dfevin, rozloZenost je vysokd, zbytky raseliniku jsou v mensiné,
nicméné pritomny vétsinou jsou. P¥itomnost mineralnich latek (zrnek
pudy) je misty pomérné vysoka. Témto charakteristikdm pak nejlépe
odpovidaji ptdni jednotky: organozem saprickd — ORs (obr. 5), humo-
litova — ORh a glejova mezotrofni — ORqm. Ptidni kyselost a sorpéni
nasycenost u vSech ploch naznacuje mezotrofni az oligo-mezotrofni
charakter. Rovnéz synuzie podrostu indikuje spiSe mezotrofni raz
téchto stanovist. Ekologické spektrum synuzie podrostu vSech snimki
je patrné v grafech na obr. 6. Velmi dobte charakterizuji slatinné a pra-
meni$tni poméry. Je na ném vidét i vyvoj od pfechodového raselinisté
k zapojené olsiné na lokalité Na Bahné. Jedna se o opakovany cyklicky
Vyvoj, coZ je patrné z makrozbytkovych analyz mapujicich zpétné né-
kolik stoleti (POKORNY et al. 2000). Vzhledem k tomu, Ze lokalita je
ponechdna jako bezzasahova, bude zajimavé sledovat jeji dalsi vyvoj,
zvlasté ve stadiu rozpadu, ¢i v pripadé néjaké disturbance. Vpodstaté
na v8ech plochéach hladina spodni vody trvale sahd na povrch, misty
dokonce proudi. Relativné nejsussi je zkoumana plocha v obore Bédo-
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Obr. 4.

Vyvrat dubu letniho na 1R v okoli plochy T1750897 v obote Bédovice, chybi kilovy kofen (foto M. Mikeska)

Fig. 4.

Windfall of pedunculate oak in 1R in the plot No. T1750897, the Bédovice game enclosure, tap root is missing (photo M. Mikeska)

vice, kde trvald hranice spodni vody je cca ve 30 cm. V $ir$im okoli této
plochy na stejném stanovisti vak uz spodni voda dosahuje az na po-
vrch. Misto pro TP bylo v minulosti zfejmé vybrano pro snazsi odbér
vzorkil. Na této plose je vysoké zastoupeni dubu letniho (DB) vysaze-
ného v davné minulosti uméle (jedna se o starou oboru s chovem der-
né zvéte). Jak ukazuji vyvraty, dub zde neutvoii kiilovy kotfen (obr. 4)
a postupné se na rozdil od ol$ové ¢asti porostu proreduje. I kdyz se zde
objevuji DB semenacky, SM nalet z nedalekych porostii je tu podstatné
smréiny olSové — 4R2 (GREGOR 1972). ZLATNIK (1956b) pfitom v r.
1956 mapoval celé toto tizemi, v némz se nachdzi i tato ¢ast s organo-
zemi a s olSemi jako Betuleto-Quercetum a ¢ast dokonce jako Querceto-
Fagetum. Lokalita Na Bahné je na ziviny nejbohatsi a obsahuje nejvice
minerélnich zrn, pfestoze je zde nejmocnéjsi vrstva humolitu. Souvisi
to s aluviem Orlice - je to jedina z vybranych ploch, ktera byla a do-
sud je obcas zaplavovand pii povodnich. Také se to projevuje ve vy-
skytu jilmu vazu a lipy srd¢ité v podrostu (mimo zkoumanou plochu).
Lokalita v$ak byla sporadicky zaplavovand i v dobach, kdy zde bylo
prechodové raselini$té. Po vyhodnoceni fytosnimkua 1ze TP Na Bah-
né a U Houkvice zaradit fytocenologicky do asociace LAA02 - Carici
elongatae-Alnetum glutinosae (CHYTRY 2012). Plocha Zdelov je teprve
v sukcesnim stadiu na prechodu mezi slatinnou loukou a slatinnou ol-
$inou. Fytosnimek TP v obote Bédovice by se pak ¢isté fytocenologicky
mohl blizit asociaci LDA04 — Holco mollis-Quercetum roboris (CHYT-
RY 2012), pokud ov§em ponékud pomineme zastoupeni druhu Melica
nutans, Urtica dioica a druht rodu Rubus sp.

Podle kritérii, parametri a algoritmu lesnicko-typologické klasifikace
lest UHUL (PLiva 1971) vSechny vybrané zkoumané plochy nutno
zatadit do nové jednotky - souboru lesnich typt 1R - raselinnd olsina,
v danych ptipadech do lesniho typu 1R3 - raselinnd olsina slatinna.
Jednd se stale jesté o bohatsi variantu raselinnych ol$in, byt ne tak vy-
razné. V pfipadé zkoumané plochy v obofe Bédovice se jednd o pre-
chod do 1R1 - ragelinné ol$iny bfezové (modalni). Tato plocha se jevi
jako nejkyseléjsi z vybranych ploch (pokud bychom to hodnotili jako
mikrolokalitu bez ohledu na okoli a dfeviny).

Obr. 5.
Organozem sapricka (ORs) na plose T1751000 Zdelov (foto M. Mi-
keska)
Fig. 5.
Sapric histosol (ORs) in the plot No. T1751000, Zdelov (photo M. Mi-

keska)
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Vzhledem k tomu, Ze nejvice raselinnych olsin se v ramci CR nacha-
zi skryto pod lesnimi typy charakteru 1T3 - bfezova olSina slatinna
a spiSe na chudsich raselinistich s organozemi mezickou (ORm) zpra-
vidla s fytocenodzou asociace LAAO1 - Thelypterido palustris-Alnetum
glutinosae (CHYTRY 2012), 1ze zvolit jako modalni - 1R1 - raselinnou
ol$inu bfezovou. Bohatsi slatinné ol$iny zarazované dosud prevazné
do souboru lesnich typt 1G - vrbova ol$ina slatinna na organozemi
saprické (ORs) a humolitové (ORh) a fytocenologicky odpovidajici
nejvice asociaci LAA02 - Carici elongatae-Alnetum glutinosae (CHYT-
RY 2012) (obr. 2), ptipadné asociaci LAAO3 - Carici acutiformis-A-
Inetum glutinosae (CHYTRY 2012), pak lze oznacit a pojmenovat jako
1R3 - raselinnou ol$inu slatinnou (stfedné bohatd, bohatsi). A ko-
ne¢né brezovosmrkové olsiny 1T9 na organozemich glejovych (Orq)
a humolitovych (ORh) ve vyssich polohach, zvlasté v Ceskomoravské
vysocing, které se nejvice podobaji asociaci LBA02 - Piceo abietis-Al-
netum glutinosae (CHYTRY 2012) lze oznacit a pojmenovat jako 1R9 -
radelinnd ol$ina smrkova (vy$si stupen).

Tab. 4.
Veli¢iny laboratornich ptidnich analyz dle metodiky UHUL

Institucionalizovany charakter lesnicko-typologického systému
UHUL (Priva 1971; UHUL 2012a) pochopitelné nedovoluje zasa-
hovéni do systému, upravy a vytvareni jednotek na zakladé jiné nez
vnitfni hiearchie UHUL. Proto je dilezité podotknout, Ze tato jed-
notka i jeji pfipadné ¢lenéni na tfi lesni typy byla zhruba ptijata k po-
uziti, pfi¢emz v pripadé tzemi Kralovéhradeckého a Pardubického
kraje je jiz pti revizich mapovani autorem pouzivana (konkrétné lesni
typ 1R3 - ragelinnd ol$ina slatinna a 1R9 - ragelinnd olsina smrkova).
Vyméra vymapovanych segmentt 1R se zatim jevi zhruba 37 ha, ve-
smés v oblasti §térkopiskovych teras vychodniho Polabi.

Ptedbéznou analyzou charakteristik lesnich typti vech PLO v CR
(UHUL 2007), ve kterych 1ze predpokléddat urcity skute¢ny podil rase-
linnych ol8in, a na zakladé analyzy stavajici aktudlni databaze lesnické
typologie (UHUL 2012c), byla odhadnuta vyméra jednotky IR za ce-
lou CR na cca 300 ha. V tab. 6 je pro prehlednost a iplnost uveden
souhrn ¢lenéni SLT 1R spolu s pfedpokladanou ptirozenou skladbou
drevin a ptipadnym prevodem do jednotek STG.

Quantities of laboratory soil analyses according to the methodology of FMI

Abbreviation  Unit Quantity description
PUDA_ZRN Pudni textura (padni druh)/Soil texture
ZF_IV % Zritostni frakce pisku (0,1-2 mm)/Sand with grain size 0.1-2mm
ZF_1l % Zrmitostni frakce praskového pisku (0,05-0,1 mm)/Powder sand (0.05-0.1 mm)
ZF_ll % Zrnitostni frakce prachu (0,01-0,05 mm)/Dust (0.01-0.05 mm)
ZF_| % Zritostni frakce velmi jemného prachu (0,01-0,002 mm)/Very fine-grained dust
FJ % Zrnitostni frakce fyzikalniho jilu (<0,002 mm)/Physical clay (<0.002 mm)
PRA -log(H+)  Puadni reakce aktivni ve vodni suspenzi/Active soil reaction in water suspension
PRV -log(H+)  Pudni reakce potencialni vyménna v suspenzi KCI/Potential exchange soil reaction in KCI suspension
TVK cmol+/kg  Titracni vyménna kyselost/Titration exchange acidity
eH cmol+/kg  Koncentrace vyménnych protond/Concentration of interchangeable H+ cations
eAl cmol+/kg  Koncentrace vyménného hliniku/Concentration of interchangeable Al
TOC % Obsah pudniho oxidovatelného uhliku/Content of oxidizable carbon
C_N 1 Pomér C/N / C/N ratio
TN % Obsah celkového pldniho dusiku/Content of total soil nitrogen
eCa cmol+/kg  Koncentrace vyménného vapniku (Ca2+)/Concentration of interchangeable calcium (Ca2+)
eMg cmol+/kg  Koncentrace vyménného hof¢iku (Mg2+)/Concentration of interchangeable magnesium
eK cmol+/kg  Koncentrace vyménného drasliku (K+)/Concentration of interchangeable potassium (K+)
eNa cmol+/kg  Koncentrace vyménného sodiku (Na+)/Concentration of interchangeable sodium (Na+)
OovB cmol+/kg  Obsah vyménnych bazi/Content of interchangeable base
KVK cmol+/kg  Kationtova vyménna kapacita/Cation exchange capacity
BS % Bazicka saturace/Base saturation
Obsah potencialné pfistupného fosforu extrakci podle Mehlicha 3/Content of potentially accessible
paP mg/kg phospohorus by extraction according to Mehlich 3
Obsah potencialné pfistupného drasliku extrakci podle Mehlicha 3/Content of potentially accessible
paK mg/kg potassium by extraction according to Mehlich 3
Obsah potencialné pfistupného vapniku exktrakci podle Mehlicha 3/Content of potentially accessible
paCa mg/kg calcium by extraction according to Mehlich 3
Obsah potencialné pfistupného hof¢iku extrakci podle Mehlicha 3/Content of potentially accessible
paMg mg/kg magnesium by extraction according to Mehlich 3
tFe mg/kg Obsah celkového Zeleza/Content of total Fe
tAl mg/kg Obsah celkového hliniku/Content of total Al
tMn mg/kg Obsah celkového manganu/Content of total Mn
tCa mg/kg Obsah celkového vapniku/Content of total Ca
tMg mg/kg Obsah celkového hofciku/Content of total Mg
tK mg/kg Obsah celkového drasliku/Content of total K
tP mg/kg Obsah celkového fosforu/Content of total P

Pozn./Note: Anglické ekvivalenty nazvl pudnich typl pouzity dle FAO 2006/English terminology of soil types is based on FAO 2006

m ZLV, 58, 2013 (4): 294-306



PEAT ALDER WOODS - A NEW CATEGORY IN FOREST TYPOLOGICAL CLASSIFICATION

Tab. 5.
Pudni rozbory
Soil analyse

plochalplot T1750502 Na Bahné T1750897 obora/game enclosure Bédovice

datum/date 10.8.2010 (Mikeska 2010) 13.10.1972 (GreGor 1972)

SLT/ecosite 1R 1R

pudni typ/soil type ORs/Sapric Histosols ORq/Gleiyc Histosols

horizont/horizon Ot Ts1 Ts2 Ot Tm1 Tm2 TmGor Gor

hloubka/depth 3 30 60 5 20 50 70 100

pudni druh/soil texture hP P P
ZF_IV 72,6 85,1 94
ZF_ll 16,1 9,5 2
ZF_ll 10,1 4,9 1
ZF_| 1,2 0,5 3
FJ 0,1 0,1 0
PRA 6,35 4,30 4,71 3,89 4,31 4,46 4,59 4,92
PRV 5,94 4,25 4,64 3,32 3,56 3,74 3,76 3,76
TVK 0,22 0,59 0,25 4,76 2,22 2,74 2,56 1,29
eH 0,20 0,29 0,14 2,40 1,44 1,10 1,12 0,19
eAl 0,10 0,31 0,11 2,36 0,78 1,64 1,44 1,10
TOC 37,37 37,37 24,98 25,50 25,20 17,40 7,02 1,98
C_N 14,70 15,60 15,20 13,01 14,27 13,25 10,64 2,04
TN 2,54 2,39 1,64 1,96 1,77 1,31 0,66 0,97
eCa 86,99 62,49 70,84 16,08 25,92 27,52 20,80 2,65
eMg 6,35 6,83 6,50 5,96 8,62 8,24 5,40 1,34
eK 1,20 0,37 0,40 0,63 0,42 0,25 0,29 0,06
eNa 1,25 0,68 0,80 0,78 1,25 1,40 0,97 0,11
ovB 95,79 70,37 78,54 23,45 36,21 37,41 27,46 4,16
KVK 96,01 70,96 78,79 28,21 38,43 40,15 30,02 5,45
BS 99,80 99,20 99,70 83,13 94,22 93,18 91,47 76,33
paP 247 42 42
paK 576 163 173
paCa 11759 12569 13355
paMg 1111 1233 1173
tFe 7200 10000 8100 7450 4330 5140 8100 2560
tAl 4300 5300 4700 41650 22190 10980 40430 2950
tMn 1570 320 190 70 40 70 80 70
tCa 32700 24200 26400 6540 6050 10680 5990 1970
tMg 2300 1800 1800 2570 3550 3700 3220 1970
tK 1100 400 400 1000 690 610 1670 610
tP 1870 810 640 2150 2650 1440 2090 670

Pozn./Note:  Anglické ekvivalenty nazvl pudnich typl pouzity dle FAO 2006/English terminology of soil types is based on FAO 2006

Tab. 6.
Ptehled ¢lenéni SLT: 1R - Radelinna ol$ina
Summary of classification of 1R ecosite — Peat alder forests

code Dosud/Code . Pfirozena skladba dfevin/ Pudni typ/  code .
LT still used Nazev PSL/Name Natural structure of woody species Soil type STG Nazev STG/Name

Ras$elinna olSina bfezova Betuli-Alneta

1R1 1T, 4R, 6R (modalni)/Peat Birch-Alder OL 70, BRP 20, SM 10 ORm 2-3AB5-6 (turfosa)
Raselinna olSina slatinna

1R3 1G, 4R (bohatsi)/Fens Alder OL 75, VR 15, (BR, DB) 5, SM ORs 2-3B5-6  Alneta (turfosa)

1R9 1T 6R Raselinna olina smrkova OL 65. SM 25. BR 10 ORq 4-6B5-6 Ficei-Alneta

’ (vyssi stupen)/Peat Spruce-Alder ’ ’ q (turfosa)

LT — lesni typ/ecosite; STG — skupina typu geobiocenu/group of biogeocen types; OL — alder; BRP — pubescent birch; BR — silver birch; SM — Norway spruce; VR —

willow; DB — pedunculate oak
ZLV, 58, 2013 (4): 294-306 m
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DISKUSE A ZAVER

VyliSeni jednotky 1R se miiZe jevit z ¢isté lesnického hlediska za mar-
ginalni, nicméné se tim urcité odstrani problémy pti zafazovani a ma-
povani stanovist mokiadnich ol$in na organozemich. Dosud se tato
stanovi§té zafazuji do slatinnych 1G, 1T, ale i olSovych raselinnych
smréin 4R, 6R, nékde dokonce do pramenistnich 2-6Vr, 3Lr, 5Lr.
Ptitom tento druh stanovist Ize pomérné spolehlivé vymezit v terénu
s pomoci lesnicko-typologické sondovaci tyce (sondyrky).

Z hlediska hospodarské tpravy lest je nutno fadit 1R do cilového
hospodarského souboru 29 - hospodafstvi ol$ovych stanovist na pod-
macenych ptidach. Z toho pak vyplyva zdkladni dfevina — olSe lep-
kava, ptip. Sedd, procento meliora¢nich a zpeviujicich dfevin (tedy
drevin prirozené skladby) stanovené na 70% a zptisob hospodareni

Plocha/Plot T1750502 Na Bahné

% o DO

ve smyslu hospodateni v ol$§indch na netinosném podmaceném teré-
nu. U lesniho typu 1R9 pak lze pocitat s vy$$im zastoupenim smrku
ztepilého. Vyznam této jednotky SLT poroste s pribyvajicim diirazem
na ekosystémové a celostni pojeti lesa a lesnictvi viibec. Péstovani lestt
na stanovistich raselinnych olsin je sice nejvice podobné péstovani
lesti na stanovistich moktadnich ol$in, zaroven vsak vstupuji do hry
i podminky znamé nejen ze stanovist raselinnych jednotek (4R, 6R),
ale i ze stanovist bfezovych a jedlovych doubrav (1-3P, 20, 2-3G, 2-3T)
a pramenistnich stanovi$t (2-4Vr, 3Lr, 5Lr), zvlasté na relativné sussich
a odvodnénych ¢astech téchto raselinnych olsin (Priva 1971; MIKESs-
KA 2000a, 2010) (obr. 3, 4).

Pokud bychom pro srovnani chtéli na zékladé stejnych udaju véechna
zkoumana stanovisté zafadit v duchu kritérif a algoritmu STG (ZLAT-
NiK 1976; BUCEK, LACINA 1999), museli bychom také Fesit otazku, kam
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Obr. 6.

Ekologické spektrum synuzie podrostu jednotlivych snimku

Fig. 6.

Ecological spectrum of synusia of individual images undergrowth

Ekologické skupiny rostlin (PRUSA 2001)/Ecological groups of phytoindicators: 3 — bohaté vysychavé/nutrient rich, water deficient; 4 - bohaté
mirné vlhké/nutrient rich, mild moist; 5 - bohaté Cerstvé vlhké/nutrient rich, fresch moist; 6 - nitrofilni/nitrophilous; 8 — chudé suché/nutrient

poor, dry;

9 - chudé mirné vlhké/nutrient poor, mild moist; 10 - stfedné bohaté, ¢erstvé vlhké/nutrient medium, fresh moist; 11 - st¥idavé

vlhké/moist to wet, gleyed; 12 - vlhké stfedné bohaté/moist to wet, nutrient medium; 13 - vlhké bohaté/moist to wet, nutrient rich; 14 - mokré
s proudici vodou/wet, running water; 15 — mokré se stagnujici vodou/wet, waterlogged; 16 — raselinné/peat, bog; 17 — subalpinské/subalpine
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je zaradit. V tomto systému jsou ol$iny na organozemich zaclenény
do mokré fady, pfi¢emz raselinnd fada podchycuje pouze prechodova
a vrchovistni raselini$té s vyskytem ragelinika. Pritom hydrologicky
rezim slatinnych, resp. véech ostatnich humolitovych organozemi, je
v podstaté obdobny jako u organozemi prechodovych a vrchovist-
nich ragelini$t. Navic, jak ukazuje makrozbytkovd sonda na lokalité
Na Bahné (POKORNY et al. 2000), raseliniky se ucastni vyvoje orga-
nozemi dokonce i v aluviu, a to je§té v rezimu obcasnych zéplav. Je
tedy otazka, zda i v ¢lenéni skupin typt geobiocenoz by stanovisté 1épe
neodpovidala ptipadné novému STG: 2-3B6 - Alneta turfosa. Analo-
gicky kyselejsi stanovisté raselinnych olsin by pak mohlo byt fazeno
do nového STG: 2-3AB6 — Betuli-Alneta turfosa a raselinné ol$iny se
smrkem vyssich poloh by pak byly fe§eny novym STG: 4-6B6 — Picei
-Alneta turfosa.
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SUMMARY

In compliance with Regulation No. 83/1996 Coll., the typological system of the Forest Management Institute (FMI), Brandys n. L. (PLfva 1971)
is used for typological mapping of forests in the Czech Republic. The basic typological unit of this system is ecosite which associates forest types
according to their ecological relation in terms of important site qualities. The unit of ecosite is defined as a combination of edaphic (site) category
(Tab. 1) and forest altitudinal zone (Tab. 2). Edaphic categories constitute, on the base of their site relation, ecological (site) series (PLiva 1971).
The smallest unit of growth conditions differentiation is a forest type.

As the basic material for studying and assessment of the state of forest typology and mapping, we currently use digital, annually updated forest-
typological map of FMI with its database, characteristics of forest types of particular natural forest regions (NFR), typological sample plots in
particular NFRs and regional typological studies (UHUL 2007, 2012a, b, c).

Inthisarticle, we use figures collected in 4 typological sample plots (TP)(Tab. 3). We intentionally chose plots with partly different geomorphological
and stand characteristics, but with similar soil qualities. In explored plots, the humolite layer reaches 70-100 cm (exceptionally up to 500 cm
in the locality Na Bahné), and, under this layer, there is permanently waterlogged small-grained sand. Prevailing organic material is formed by
different remains of plants and woody plants in a high stage of decomposition, with small, yet mostly present rests of peat moss (Sphagnum).
The amount of mineral substances is quite high in some places (Tab. 4, 5). These qualities best correspond with soil units: sapric histosols (Fig.
5), lignic histosols, and limnic histosols petrogleyic mezotrophic. Soil acidity and sorption saturation, as well as herbal undergrowth indicate
rather mezotrophic up to oligo-mezotrophic nature in all plots. The groundwater level permanently reaches the surface, in some places it even
flows. The relatively driest plot is the one in Bédovice game enclosure where the permanent groundwater level is in the depth of 30cm (Fig.
3). But in broader surroundings of this plot, in the same site, the groundwater level reaches the surface. In the past, this place was probably
chosen as a TP because of easier sampling (Tab. 4, 5). In this plot, there is a high share of pedunculate oak (Quercus robur) that was artificially
planted a long time ago (as this is an old game reserve for wild boar keeping). As can be seen on windfalls, oaks in this place do not form a tap
root (Fig. 4), and the oak part of the stand, unlike its alder part, gradually becomes open. Although oak seedlings appear there, spruce self-
sowing from nearby stands is considerably more successful. According to criteria, parametres and algorithm or forest-typological classification
of forests (PLiva 1971), all the chosen and explored plots should be classified as the new unit - ecosite 1R - peat alder forests, and ranked in
the subunit - subsite (M1keska 2007) 1Rs — peat alder fens. This subsite also belongs to richer peat alder forests, though not so noticeably. The
plot in Bédovice game enclosure ranks on the transition towards peat alder birch forests (modal) and it is the most acidic of the chosen plots (if
evaluated as a microlocality without regarding its surroundings and woody plants).

Considering the fact that most of peat alder forests in the Czech Republic are classified as forest types with characterictics of subsite 1Tr - birch
alder fens in rather poor peats with mezic histosol (ORm), usually with phytocenose of association LAAO1, Thelypterido palustris-Alnetum
glutinosae (CHYTRY 2012) — we can choose 1Rm - peat alder birch forests as modal. Richer fen alder forests have been so far mostly ranked in
forest types with characterictics of subsite 1Gr — willow alder fens in sapric histosols (ORs) and lignic histosols. In phytocenological terms, they
correspond with association LAA02 - Carici elongatae-Alnetum glutinosae (CHYTRY 2012) (Fig. 2), or possibly with association LAA03 - Carici
acutiformis-Alnetum glutinosae (CHYTRY 2012), and they should be marked and named 1Rs - peat alder fens (medium rich, richer). And, finally,
birch spruce alder forests 1Tv in limnic histosols (Orq) and lignic histosols (ORh) in higher altitudes, especially in the Bohemian-Moravian
Highlands, which are most similar to association LBA02 - Piceo abietis-Alnetum glutinosae (CHYTRY 2012), should be marked and named
1Rv - peat alder spruce forests (higher level). This kind of sites is easy to reliably delimit in field by a boring bar. Cultivation of forests on sites
of peat alder forests is most similar to cultivation of forests on sites of waterlogged alder forests, but at the same time we must consider present
conditions in sites of peat units (4R, 6R), in sites of birch-oak forests and fir-oak forests (1-3P, 20, 2-3G, 2-3T), and in spring sites (2-4Vr, 3Lr,
5Lr), especially in relatively drier and drained parts of these peat alder forests (PLiva 1971; MIKEsKA 2000a, 2010) (Fig. 3, 4).
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