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ABSTRACT

Socio-economic value of forest services is expressed and compared for three chosen silvicultural systems (SIS), i. e. clearcut, shelterwood,
and selective, on a chosen part of a forest stand no. 626 A9/1b of the management-plan area Konopisté. Model calculation approach

for a period of 102 years (rotation period of 100 years plus 2 years gap between the forest stand cut and the reforestation) is treated.

The results show that there are not significant differences between total socio-economic values of forest services produced by respective SIS

on a given locality. Differences between summarized annual nominal values in the frame of the calculation period show that the highest value
is provided by the selective SIS 2,791 thousand CZK/ha, followed by the shelterwood SIS with 2,747 thousand CZK/ha and by the clearcut
SIS 2,688 thousand CZK/ha. Nevertheless, the values differences can be considered as minimum.
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uvoD

V soucasné dobé je pomérné¢ velmi intenzivné diskutovana
v teorii i praxi otdzka moznosti, racionality a efektivnosti ruznych
hospodaiskych zplisobi pii zachazeni s lesem. Ugelnost hospodai-
skych zpiisobt je posuzovana ze vSech tii hledisek trvale udrzitelné-
ho hospodafeni, tj. ekonomického, environmentalniho a socidlniho.
Jde o velmi slozitou a komplexni problematiku, ktera je ovlivnéna
mnoha zvlastnostmi lesni vyroby, avSak zejména dvé jsou rozhodu-
jici, a to extrémni polyfunkénost a dlouhodobost lesa a hospodarské
¢innosti v lese.

Pfitom pomérné Sirokou spole¢enskou socialné-ekonomic-

kou efektivnost je tfeba posuzovat zejména na zéklad¢ pfipadnych
rozdili v urovni plnéni funkci lesa z hlediska jejich spolecenské
socialné-ekonomické vyznamnosti. V principu se jedna v ptipadé
Ceské republiky nejéast&ji o posuzovani rozdilii mezi tiemi hospo-
datskymi zptlisoby, paseénym, podrostnim a vybérnym.
(uzitnych hodnot) se v Case stale vyvijeji v souvislosti se zménami
spolecenskych potieb, spolecenské poptavky. Spolecenské potieby
a mira jejich uspokojovani jsou podminkou existence spolecenskych
funkei lesa. Potieby spole¢nosti, mira jejich uspokojovani a funkce
lesa, které je uspokojuji, jsou rizné v Case i v misté, souviseji s eko-
nomickou a socialni Grovni spole¢nosti, s jeji kulturou, tradicemi,
zvyklostmi a zvlastnostmi zivota.

Funkce lesa a lesniho hospodafstvi jsou tedy dynamické,
a v ¢ase a mist¢ se mohou podstatné¢ meénit, pfitom vsak jejich uroven
musime posuzovat ne z kratkodobého, napt. soucasného hlediska,
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ale z dlouhodobého strategického, tj. na zakladé pohledu do budouc-
nosti zahrnujictho ¢asovy horizont periody doby obmyti. To vse
do zna¢né miry objektivné relativizuje vysledky takového hodno-
ceni a srovnavani. Pfesto, pii védomi slozitosti a pomérné vysoké
miry subjektivnosti, v§ak jsme nuceni takova vyjadieni a srovnavani
realizovat jako jeden z podkladii pro rozhodovani a vyuziti toho
kterého hospodarského zplisobu na daném misté.

METODIKA

Spolecenska socialné-ekonomicka hodnota funkci lesa vybra-
nych hospodaiskych zplsobu byla experimentalné kalkulovana
na zvolené lokalit¢ v ramci feSeni vyzkumného projektu NAZV
¢. 1G58031 ,,Vyznam ptirodé blizkych zplisobli péstovani lesi
pro jejich stabilitu, produkéni a mimoprodukéni funkee®, s vyuzitim
vysledkt feseni projektu NAZV ¢. QH 71296 ,,Systém hodnoceni
spolecenské socialné-ekonomické vyznamnosti funkei lesi vcet-
né kritérii a indikatorti polyfunkéniho obhospodafovani lest”
(tprava metodiky Sisaka et al. 2006). Pokud jde o kalkulace hodnot
za dobu péstovani porostu, pak bylo v principu pouzito tzv. projek-
tového piistupu navrzeného k vyjadifeni efektivnosti v rdmci feSeni
projektu NAZV €. QI92A197 ,,Ekonomicka a socialné-ekonomicka
efektivnost a perspektivy existence a péstovani lesa nizkého v méni-
cich se ptirodnich a spoledenskych podminkich CR* (Sisax et al.
2009), avsak bez vlivu faktoru Casu.

Jelikoz zakladni hodnoty funkci lesa jsou uvadény jako rela-
tivni oproti jinému krytu ptdy, jsou hodnoty funkci lesa v podsta-
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t& vyjadfovany relativné oproti zakladni varianté, kterou je pevny
pudni povrch. Funkce lesa jsou v projektu chapany jako funkce
spolecenské se socialné-ekonomickym obsahem, tj. jako funkce,
které jsou soucasti spolecnosti a jejich potfeb, vEetné miry uspo-
kojovani téchto potieb, tzn. de facto v zavislosti na jeji poptavce.
Pro G¢ely hodnoceni spole¢enské socialné-ekonomické vyznamnosti
uvedenych funkci je nutno jejich spolecensky dopad, spole¢enskou
vyznamnost, vidét jak ve strance ekonomické, tak socialni, protoze
to jsou dva zakladni aspekty existence lidské spolecnosti a jejich
potieb, podle kterych se fidi a vyviji (Sisak, Svirra, Sack 2002).

Uvedeny pfistup je ve svété podporovan mnoha vyznamnymi
svétovymi materialy a postoji, v Evropé Ize uvést v této souvislosti
principialné dulezity mezinarodni material, ktery jednozna¢né uvadi
funkce lesa jako spolecenské, tj. vychazejici ze spolecenské potie-
by a poptavky. Timto materidlem je Ak¢ni plan EU pro lesnictvi,
v Bruselu, 15. 6. 2006 (,,Sd¢leni komise Radé¢ a Evropskému
parlamentu o Akénim planu EU pro lesnictvi®), v némz je na strané 3
uvedena kapitola ,,Cile” nasledovné: ,,Pti ptipravé akéniho planu EU
pro oblast lesniho hospodafstvi vytvorily Komise a Rada spole¢nou
vizi lesnictvi a pfispévku lest a lesnictvi k moderni spole¢nosti:
Lesy pro spole¢nost: dlouhodobé multifunkéni lesni hospodafstvi,
které splituje soucasné i budouci potieby spole¢nosti a podporuje
zaméstnani souvisejici s lesy.”

Pro srovnani spolecenské socialné-ekonomické hodnoty funk-
ci podle hospodarskych zpisobl byl v projektu experimentalné
pouzit metodicky pfistup diferencovaného oceniovani spolecenské
socialné-ekonomické vyznamnosti funkci lesa podle jejich socidlné-
ekonomického obsahu, tj. vztahu k trhu. Dany metodicky pfistup
v podstaté odpovida hlavnimu svétovému proudu v ocetiovani spo-
lecenské vyznamnosti funkci lesa (napf. BLum 2004, MEerLo, Crol-
TorU 2005). Metodika ocenovani funkci lesa vychazi ze soucasného
stavu a podminek v Ceské republice, pfi¢emz funkce je mozno dife-
rencovat na:

e trzni, produkéni, vyrobni, internality

» dfevoprodukéni

» chov zvéfe, myslivost

* ostatni
e netrzni environmentalni funkce lesa (mimoprodukéni, nevyrobni,

externality)

» se zprostiedkovanym dopadem na trh

- nedfevoprodukéni (lesni plodiny)

- pudoochranné (eroze pudy, depozice erodované pudy)

- hydrické (maximalni a minimalni pritoky, kvalita vody
ve vodnich zdrojich)

- vzduchoochranné (vliv na kvalitu vzduchu, klima, vaza-
ni CO,, NO )

* Dbez trzniho dopadu

- zdravotné-hygienické (rekreacni a zdravotni)
- kulturné-nau¢né (ptirodoochranné, vychovné, védecké,
institucionalni)

V podstaté obdobné jsou diferencovany funkce lest a pro hod-
noceni jednotlivych funkci pouzity pfi vyjadieni tzv. celkové eko-
nomické hodnoty rizné piistupy v zdsadni praci MerLa, CROITORU
et al. (2005). Ocenéni provedené ve vSech mediterannich zemich
tti kontinentl je diferencovano podle socialné-ekonomického
obsahu funkei lesa, tj. podle jejich vztahu k trhu. Lze vysledovat
¢lenéni do blokl na trzni, zprostfedkované trzni a netrzni. Dale se
metody oceniovani diferencuji podle socialné-ekonomickych a kul-
turnich aspektt té které zemé¢ a v neposledni fadé podle vstupnich

dat, ktera byla k dispozici. Obdobn¢ diferencuje oceriovani funk-
ci lesa i Brum (2004). Metody socialné-ekonomického hodnoce-
ni funkei lesa (S1s4x, Svirra, Sace 2002, Siix et al. 2004, 2006),
z nichz ocenéni v této praci vychazi, byly pouzity experimentalné
s cilem ovéfit v principu jejich pouzitelnost pro dané srovnani spo-
le¢enské socialné-ekonomické hodnoty funkci lesa vybranych hos-
podatskych zptisobli. Metody hodnoceni funkci lesa jsou diferen-
covany podle jejich socidlné-ekonomického obsahu ve spolecnosti,
ucelu pouziti a disponibilnich vstupnich dat, jak je uvedeno nize:

e Trzni funkce: na bdzi ukazateli prochazejicich trhem (objem

trzeb):

» dfevoprodukéni funkce: podle objemu primérnych ro¢nich
trzeb za diivi v béznych cenach (1999 - 2003)

e chov zvéfe — myslivost: podle objemu primérych ro¢nich
trzeb za realizovanou produkei materidlnich komodit a sluzeb
(1999 -2003)

e Zprostfedkované trzni funkce: na bazi ukazateld prochazejicich
zprostiedkované trhem:

* nedifevoprodukéni funkce: podle objemu stinovych vynosi
ze sbéru lesnich plodin (1999 - 2003)

e hydrické funkce: podle nakladii prevence (nakladti ndhradnich
opatieni na zabranéni $kod)

* pudoochranné funkce: podle nakladi kompenzace (nakladu
na opatieni odstranujici skody)

* vzduchoochranné funkce vazani CO,: podle mnozstvi CO,
vazaného v primérném ro¢nim objemu realizovaného diivi
ve spolecnosti a jednotkovych cen z obchodovatelnych
objemti CO, v rdmci EU

e Netrzni funkce (socialni):

e zdravotné-hygienické funkce na zakladé expertniho srovnani
primérné socialné-ekonomické vyznamnosti danych funkei
lesa s vyznamnosti funkce dfevoprodukéni s vnitini diferen-
ciaci podle navstévnosti

e kulturné naucné funkce na zakladé expertniho srovnani
pramérné socialné-ekonomické vyznamnosti danych funkei
lesa s vyznamnosti funkce dfevoprodukéni s vnitini diferen-
ciaci podle jednotlivych charakteristik

Spolecenska socialné-ekonomicka cena hlavnich funkci lesa
je obecné odvozena pro dvé Casové urovné souvisejici s faktem,
ze les je v principu dynamicky a obnovitelny environmentalni
zdroj. Hodnoty jsou tedy kalkulovany jednak jako doc¢asné - ro¢ni
pro piipad casové omezenych zmén v pusobeni funkci lesa,
jednak jako trvalé. Pro pfipad trvalého odnéti, likvidace nebo ome-
zeni danych funkci lesa je odvozena celkovd jednorazova kapi-
talizovanad hodnota. Jde o kapitalizovanou ro¢ni hodnotu pii 2%
tzv. lesni urokové mife, uzivané rovnéz ve stavajicich piedpisech
(zdkon &. 289/1995 Sb., vyhlaska MZe & 55/1999 Sb.) - Sisik
et al. (2004).

Hodnoty tzv. ,diferencovaného oceiiovani funkci lesa® pod-
le vztahu k trhu jsou v praci kalkulovany ve spojitosti s dobou,
po kterou budou funkce lesa na dané lokalité¢ za ptislusného hos-
podaiského zptsobu (HZ) putsobit, pfip. budou pusobit v jiné mife
nez zékladni. Konkrétné tedy hodnoceni vychazi z ro¢nich hodnot
a jejich sumarizace. V principu tak bylo pouzito tzv. projektového
pristupu navrzeného k vyjadieni efektivnosti v ramci feSeni projektu
NAZV ¢. QI92A197 ,,Ekonomicka a socialné-ekonomicka efektiv-
nost a perspektivy existence a péstovani lesa nizkého v ménicich
se piirodnich a spoletenskych podminkach CR* (Sisax et al. 2009)
bez vlivu faktoru ¢asu, jak bylo uvedeno vyse. Hodnoty spole¢enské
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socialné-ekonomické vyznamnosti funkci lesa jsou pro konkrétni

priklad kalkulovany nasledujicim zptisobem.

* Spolecenska socialné-ekonomickd cena dievoprodukéni funk-
ce lesa je odvozena v priméru Ceské republiky na roéni
urovni 7 797 Ké&/ha porostni pidy, vénované produkci dieva
pro spolecenskou spotiebu. Primérna hodnota se upravuje koefi-
cienty podle soubori lesnich typti (SLT) na konkrétni lokalite.
Ro¢ni spolecenska socialné-ekonomicka cena trzni funkce lesa

chovu zvéfe a myslivosti na jednotku plochy lesnich pozemku

se stanovuje ro¢n¢ na trovni 170 Ké/ha.

Rocni spolecenska socidlné-ekonomicka hodnota jednotlivych
kvalitativnich charakteristik nedfevoprodukénich funkci lesa je nas-
ledujici:

- les celkem (hlavni lesni plodiny celkem): 1 315 Ké&/ha

- les v bortvkovych a brusinkovych lesnich typech (hlavni

plodiny celkem): 4 944 K¢/ha

- les mimo bortivkové a brusinkové lesni typy (hlavni plodiny

celkem): 987 Ké/ha

- houby (plocha lesa): 775 K¢/ha

- borlvky a brusinky (plocha bortivek a brusinek): 3 956 K¢/ha

- maliny (plocha maliniku): 3 170 K¢/ha

- ostruziny (plocha ostruziniku): 3 379 K¢/ha

- bezinky (plocha bezu ¢erného): 1 656 Ké/ha
*  Spolecenska socialné-ekonomicka cena jednotlivych kvalitativ-

nich charakteristik hydrické funkce lesa snizeni maximalnich

pratoku ¢ini roéné 910 K¢&/ha. Primérna ro¢ni hodnota se upra-
vuje koeficienty podle textury lesni pidy a lesnich vegetac¢nich
stupnti (LVS), zakmenéni a véku lesniho porostu.

Hodnoty se dale upravuji podle spolecenské naléhavosti nahrad-
nich opatfeni, tj. miry spolecenské poptavky, koeficientem [0,8 - 1,2];
je-li prevence nutna (povodné ohrozujici majetek), koeficient se blizi
horni mezi, pti malé naléhavosti ndhradnich opatieni (velka zalesnéna
povodi, zausténi vodotece do toku s velkym povodim) se koeficient
blizi hodnoté 0,8.

Pfi vypotu se zohlediuje rovnéz kvalita lesniho porostu
koeficientem [0,8 — 1,2]. Je-li porost zdravy, s maximalni intercepci
i vysokou infiltra¢ni a reten¢ni kapacitou lesni pudy, pak se koe-
ficient blizi hodnoté 1,2. Ma-li lesni porost stupenn poSkozeni I,
je koeficient roven 1,0. U chronicky poskozeného porostu (stupernt
poskozeni II — IV) se pouzije koeficient blizici se umérné poskozeni
spodni hranici.

* Spolecenska socialné-ekonomicka cena jednotlivych kvalita-
tivnich charakteristik hydrické funkce lesa zvysSeni minimal-
nich prutokti dosahuje oproti trvalému travnimu porostu (TTP)
540 K¢/ha roéné, oproti zpevnélé plose 4 180 Ké/ha ro¢né.
Hodnoty se upravuji obdobné jako v pifedchozim piipadé koefi-

cienty [0,8 - 1,2]; je-li prevence nutnd (vysychani vodoteci), koe-

ficient se blizi horni mezi, pfi malé naléhavosti ndhradnich opat-
feni (velka zalesnéna povodi, zatsténi vodotece do toku s velkym
povodim) se koeficient blizi hodnoté 0,8. Kvalita lesniho porostu

se zohledni koeficientem [0,8 — 1,2].

* Spolecenska socialné-ekonomicka cena kvality vody je odvozena
na urovni 9 300 K¢/ha lesa ro¢né. Plati pro pfeménu lesa na ptd-
ni kryt charakteru orné pudy, travniho porostu, zahrady a sadu.
V ostatnich piipadech se hodnoty neuvazuji. Hodnoty se upravu-
ji koeficienty podle LVS a obsahu N-NO, ve vodach sniZeného
o 15 mg/l (hygienickd norma). Hodnoty plati pro lesni porosty
v ochrannych pasmech zdroji pitné vody a akumulace podzemnich
vod. Pro ostatni ptipady se hodnoty upravi koeficientem 0,4.
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*  Spolecenska socialné-ekonomicka cena protierozni funkce lesa
- ztraty pudy na stanovisti (povrchova a introskeletova eroze)
dosahuje 150 tis. - 250 tis. K¢/ha, v priméru na 200 tis. K¢/ha
jednordzové. Hodnoty plati pro lokality ohrozené introskeleto-
vou erozi, diferencuji se podle tiidy ohrozenosti introskeletovou
erozi.

* Spolecenska socialné-ekonomicka cena protierozni funkce lesa
- zanaseni vodnich nadrzi a tokd, se diferencuje podle ptidniho
krytu ve srovnani s lesem, neuvazuje se pro zaménu za zpevnéné
plochy.

» Spolecenska socialné-ekonomicka cena funkce lesa vazani uhli-
ku dosahuje primé&mé ro&ni trovn& v ramci CR 1 000 K&/ha
porostni pidy vénované produkci dieva pro spolecenskou spo-
tiebu. Pti specifikaci hodnot funkce lesa vazani uhliku na kon-
krétni lokalité¢ se vySe uvedend hodnota upravi koeficientem
podle SLT.

*  Primérna ro¢ni spolecenska socialné-ekonomicka cena jednot-
livych kvalitativnich charakteristik zdravotné-hygienickych
funkei lesa je nasledujici
— lesni pida pfistupna vetejnosti: 2 573 K¢/ha
— lesni ptida se zvySenou navstévnosti: 7 521 K¢/ha (bortivkové

a brusinkové lesni typy, lesy piiméstské a se zvySenou zdra-
votné rekreaéni funkci, lesy lazetiské, lesy do vzdalenosti 50 m
od schvalenych a znafenych turistickych tras)
Pti obnové lesa nebo pii snizeni zakmenéni se jma kalkuluje
za ¢ast plochy ro¢né tak, ze:

a) do doby zalesnéni, piip. za pocet let zpozdéni zalesnéni oproti
dobe¢ legislativné uréené, za kazdy zapocaty 1 ha vymeéry se kal-
kuluje ro¢né az 12 % jednotkové hektarové ceny az po hranici
90% ceny

b) od zalesnéni do zajisténi, pfip. za pocet let zpozdéni zajisténi
oproti dob¢ legislativné uréené, za kazdy zapocaty 1 ha vyméry
se kalkuluje az 6 % jednotkové hektarové ceny kumulativnim
zpusobem az po hranici 80% ceny

*  Roc¢ni spolecenské socialné-ekonomické ceny jednotlivych
vybranych kvalitativnich charakteristik kulturné-nauénych funkei
lesa pro spole¢nost (zejména ptirodoochrannych), které ptichazeji
v uvahu na vybrané lokalit€) jsou nasledujici:

- lesy slouzici béznému lesnimu hospodaistvi: 2 183 K¢/ha

- lesy slouzici vyuce a vyzkumu: 3 742 K¢&/ha

- trvalé vyzkumné plochy: 4 834 K¢/ha

Uvedené hodnoty se v souvislosti se stupném pfirozenosti upra-
vuji pro stuperni ptirozenosti ,,1* koeficientem 2,5, pro stupen ,,2%
koeficientem 2,0, pro stupeii ,,3“ koeficientem 1,5, pro stupeti ,,4%
rakteristika pouzitych stupnl pfirozenosti (vyjadiujicich v podsta-

t& rovnéz uroven ckologické stability), pétistupriova klasifikace,

je nasledujici:

1. porosty s ptirod¢ blizkou druhovou skladbou bez ptimési geo-
graficky neptivodnich dievin

2. porosty, kde 50 — 90 % dfevin odpovida stanovisti a zastoupeni
geograficky neptivodnich dievin je mensi nez 1 %

3. porosty, kde méné nez 50 % dievin soucasné skladby odpovida
stanovisti, a zastoupeni geograficky neptivodnich dfevin je men-
$inez 10 %

4. monokultury nebo jiné porosty, jejichz druhova skladba ne-
odpovida stanovisti, nebo smés dievin s podilem 10 — 50 %
geograficky neptvodnich dievin
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5. porosty se zastoupenim geograficky neptivodnich dievin nad 50 %,
dale odumirajici, rozvracené nebo siln¢ poskozené porosty die-
vin neodpovidajicich stanovisti
Vyse uvedené hodnoty plati pro ptevod lesa na holou ¢i zasta-

vénou plochu. Pfi pfevodu na kulturu charakteru louky a pastviny,

tj. v podstaté trvalého travniho porostu, se snizuji az o 73 %, sadu
az 0 34 %, orné pudy az o 22 %.

CHARAKTERISTIKA VYBRANE
LOKALITY - PRIiPADOVA STUDIE

Posuzuji se hodnoty spole¢enské socidlné-ekonomické vyznam-
nosti funkci lesa pro tfi varianty hospodatskych zpisobi (HZ).
Hodnoty se vyjadiuji modelovym zptisobem pro zakladni ptirodné-
porostni a spolecenské socialné-ekonomické poméry na vzorovém
objektu porostu ¢. 626 A9/1b lesniho hospodaiského celku (LHC)
Konopists, na lesnickém tseku Klokotna, polesi Ri¢any, lesniho
zavodu Konopiits, Lest Ceské republiky, s. p.

Porost je pivodné prevazné smrko-borovy, stejnoveéky, s piimeési
btizy, modiinu a dubu, a je v soucasné dobé v pomérné pokrocilé fazi
porostni diferenciace. Perspektiva dalsi strukturalizace je vzhledem
k stale jesté relativné nizkému véku horni etaze pomérné piizniva.
V porostu jsou vytvoreny dvé zakladni etdze. Horni etdz ma
vek 96 let s pfevazujicim zastoupenim SM 47 a BO 31. Spodni etaz
je vyrazné ruznoveka, prevazna ¢ast jedincu je z prirozené obno-
vy (SM, MD, BO, V), v mens$i mife je zastoupena i obnova uméla
(podsadby JD a BK). Lesni typ 4P1, ptuda tézka, jilovitohlinita.

Vyjadiuji a posuzuji se uvedené hodnoty funkci lesa pro nasle-
dujici tii varianty HZ:

I) Holose¢ny hospodaisky zplisob

II) Podrostni hospodaisky zptisob

[II) Vybérny hospodaisky zptisob
Na kalkulaci hodnot ma znaény vliv pojeti izemi, k némuz

se kalkulace vztahuje:

1. konkrétni plocha obnovy (mala plocha fadové na trovni ko-
lem 1 ha) na dobu kalkulace hodnot, ktera je pro ucely kom-
patibility vysledkd stejna pro vSechny tfi HZ; zde ma vliv
faktor Casu a zejména vyvoj porostu a jeho funkci v ramci
doby kalkulace;

2. veétsi uzemi s mozaikou postupné obnovovanych ploch (po-
rostnich skupin) na dobu obmyti, blizici se tzv. normalni hospo-
datské skupiné.

Predpoklada se, ze pro lesni komplex, tj. velké uzemi o vyméie
nékolika set hektart a vétsi, s mozaikou porostu (porostnich skupin)
s modelovymi tfemi variantami HZ, budou rozdily v Grovni plnéni
funkci lesa za cely komplex lesa, chapany jako jednotny, vnitiné
nedélitelny blok, prakticky minimalni. Pokud budou zjistény rozdily,
pak budou vyrazné&jsi jen na malé konkrétni plose prakticky jedné
porostni skupiny ¢i jeji ¢asti za stanovenou dobu kalkulace.

Z vyse uvedeného divodu se pro kalkulace vychazi z prvniho
ptipadu, tj. konkrétniho modelového objektu v porostu 626 A9/1b,
kde je modelové simulovan vyvoj funkci lesa a jejich spolecen-
skych socialné-ekonomickych hodnot po dohodnutou jednotnou
dobu kalkulace hodnot, stejnou pro vSechny tfi HZ na dané lokalité,
jejimz zékladem je modelova doba obmyti holose¢ného hospodarské-
ho zpusobu 100 let. Doba kalkulace je pro vSechny tfi varianty HZ
stejna z duvodu srovnatelnosti vysledkd a je navrZena v souvislosti
s danymi pfirodnimi, stanovi§tnimi a porostnimi poméry na 100 let

doby obmyti a dva roky po dobu od smyceni porostu do zalesnéni,
tj. celkovd modelova doba kalkulace se stanovuje na 102 let.
Zakladni plosnou jednotkou je 1 ha a k tomu jsou vztahovany jed-
notkové hodnoty funkci pro jejich vzajemné porovnani podle pfi-
slusnych HZ.

V souvislosti se zakladni pouzitou metodou kalkulace spole-
censkych socialné-ekonomickych hodnot funkei lesa, ktera vychazi
po tpravé v principu z metody Sisika et al. (2006), jsou hodnoty
funkci lesa vyjadieny ve srovnani s odlesnénim a pfevodem na ne-
vyuzitou plochu s pevnym povrchem. Kalkulace vychazeji z ro¢nich
hodnot, které jsou postupné naséitiny na dobu kalkulace. Pomé-
fuje se tedy rozdil sumy roénich nominalnich hodnot spolecenské
socialné-ekonomické vyznamnosti funkei lesa podle danych variant
HZ. Kalkulace ¢isté soucasné hodnoty s oduro¢enim budoucich
hodnot se v daném piipadé neuvazuje pro jeji vyraznou slozitost
a pfitom obdobny efekt pro vyjadreni vzajemného relativniho srov-
nani hodnot funkci lesa mezi jednotlivymi HZ.

Dievoprodukéni funkce

Pro vSechny tfi modeloveé realizované varianty HZ I, II, III
se na modelovém objektu predpokladd v podstaté obdobny objem
produkce, ktery v pramérnych pomérech SLT 4P pro dobu kal-
kulace vychazi z primérné ro¢ni hodnoty 7 797 Kc¢/ha (viz vyse)
nasobeny koeficientem pro dany SLT 4P (Sisik et al. 2006)
na urovni 0,83 za modelovou dobu obmyti.

Funkce chovu zvéie a myslivosti
Uzivnost a kryt jsou v principu obdobné pro viechny varianty

HZ: 1, 11, III, uvazuje se s pramérnou ro¢ni hodnotou 170 K¢/ha

za dobu kalkulace, pocitd se podle plochy piistupné pro zvér, tj.

ve variantach, kde je plocha chranéna proti zvéfi oplocenim,
se na této plose hodnota funkce po dobu oploceni nekalkuluje.

- Ad I) Predpoklada se vnos meliora¢nich a zpeviujicich dfevin
(MZD) na 25 % plochy, uvedena cast plochy bude oplocena
po dobu 5 let. V tom piipad¢ se uvazuje hodnota dané funk-
ce po dobu 5 let na plose 0,75 ha, v ostatnich letech kalkulace
se uvazuje s plnou primérnou ro¢ni hodnotou funkce.

- AdII) Obdoba varianty ad I).

- Ad III) Predpoklada se vnos MZD individudln¢ podsadbami,
sazenice budou chranény individualng, zveéf bude mit piistup
k celé plose. Uvazuje se primérna ro¢ni hodnota dané funkce
po dobu kalkulace.

Nedrevoprodukéni funkcee lesa
Hodnoti se podle primérnych hodnot sbéru lesnich plodin podle

variant I, II, IIT — houby, borivky a brusinky, nasobenych koeficien-

ty. I kdyz lesnim typem je 4P1, je podle skute¢ného stavu piitomna
bortuivka, ale pouze na ¢&asti plochy. Uvazuje se s 10% primérnou
hodnotou ve srovnani s bortivkovymi lesnimi typy.

- Ad I) Houby jsou z kalkulace vylouceny po mytni t€zb&é do 10 let
véku porostu, tj. na dobu 12 let od zacatku doby kalkulace,
protoZe se na dané ploSe podstatné narusi az zlikviduji stavaji-
ci symbiotické mykorhizni vztahy, na plose se zcela zméni tep-
lotni, svételné a vlhkostni poméry. Pak do konce doby kalku-
lace se uvazuje s prumérnou ro¢ni hodnotou. Rovnéz bortvky
jsou vylouceny po mytni t¢zb¢é az do doby 40 let véku porostu
(42 od zacatku kalkulace), protoze v mlazinach sice muze
boruv¢i vegetativné prezivat, plodivost je vSak zasadné ome-
zena (Si34k et al. 1996). Pak do konce doby kalkulace primér-
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na hodnota pro bortivky se redukuje koeficientem 0,1. Maliny
a ostruziny se uvazuji v primérné roc¢ni hodnoté pro jejich
porosty, plocha se upravuje koeficientem 0,1 (pfedpoklad 10%
plochy) po dobu 5 let od zalozeni porostu do zajisténi (suk-
cesni rostliny). Pak se hodnota do konce doby kalkulace neu-
vazuje (pod porostnim zapojem pomistné piezivaji, plodivost
je vsak silné omezena na minimum). Na dané plose se s bezin-
kami neuvazuje (modelové se nepiedpoklada dlouhodoba holi-
na, ani porostni okraj ¢i dlouhodobé¢ silné¢ snizené zakmenéni
(zapoj).

- AdII) Houby se uvazuji kazdoro¢né na primérné urovni po do-
bu kalkulace, borivky se neuvazuji po dobu obnovy 30 let
(mlady zapojeny porost), po dalsi ¢ast doby do konce kalkulace
(72 let) se bortivky uvazuji v primérné ro¢ni irovni nasobené
koeficientem 0,1 (10% pokryvnost plochy a urodnost). Hodnota
malin, ostruzin a bezinek se neuvazuje.

- Ad III) Houby se uvazuji v hodnoté kazdoro¢niho priméru,
boruvky upravené koeficientem 0,1, kazdoro¢né primér po dobu
kalkulace, maliny, ostruziny a bezinky se neuvazuji (neotvira-
ji se dlouhodobgji volné plochy ani porostni okraje, proto sice
mohou pfezivat, ale plodi minimaln¢).

Hydrické funkce lesa

* A) Maximalni pritoky
Zakladni primérna ro¢ni hodnota 910 K¢/ha se nasobi koe-

ficientem podle textury pidy — pida jilovitohlinitd, tézka, LVS 4,

a koeficientem pro zpevnénou plochu 3,0 (napif. jako cesta

¢i skladka), hodnoty se diferencuji podle véku a zakmenéni

v ramci variant I, 11, TI1.

- Ad I) Ro¢ni hodnoty se upravuji koeficientem tak, ze po dobu
holiny 2 let se koeficient ur¢i pro zakmenéni 0 a veék 0, od zales-
néni pro prumérnou modelovou hustotu porostu (zakmenéni)
1,0 pro v€kové stupné 1 - 10, 11 - 20, ... atd. az po 61 - 70,
a dale pfislusny koeficient 1,0 po dobu do konce kalkula-
ce. Vysledek se nasobi koeficientem spole¢enské naléhavosti
0,8 (nizka nutnost prevence a nahradnich opatfeni), a koeficien-
tem kvality 1,0 (pasmo ohrozeni D, primérny stupenn poskozeni
se pohybuje kolem I).

- Ad II) Ro¢ni hodnoty se upravuji koeficienty podle modelového
zakmenéni (1,0) a vékového stupné (v decenniich s existenci obou
etazi pak podle obou etazi). Ro¢ni hodnoty se upravi v souvislosti
s existenci dvouetazového porostu (horni etaze matetrského a dolni
etaze nasledného porostu) po dobu 2 vékovych stuprit, ve 3. véko-
vém stupni s domycenim matef'ského porostu. Na pocatku obnovy
— prvniho decennia se predpoklada snizeni zakmenéni matetského
porostu na 0,7 a postupny vznik dolni etaze, na pocatku druhého
decennia snizeni zakmenéni horni etdze na 0,4 a dalsi vyvoj dolni
etaze, ve tietim decenniu domyceni horni etaze.

- Ad III) Ro¢ni hodnoty se upravi koeficientem pro zakmeng-
ni 1,0 a primérny vékovy stupeti porostu 61 - 70 let pro vSechny
roky kalkulace.

e B) Minimalni pratoky
Priimérna ro¢ni hodnota 4 180 K¢&/ha (pro hodnotu dané funkce
lesa oproti zpevnéné plose) se nasobi koeficientem pro spolecenskou
naléhavost 0,8 a pro kvalitu lesniho porostu 1,0.
- Ad 1) Po dobu 7 let (holina + porost do zajisténi) se pramér-
na ro¢ni hodnota 4 180 K¢&/ha (funkce lesa oproti pevné plose)
snizi o 540 K¢&/ha (plocha ma po dobu 7 let charakter trvalého
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travniho porostu — TTP, ptip. sadu), dale se kalkuluje primérna
ro¢ni hodnota 4 180 K¢/ha do konce doby kalkulace.

- Ad II) Kalkuluje se primérnd ro¢ni hodnota 4 180 Kc/ha
po dobu kalkulace.

- AdIII) Obdoba varianty ad II).

* () Kvalita vody
Primérna ro¢ni hodnota 9 300 K¢&/ha se upravi podle variant I,

11, T11.

- Ad]I) Podobu 7 let (holina a doba od zalesnéni do zajisténi kultu-
ry) se predpoklada vyssi koncentrace dusi¢nanti ve vode odtékajici
z lesa, a to v priméru na urovni TTP oproti lesnimu porostu vys-
$iho veéku. Proto se vyse uvedena hodnota pro TTP upravi koefi-
cientem zjiSténym podle hodnoty obsahu NO, pro TTP z mapy
pro CR po odecteni 15 mg/l (hygienickd norma) a podle LVS.
Jedna se o hodnotu ztraty, tj. hodnota je zdporna. V ostatnich
letech v&ku porostu jde ve srovnani s pevnou plochou o hodnotu
nulovou, protoze koncentrace dusi¢nani je obdobné¢ minimalni
jako v pfipad¢ lesniho porostu. Hodnota se upravi koeficientem
0,4, protoze se zde nejedna o ochrannd pasma zdroju pitné vody
a akumulace podzemnich vod.

- AdIl) Hodnota se oproti zpevnénému povrchu nekalkuluje, nevzni-
ka holina charakteru TTP, obsah dusi¢nanti odtékajicich ve vodach
z lesniho porostu je minimalni a pod hygienickymi normami.

- AdIII) Obdoba varianty ad II).

Piidoochranné funkce lesa
e A) Ztraty pudy na stanovisti — povrchova a introskeletova eroze
Nehrozi v zadném pfipadé variant I, II a III, protoze na loka-
lit¢ nejsou zastoupeny lesni typy ohrozené introskeletovou erozi.
Hodnota je nulova, neuvazuje se.
* B) Zanaseni vodnich nadrzi a tokt
Rozdil v erozi mezi lesnim porostem a pudnim krytem charak-
teru TTP je minimalni, terén je rovinaty, plochy, hodnota se blizi
nule, neuvazuje se pro zadnou z variant I, II, III.

Vzduchoochranné funkce lesa

Hodnota se vyjadii podle objemu produkce dieva v souvislosti
s dfevoprodukéni funkei lesa. Ta se ptredpokladd pro jednotlivé
modelové varianty HZ 1, II, III pro dobu kalkulace na obdobné
arovni (viz vySe). Hodnota se zjisti na zaklad¢ primérné rocni
hodnoty na jednotku plochy 1 000 Ké&/ha nasobené koeficien-
tem 0,83 (Sisik et al. 2006) pro SLT 4P.

Zdravotné-hygienické funkce lesa
Jelikoz les ma charakter lesa ptiméstského lesa se zvySenou

rekreacni navstévnosti a objektem prochazi nauc¢na stezka, vycha-

zi se z praimérné ro¢ni hodnoty pro lesy do vzdalenosti 50 m

od schvalenych a znacenych turistickych tras 7 521 K¢/ha. Hodnota

se diferencuje podle variant I, II, III.

- Ad 1) Po dobu 2 let (v priméru do zalesnéni) se kalkuluje
hodnota ve vysi 0,88 hodnoty pro lesni porosty (12% nizsi
hodnota oproti hodnoté lesnich porostil), po dobu dalsich 5 let
(v pruméru do zajisténi) se kalkuluje hodnota ve vysi 0,94 hod-
noty pro lesni porosty. Ve véku nad 5 let se uvazuje primérna
ro¢ni zakladni hodnota po dobu kalkulace.

- Ad II) Kalkuluje se pramérna ro¢ni zékladni hodnota po dobu
kalkulace.

- Ad III) Obdoba varianty ad II).
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Kulturné-nauéné funkce lesa
Jelikoz objekt ma charakter lesa slouzicitho vyzkumu, ma tedy

vys§i hodnotu nez les slouzici béznému lesnimu hospodafstvi,

vychazi se z ro¢ni hodnoty 3 742 K¢/ha. Ro¢ni hodnota se dife-
rencuje podle variant I, II, III, pficemz se uvazuje v souvislosti

s modelovym zastoupenim dievin ve v§ech HZ se stupném pfiroze-

nosti 3 (viz metodika vyse).

- AdI) Primérna ro¢ni hodnota upravena stupném pfirozenosti 3
se po dobu 2 let (holina, charakter TTP) redukuje koeficientem
0,27. V dalsich letech do konce doby kalkulace zistava plna
hodnota pro lesni porost pro stupenl pfirozenosti 3.

- Ad II) Primérna ro¢ni hodnota se upravi stupném ptiroze-
nosti 3 po dobu kalkulace.

- AdIII) Obdoba varianty ad II).

Tab. 1.

VYSLEDKY A ZAVERY

Po provedenych vypoctech experimentalné aplikované metodi-
ky hodnoceni spole¢enské socidlné-ekonomické vyznamnosti funkci
lesa podle vybranych HZ se ukazuje, Ze mezi piislusnymi HZ nejsou
z hlediska plnéni spolecenskych socialné-ekonomickych hodnot
funkci lesa na dané lokalité, tj. modelovém objektu na plose 1 ha
v porostni skupiné 626 A9/1b lesniho hospodarského celku Kono-
pisté, vyrazné rozdily za celou dobu kalkulace, ktera byla modeloveé
stanovena na 102 let podle holose¢ného hospodaiského zplsobu
(doba obmyti 100 let plus 2 roky od smyceni matetského lesniho
porostu do zalesnéni).

Vysledky jsou uvedeny v nasledujici souhrnné tabulce 1. Nomi-
nalni rozdily sumarizovanych ro¢nich hodnot za dobu kalkulace
ukazuji, ze HZ, ktery by poskytoval nejvyssi spolecenské socialné-
ekonomické hodnoty funkci lesa v daném obdobi je vybérmy HZ,

Suma ro¢nich hodnot funkci lesa za dobu kalkulace podle hospodatskych zptisobti na modelové lokalité Kloko¢na v tis. K¢/ha
Sum of forest services annual values for a period of the calculation by silvicultural systems

Funkce lesa/Forest services

Hospodaiské zptsoby/Silvicultural systems

holose¢ny/clearcut ~ podrostni/shelterwood — vybérmy/selective

Drevoprodukéni/Timber production

Chov zvéfe a myslivosti/Game management and hunting

Nedtevoprodukéni/Non-timber production

Hydrické - maximalni pritoky/Hydrologic - maximum runoff

Hydricka - minimalni pratoky/Hydrologic - minimum runoff

Hydricka - kvalita vody/Hydrologic - water quality

Ptidoochranna - ztrata pidy na stanovisti/Soil protective — soil loss on the site

Ptidoochranna - zanaseni vodnich nadrzi a tokd/
Soil protective - soil deposits in streams, reservoirs

Vzduchoochrannd/Air protective
Zdravotné-hygienicka/Health-hygienic
Kulturné-nau¢na/Cultural-educational
CELKEM/TOTAL

Pomér celkovych hodnot (%)/Share of total values (%)

441 450 467
17
17
17
97 108 119
214
216
231
338

85 85 85
763 767 767
752 763 763
2747 2791
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holose¢ny HZ. Z hlediska pouzité metodiky nebyly zaznamenany
v daném modelovém objektu rozdily mezi jednotlivymi HZ u plnéni
funkci ptidoochrannych a vzduchoochranych a v dal$ich ptipadech
nékolika funkci mezi HZ vybérnym a HZ podrostnim (tab. 1).

Celkova suma spolecenskych socialné-ekonomickych hodnot
funkci lesa za celkovou dobu kalkulace 102 let u HZ vybérného
by dosahla 2 791 tis. K¢/ha, u HZ podrostniho 2 747 tis. K¢/ha,
a holoseéného HZ pak 2 688 tis. K¢/ha. Pfi uvedeném nominalnim
vyjadfeni sumarizovanych ro¢nich hodnot nejsou rozdily velké.
Vybérny HZ by ptinasel hodnoty o 44 tis. K¢/ha vyssi nez podrost-
ni HZ, a o 103 tis. K¢/ha vyssi nez holose¢ny HZ. Podrostni HZ
by plnil hodnotovou turoven funkci lesa o 59 tis. K¢&/ha vySe nez
holose¢ny HZ. Je tfeba ovsem dodat, ze samotny holose¢ny HZ
s vymérami se¢i do 1 ha s vyraznym vlivem okolnich porostnich stén
jak na funkce trzni, tak netrzni, se zalesnénim do dvou let s piislus-
nym podilem MZD, je chapan jako maloplosny a funkéné piiznivy.
Pak je otazkou pfi takovych vystupech, jaka by byla vySe vstupt,
tj. spotfeby prace a nakladl u jednotlivych HZ.

Absolutni nominalni sumy ro¢nich hodnot by mohly sice byt pre-
vedeny na tzv. souc¢asné hodnoty s vyuzitim faktoru ¢asu, tj. oduro-
¢enim budoucich hodnot, je vSak otazkou, zdali by doslo k realné-
mu zpiesnéni vypoctl, protoze jde jednak o velmi dlouhou dobu
z hlediska socialné-ekonomického nedohlednou, jednak by byl
do vypocti zaclenén dal§i velmi problematicky faktor, kterym
by byla vyse trokové miry. Kdyby byla pouzita jedna z moznych
variant, tj. tzv. ,lesni urokova mira“, byly by vSechny hodnoty
podstatné, tj. né€kolikanasobné, niz§i nez v tabulce uvedené, coz
znamena, ze také absolutni rozdily mezi nimi by byly nékolikana-
sobné nizsi.

Pritom vsak lze odivodnéné predpokladat, ze relativni vztah
mezi nimi, tj. pomér mezi hodnotami zlistane v podstaté zachovan.
Proto lze povazovat sumu nominalnich ro¢nich hodnot na stejnou
dobu kalkulace za pfijatelné vyjadfeni relativnich pomért hodnot
funkei lesa, které by byly zajistovany piislusnymi HZ na modelo-
vém objektu. Takovym ukazatelem pak mize byt procenticky pomér
hodnot. Rozdily nejsou velké. Vybérny HZ dosahuje za dobu kal-
kulace o 3,8 % vyssi spolecenskou socidlné-ekonomickou hodnotu
urovné plnéni funkci lesa nez holose¢ny HZ, a podrostni HZ 0 2,2 %
vy$8i nez holose¢ny HZ, vybérny pak o 1,6 % vice nez podrostni.

Lze fici, ze experimentalné pouzitou metodiku diferencova-
né¢ho ocenovani spolecenské socialné-ekonomické vyznamnos-
ti funkci lesa Ize v principu vyuzit pro srovnani vybranych HZ.
Je vsak tfeba pro dalsi objektivizaci metodiky a vysledkd dale
v budoucnu pracovat na zpfestiovani a diferenciaci vstupti pro dané
hodnoceni a zohlednit dal$i vyvoj hlavniho sméru v oceniovani funk-
ci lesa ve svéte.

Kromé uvedeného existuje fada otdzek v souvislosti se vstu-
py, zejména s pojetim jednotkového tzemi, na kterém by mélo
k vyjadieni spolecenskych socidlné-ekonomickych hodnot urov-
né plnéni funkei lesa dochazet. Ztejmé modelovy objekt na trovni
porostni skupiny (¢i jeji ¢asti) je v ramci lesniho hospodaistvi (LH)
a lesa jako takového pomérné extrémné maly a nevystihuje podstatu
lesa a LH jako takového. Cim v&tsi objekt by viak byl do kalkulaci
zahrnut, s mozaikou porostnich skupin jako celku, tim by souhrnné
ptisobeni funkei takového celku na spolecnost v krajiné a rozdily
podle jednotlivych HZ tak, jak jsou a mohou dnes byt realizovany,
byly zfejmé jesté podstatné mensi.
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Dale by bylo tieba diskutovat i otazku realného budouciho vyvo-
je daného modelového objektu ve srovnani s modelovou idealni
prognézou (zamérem) budouciho vyvoje na dlouhou dobu v souvis-
losti s uvedenymi tfemi rozdilnymi HZ, zejména pokud jde o vyvoj
stavu a struktury porostii jak v dievinném slozeni, tak prostorové
vystavbe.

Pozniamka:

Prispévek byl zpracovan v ramci feseni projektu NAZV
¢. 1G58031 ,,Vyznam piirod¢ blizkych zpusobu péstovani lesd
pro jejich stabilitu, produkéni a mimoprodukéni funkee®, a projektu
NAZV ¢. QI92A197 ,,Ekonomicka a socialné-ekonomicka efektiv-
nost a perspektivy existence a péstovani lesa nizkého v meénicich
se ptirodnich a spolegenskych podminkach CR*.
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COMPARISON OF FOREST SERVICES SOCIO-ECONOMIC VALUE
OF CHOSEN SILVICULTURAL SYSTEMS ON A SELECTED LOCALITY

SUMMARY

Socio-economic value of forest services is expressed and compared in the frame of experimentally applied case study for three
chosen model silvicultual systems (SIS), i. e. clearcut, shelterwood, and selective, on a chosen part of a forest stand no. 626 A9/1b
of the management-plan area Konopisté, Central Bohemia Region. Model calculation approach for a period of 102 years (rotation period
of 100 years plus 2 years gap between the forest stand cut and the reforestation) was used, embracing both stand model development
and model forest operations during the calculation period.

Methods of valuation of socio-economic importance of forest services are differentiated by their socio-economic essence in the society,
by purpose of their employment and input data availability. Valuation of market services is based on the mean year income from timber
sale, hunting and game management on incomes from the respective activities, hydrological services by costs of prevention, soil protection
services by costs of compensation, CO, sequestration by shadow prices of trade with CO,. Pricing of health-hygienic and cultural-scientific
forest services of a non-market essence is performed by expert approach using comparative method, i. e. comparing their socio-economic
importance to the socio-economic importance of market services as for example timber production.

The results show that there are not significant differences between total socio-economic values of forest services produced by respective
SIS on a given locality. Differences between summarized annual nominal values in the frame of the calculation period show that the highest
value is provided by the selective SIS 2,791 thousand CZK/ha, followed by the shelterwood SIS with 2,747 thousand CZK/ha and by the clearcut
SIS 2,688 thousand CZK/ha. Nevertheless, the values differences can be considered as minimum.
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