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POTENCIALNI INTENZITA HOSPODARENI

POTENTIAL INTENSITY OF MANAGEMENT
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ABSTRACT

The article presents information on potential of forest production, based on ecosite classes, intensity of management and target management.
It is based on the work of Karel Pliva (PLiva 2000) who elaborated methodical procedures to use ecosite classes for differentiation of forest
management in accordance with the conception of sustainable management and its effectiveness. As it is mentioned in the article, the choice
of the management intensity (i.e. of management measures) essentially influences the effectiveness of forest stand management. Intensity of
management is also strongly linked to direct costs of silvicultural operations, amounting to 40 — 250 thousands CZK/ha according to recent
calculations. As a result, management with lower inputs (lower intensity) would be recommended for stands with lower production potential,
while higher intensity management would be appropriate for stands with higher production potential.
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Predlozeny prispévek podava informaci o produkénim potencidlu les-
ni vyroby v ¢lenéni podle soubort lesnich typt, intenzit hospodareni
a cilovych hospodarstvi.

Zakladni pristupy, ze kterych analyza hospodaieni vychazi:
- tzce navazuje na vysledky typologie lestl, kterd byla v predstihu
nositelem myslenky trvalosti obhospodarovani lest,

- striktné zohlednuje diferencovanou intenzitu hospodatfeni pii
ponechéni vice prostoru pfirozenému vyvoji lesa tam, kde umélé
zasahy jsou nadbyte¢né,

- efekt produkénich funkei je vyjadfen hodnotou potencialni pro-
dukee, ktera se nevztahuje k sou¢asnému stavu a skladbé porosti,

- vSechny kalkulace jsou provedeny pro zdravé, neposkozené a plné
zapojené (zakmenéni 10) porosty.

METODIKA
Typologické vstupy

Kardinalnim podkladem pro zpracovani projektu je prace Ing. Karla
Plivy ,Trvale udrzitelné obhospodarovani lesti podle souborti lesnich
typa“ (Priva 2000), jejimz cilem bylo vypracovat metodicky postup
vyuziti souboru lesnich typt (SLT) pro diferenciaci obhospodatovani

production potential, ecological potential, intensity of management, efficiency, increment of values

lesa podle koncepce trvale udrzitelného hospodareni (TUH) a jeho
efektivnosti. Autor navazuje predev$im na vlastni prace pro $ife poja-
té hospodarské soubory (HS) s tim, Ze prislusné udaje prizptisobuje
této nové koncepci, upfesnuje je pro vybrané SLT a doplnuje o dalsi
informace pro viceucelové vyuziti. SLT sdruzuje podle intenzity a cile
hospodareni.

Z porovnani hodnoty potencidlni produkce cilové skladby (PP) se
stupném vyznamnosti ekologickych funkei pfislusného ekosystému
(EP) je vytvoreno 6 stupiiti intenzity hospodareni (IH) a v jejich ram-
cich, podle charakteru pfirodnich podminek a hlavni cilové dreviny,
nékolik typt cilového hospodaistvi. Obé tyto Siroce pojaté jednotky
slouzi k prehledné orientaci o hlavnich zdsadach, nenahrazuji v§ak
SLT ani HS.

Jak uvadi autor, jedna se o posouzeni redlnych moznosti uskute¢nova-
ni koncepce trvale udrzitelného obhospodarovani lest pti zohlednéni
soucasného stavu lest a také z pohledu ptijatych zakonnych norem.
Konstatuje, Ze oproti ¢asto uvadéné a znaéné zjednodusené predsta-
vé o velkorysé preméné soucasnych, vétsinou monokulturnich typt
na porosty smiSené a optimalné strukturované, zhodnocuji se zde
podminky do redlnéjsich predstav a dosazitelnych cilt pti vymezeni
podle ptirodnich podminek (SLT) i v kategorii hospodarskych lesti
takovych ekosystémt, kde je ucelné udrzet nebo vytvotit co nejptiro-
zenéjsi, a tim i nejstabilnéjsi stav ekosystému a u téch ostatnich hledat
optimdlni miru destabilizace ve srovnani s pfirozenym stavem, cili
urcité kompromisni ekosystémy ve vztahu k jejich produktivité i sta-
bilité. Prakticky to znamena resit vztah ptirozené a cilové skladby spo-
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lu s hodnocenim ohrozeni ekosystému vnéjsimi vlivy a zvySovanim
jejich statické stability.

Intenzita hospodareni

Intenzita hospodareni (IH) vytvari v této praci zakladni ramec pro
sdruzovani SLT do skupin podle intenzity a shora uvedenych zasad
a opatfeni. Pri shodné intenzité hospodafteni se tyto obecnéj$i zasa-
dy a opatfeni vice ptizptsobuji cilové skladbé v ,,cilovych hospodar-
stvich®. Konkrétnéjsi opatfeni se pak uvadéji v charakteristice SLT
(charakteristiky maji viceucelové vyuziti).

Aktivni pisobeni porostu na prostiedi vyjadiuji jeho ekologické funk-
ce, tj. pozitivni vlivy lesa na jeho prostiedi. Jejich souhrnné ptsobeni
v SLT je proto ekologickym potencidlem (EP) stejné jako je produkéni
funkci (hodnotou produkce) vymezen produkéni potencial (PP) pti-
slusného SLT.

Ekologicky a produkéni potencidl ovliviiuji jako kvantitativni ukazate-
1¢ intenzitu hospodareni (IH). JelikoZ oba potencidly ptsobi ve vztahu
k intenzité hospodareni obracenym smérem (se stoupajici funkei eko-
logickou klesa IH az po troven ochranného lesa, u produkéni funkce
naopak), lze porovnanim jejich trovni v SLT (odeétenim EP od PP)
stanovit odpovidajici IH. Pfi tom maji obé urovné porovnatelnou
$iti, nebot obsdhnou v 6 stupnich celou $kalu potencidlnich moznosti
véech SLT.

Mezi ochrannymi lesy na jedné strané, s vylou¢enim intenzivnéjsi hos-
podarské ¢innosti (nikoli péce), a lesy umoznujicimi svou mimorad-
nou produktivnosti nejintenzivnéjsi formy hospodareni, byly vymeze-
ny skupiny sdruzenim SLT s ptiblizné stejnym stupném hospodarské
intenzity. Skupiny jsou oznacené sestupné A, B,C, D, E. V kazdé skupi-
né jsou podle stanovisté a hlavni cilové dieviny rozlisena a charakteri-
zovana cilovd hospodarstvi i nékteré porostni alternativy. Hospodarska
opatfeni jsou vypracovana pro jednotlivé SLT prislu§né skupiny.

Cilova hospodafstvi

Typy cilovych hospodafstvi v pojeti K. Plivy vychazeji z ptivodniho
pojeti, nenahrazuji HS, nebot nejsou typologickou jednotkou, ale
pro riizné ramcové jednotky se stejnym cilem hospodareni, stejnymi
zékladnimi dfevinami cilové skladby, podle nichz je oznacen typ hos-
podarstvi, stanovi intenzitu, zptsob i hlavni zdsady hospodareni.

Ponévadz cilova skladba predstavuje v danych prirodnich podminkach
optimalni hodnotu potencidlni produkce pti zajisténi trvalosti ekosys-
tému lesa (ekologické stability, popt. pripustné destability), je pro tyto
podminky optimalni i typ hospodéfstvi na ni navazujici. Alternativni
typy hospodafstvi nemohou mit vy$si hodnotu produkce, mohou vak
byt za urcitych piedpokladii rentabilnéjsi (napf. pfirozenou obnovou),
popt. ekologi¢téjsi.

Tab. 1.
Produkéni potencial (PP)
Production potential (PP)

Analyza produkéniho potencialu

V citované préci K. Plivy je produkéni potenciél (PP) definovén nasle-
dujicim zpisobem:

hodnota cilové produkce:

- hodnotovym CPP zvy$enym o tvorbu cenné kulatiny, shrnutym
do stupnt produkéniho potencidlu (PP1-6),

- srovnavacim indexem vyjadiujicim v tis. K¢ hodnotu cilové pro-
dukce uvedené v tab.1.

Vzhledem k tomu, Ze od roku 1983, kdy byl analyzovan produkéni
potencidl, doslo ke zna¢nému posunu cen vSech hospodarskych vstu-
pu i vystupt, byl vykalkulovan produkéni potencidl v cenové hladiné
konce roku 2010.

VYSLEDKY

Na zékladé vyse uvedenych typologickych vstupti (blize viz PrLiva
2000) byly definovany hlavni vstupni parametry, tj. zastoupeni dfevin
a jejich bonitnich stupn, intenzity hospodareni, cilové hospodarstvi
a doba obmyti podle SLT. Vstupni parametry jsou patrné z tab. 2.

Modely potencialni produkce a vynosové modely podle Pafeza
Metodicky postup:

1. Sortimentace byla provedena pro ¢tyfi hlavni hospodarské dreviny
(SM, BO, DB, BK), ostatni dfeviny byly prifazeny k témto hlavnim
drevinam podle své pribuznosti.

2. Sortimentace byla provedena podle Pafezovych tabulek (PAREZ
1987a, b) pro kvalitu ,N“ - zdravé, neposkozené, rovné rostlé kmeny.

3. V kazdé tloustkové tiidé (6+ az 1) byly zohlednény hlavni sorti-
menty, které jsou aktudlné obchodovany v podminkach nasi republiky
a ocenény trznimi cenami (K¢&), které publikoval CSU pro rok 2010,
jak je patrné z nésledujiciho prehledu:

Sortiment / Dfevina SM BO DB BK
Vyfezy |. tfidy jakosti 3407 2293 10560 2606
Vyrezy Il. tfidy jakosti 2468 1817 5955 2021
Vyfezy Ill. A/B tfidy jakosti 1819 1415 2744 1473
Vyrezy Ill. C tfidy jakosti 1511 1206 1879 1240
Vyfezy Ill. D tfidy jakosti 1083 920 1429 1025
Dfivi IV. tfidy jakosti —

e . N . 1017
dfivi pro vyrobu dfevoviny
Drivi V. tfidy jakosti — 774 798 898 957
dfivi pro vyrobu buni€iny
Dfivi VI. tfidy jakosti — 537 537 704 804

palivové drivi

PP6 vysoky/High

4 400 K¢ a vice/4,400 CZK and more

Srovnavaci index 320 tis. K&/
Comparative index of 320,000 CZK

PP5 nadprimérny/Above average

3400 — 4 400 K&/CZK

240 — 320 tis. K¢/thousands CZK

2500 - 3 400 K&/CzK

180 — 240 tis. K¢/thousands CZK

1700 — 2 500 K&/CZK

120 — 180 tis. K¢/thousands CZK

PP2 nizky/Low 1000 -1 700 K¢

60 — 120 tis. Ké/thousands CZK

PP1 velmi nizky/Very low

do 1 000 K¢&/0 — 1,000 CZK

do 60 tis. K&/0 — 60,000 CZK
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Tab. 2.

Zastoupeni dfevin v SLT

Representation of trees in ecosite classes

Drevina (BS/zastoupeni v SLT)

ozn. H CH Do Trees (creditworthy level/representation of ecosite classes)
SMm/ BO/ BK/ DB/ MD/ JD/ oL/
Spruce Pine Beech Oak Larch Fir Alder
BS % BS % BS % BS % BS % BS % BS %

1X E DB 300 8,5 100

0Z E BO 300 -9 95 9 5

1Z E DB 300 9 30 9 70

27 E DB 300 9 30 9 10 9 60

7Z E SM 300 9 90 -9 10

8Z E SM 300 -9 90 -9 10

oY D-E BO 300 9 95 9 5

3Y E BO 300 7 95 7 5

4Y D-E BO 300 6 95 7 5

5Y D-E SM 300 8 70 7 25 7 5

6Y D-E SM 300 7 70 7 25 7 5

7Y E SM 300 8 90 9 10

8Y E SM 300 8 90 9 10

oM D BO 130 9 85 -9 10 9 5

1™ C BO 130 5,5 85 6,5 10 6 5

2M D BO 110 7,5 70 8 30

2M D DB 130 8,5 10 8 80 7,5 10

3M D BO 110 7,5 70 8 30

3M D DB 130 8 10 8 80 7,5 10

4M D BO 110 7 70 7,5 30

4M D DB 130 7,5 10 7,5 80 7 10

5M D BK 130 7,5 80 7,5 10 7 10

6M C BK 140 8 70 8 10 8 20

6M C SM 120 7,5 70 8 20 7 5 7 5

™ C SM 130 8 85 9 7 8 4 5 4
8M D SM 130 8,5 90 9 10

0K C BO 130 6,5 85 8,5 10 6 5

1K C BO 110 7,5 70 7,5 20 7 5 7 5

1K C DB 130 7,5 10 7,5 70 7,5 20

2K C BO 110 6 70 6,5 20 6 5 6 5

2K C DB 130 7,5 10 6,5 70 6 20

3K C BO 120 55 70 6,5 20 5 5 5 5

3K C BK 130 6 70 6,5 10 5 20

4K B SM 110 5 70 5 20 5 5 5 5

4K B BK 130 5 20 5 60 5 20

5K B BK 140 5 20 5 60 5 20

5K B SM 120 5 70 5 20 5 5 5 5

6K C BK 140 6 70 6 10 6 20

6K C SM 120 55 70 6 20 5 5 5 5

7K C SM 130 6,5 85 8 7 7 4 5 4
8K C SM 130 7 85 7 7 7 4 5 4

11 C BO 110 6 70 6,5 20 6 5 6 5

11 C DB 130 6,5 10 6,5 70 6 20

2] C BO 110 55 70 6 20 5 5 5 5

2l C DB 130 6,5 10 6 70 5 20

3l C BO 120 6 70 6 20 5 5 5,5 5

3l C SM 110 55 70 6 20 5 5 5,5 5

3l C BK 130 6 70 6 10 5 20

41 B BK 130 5 20 5 60 5 20

41 B SM 110 5 70 5 20 5 5 5 5

51 B BK 140 5 20 5 60 5 20

51 B SM 120 5 70 5 20 5 5 5 5
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6l B BK 140 5 20 55 60 55 20

6l B SM 120 5 70 55 20 5 5 5
ON D BO 130 6,5 85 6 10 6 5

1N D BO 130 6,5 70 7 30

1N D DB 130 7 10 7 80 7 10

2N D BO 130 6 70 6,5 30

2N D DB 130 7 10 6,5 80 6 10

3N D BO 120 55 70 6 30

3N D SM 110 6 70 6 20 6 5 6
3N D BK 130 6 80 6 10 6 10

4N D BO 120 6 70 6 30

4N D SM 110 6 70 5,5 20 6 5 55
4N D BK 130 55 80 55 10 55 10

5N D SM 130 5,5 70 55 20 55 5 55
5N D BK 140 55 80 55 10 5,5 10

6N D SM 130 6 70 6 20 6 5 6
6N D BK 140 6 80 6 10 6 10

7N D SM 140 7 90 8 10

8N D-E SM 140 7 90 8 10

1S C BO 110 5 70 55 20 5 5 5
1S C DB 130 5,5 10 5,5 70 5 20

28 C BO 110 5 70 5 20 5 5 5
28 C DB 130 5 10 5 70 5 20

38 B BK 130 4 20 4 60 4 20

3S B SM 110 4 70 4 20 3 5 5
4S8 B BK 130 4 20 3 60 3 20

4S8 B SM 110 4 70 3 20 3 5 5
58 A SM 120 3 70 3 20 3 5 3
58 A BK 130 3 20 3 60 3 20

6S A SM 120 3 70 5 20 4 5 4
6S A BK 130 3 20 5 60 5 20

7S C SM 130 6 85 7,5 7 6,5
8S C SM 130 7 85 8 7 7
0C D-E BO 130 6,5 95 6 5

1C D BO 130 7 70 7,5 30

1C D DB 130 7,5 10 7,5 80 7 10

2C D BO 130 6,5 70 6,5 30

2C D DB 130 7 10 6,5 80 6 10

3C D BK 130 6 80 6 10 6 10

3C D BO 120 6 70 6 30

4C D BK 130 5 80 5 10 5 10

4C D BO 120 5 70 5 30

5C D BK 130 4,5 80 5 10 5 10

3F C SM 110 4 70 4 20 4 5 4
3F C BK 130 4 70 4 10 4 20

4F C SM 110 3,5 70 3,5 20 3,5 5 3,5
4F C BK 130 3,5 70 3,5 10 3,5 20

5F C SM 130 3 70 3 20 3 5 3
5F C BK 140 3 70 3 10 3 20

6F C SM 130 3 70 3 20 3 5 3
6F C BK 140 3 70 3 10 3 20

7F D SM 140 5 90 7 10

8F D-E SM 140 7 90 7 10

1H B DB 160 5 90 4 10

2H B DB 160 3 90 2 10

3H A BK 130 3 20 3 60 3 20

3H A SM 110 3 70 3 20 2 5 3
4H A BK 130 3 20 3 60 3 20

4H A SM 110 3 70 3 20 3 5 3
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5H A BK 130 3 20 3 60 3 20

5H A SM 110 7 70 7,5 20 7 5 7 5
5H A SM 120 3 70 3 20 3 5 3 5
6H A BK 130 3 20 4 60 4 20

6H A SM 120 3 70 4 20 3 5 3 5
1B B DB 160 5 90 4 10

2B B DB 160 4 10 5 90

3B A BK 130 3 20 3 60 3 20

3B A SM 110 3 70 3 20 3 5 3 5
4B A BK 130 3 20 3 60 3 20

4B A SM 110 3 70 3 20 3 5 3 5
5B A SM 120 2 70 3 20 3 5 2 5
6B A BK 130 2 20 3 60 3 20

6B A SM 120 2 70 3 20 2 5 2 5
7B B SM 130 4 70 7 20 6 5 6 5
2W C DB 160 4 10 5 70 4 20

3W C BK 130 3,5 70 2,5 10 3,5 20

4W C BK 130 4 70 4 10 4 20

5W C SM 90 4 70 4 20 4 5 4 5
5W C BK 130 70 10 20

1D B DB 160 4 90 4 10

2D B DB 160 4 90 4 10

3D B BK 130 3 20 3 60 3 20

3D B SM 110 3 70 3 20 3 5 3 5
4D A BK 130 2 20 3 60 3 20

4D A SM 110 2 70 3 20 2 5 2 5
5D A BK 130 2 20 3 60 3 20

5D A SM 120 2 70 3 20 2 5 2 5
6D A BK 130 2 20 3 60 3 20

6D A SM 120 2 70 3 20 2 5 2 5
1A D DB 130 6,5 10 6,5 80 6 10

2A D DB 130 7 20 7 10 6 60 5 10

3A D SM 90 55 70 4,5 20 4 5 4 5
3A D BK 130 4,5 80 4,5 10 5 10

4A D SM 90 4 70 4 20 4 5 4 5
4A D BK 130 4 80 4 10 4 10

5A C SM 90 4 70 4,5 20 4 5 4 5
5A C BK 140 4,5 70 4,5 10 4 20

6A C SM 130 3 70 5 20 4 5 4 5
6A C BK 140 5 70 5 10 4 20

8A D-E SM 140 8 90 8 10

1J E DB 300 8 20 8 80

3J E BK 250 8,5 80 8,5 10 8,5 10
5J D-E BK 250 7 20 6 60 7 20
1L A DB 150 2 100

2L A DB 150 2 100

3L C OL 90 4,5 20 5 20 60
1U A SM 100 1 100

3U B SM 100 3 50 2 30 3 20
5U C SM 120 4 40 3 40 3 20
1V B DB 160 3 90 3 10

2V B DB 160 3 90 3 10

3V A SM 110 2 70 4 20 3 5 3 5
3V A BK 130 2 20 4 60 4 20

3V A DB 120 4 90 3 10

4V A SM 110 2 70 4 20 2 5 2 5
4V A BK 130 2 20 4 60 4 20

4V A DB 120 4 90 2 10

5V A BK 130 2 20 4 60 4 20
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5V A SM 120 2 70 4 20 2 5 2 5

6V A BK 130 2 20 4 60 4 20

6V A SM 120 2 70 4 20 2 5 3 5

A% C SM 130 3 85 6 7 5 4 5 4
8V D SM 130 7 90 7 10

00 C BO 130 3,5 85 55 10 4,5 5

10 B DB 160 5 90 5 10

20 B DB 160 4 90 5 10

30 B SM 110 4 70 5 20 5 5 5 5

30 B BK 130 4 20 5 60 3 20

30 B DB 120 3 90 4 10

40 B SM 110 3 70 4 20 4 5 4 5

40 B DB 120 4 90 4 10

50 B SM 120 3 70 5 20 4 5 4 5

60 B SM 120 3 70 6 20 4 5 4 5

70 B SM 130 3 70 5 20 5 5 5 5

oP D BO 130 6 70 6 20 6 10

1P C BO 120 4,5 70 4,5 20 4 5 4 5

2P C BO 120 4,5 70 55 20 5 5 6 5

4P C SM 110 5 70 55 20 5 5 55 5

4P C DB 120 55 10 5,5 70 5 20

5P B SM 120 4 70 6 20 5 5 5 5

6P B(C) SM 120 4 70 6 20 5 5 5 5

7P C SM 130 5 85 7 7 6,5 4 5 4
0Q D BO 120 8,5 85 8 10 9 5

1Q D BO 120 6 80 7,5 20

2Q D BO 120 6 80 7,5 20

4Q D BO 120 6 80 7,5 20

5Q C SM 100 6,5 70 8 20 7 5 7 5

5Q C BO 120 6 80 7,5 20

6Q C SM 120 6,5 70 7 20 7 5 7 5

7Q D SM 130 7 90 8 10

8Q D SM 120 8 90 8 10

0T D-E BO 120 5 95 5 5

7T D SM 120 7 90 7 10

8T E SM 120 -9 90 9 10

0G C BO 120 5 95 5 5

3G C SM 110 4 85 7 7 4,5 4 5 4
4G C SM 110 3,5 85 5 7 3,5 4 5 4
5G C SM 110 3,5 85 5 7 3 4 5 4
6G C SM 120 4 85 5 7 4 4 5 4
7G C SM 120 4 85 5 7 5 4 5 4
8G D SM 120 5 90 5 10

OR E BO 120 -9 95 9 5

4R C SM 110 4 85 4 7 4 4 5 4
5R D SM 120 8 90 8 10

6R C SM 120 4 85 4 7 4 4 5 4
7R D SM 120 7 90 7 10

8R E SM 120 -9 90 9 10

Vysvétlivky/Captions:

ozn. = oznaceni SLT/ecosite classes

IH = intenzita hospodareni/ intensity management
CH = cilové hospodarstvi/target management

DO = doba obmytni/rotation period
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Tab. 3.
Celkovy potencidlni priimérny piirtist hodnotovy (CPPH) podle souborti lesnich typt (SLT) [K¢/ha]
The total potential mean value increment (TPMVT) according to ecosite classes (EC) [CZK/ha]

Intenzita hospodareni - A/lntensity of management - A Intenzita hospodareni - B/Intensity of management - B
sLtec  CHitree CPPH/TPMVI sLtec ~ CHitree CPPH/TPMVI
species species
1U DB 12 358 30 DB 8103
1L DB 9394 3D SM 7 668
2L DB 9 394 40 SM 7 483
4D SM 8 688 3D BK 7477
4V SM 8 553 3U SM 7 383
3V SM 8 501 48 BK 7 338
6B SM 8 243 50 SM 7033
5D SM 8243 60 SM 6 920
6D SM 8243 70 SM 6 893
5B SM 8222 40 DB 6 865
5V SM 8112 2H DB 6 785
6V SM 8 086 1V DB 6 750
3H SM 8 081 2V DB 6 750
4H SM 8 057 48 SM 6 670
3B SM 8 057 3S BK 6 669
4B SM 8 057 30 BK 6 631
58 SM 7 668 3S SM 6 536
6B BK 7 588 30 SM 6 393
4D BK 7 588 4K BK 6018
5D BK 7 588 4] BK 6018
6D BK 7 588 5P SM 5921
6H SM 7 537 4K SM 5823
5S BK 7 443 41 SM 5823
3H BK 7 443 7B SM 5777
4H BK 7 443 1D DB 5730
5H BK 7 443 2D DB 5730
3B BK 7 443 20 DB 5698
4B BK 7 443 51 BK 5588
6S SM 7 389 5K SM 5538
3V BK 6919 51 SM 5538
4V BK 6919 6l SM 5472
5V BK 6 919 6l BK 5285
6V BK 6919 5K BK 5152
4V DB 6 872 2B DB 5124
3V DB 6 830 1H DB 4999
6H BK 6774 1B DB 4 437
6S BK 6 266 10 DB 4276
5H SM 5400
Intenzita hospodareni - C/Intensity of management - C Intenzita hospodareni - C/Intensity of management - C
sLtec ~ CHitree CPPHITPMVI sLtec  CHitree CPPHITPMVI
species species

5A SM 7 440 1S BO 4413
5G SM 7 381 6K BK 4 345
4G SM 7 371 2P BO 4292
4F SM 7 154 8K SM 4273
v SM 7137 6Q SM 4 265
4R SM 7112 8S SM 4239
5F SM 7 088 1P BO 4121
6F SM 7 088 11 DB 3954
3G SM 6 988 2K DB 3904
6A SM 6 808 0G BO 3880
5W SM 6715 6M SM 3729
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6R SM 6 694 ™ SM 3690
6G SM 6 659 21 BO 3648
7G SM 6 640 3K BO 3373
5U SM 6 398 2K BO 3 356
3w BK 6 339 11 BO 3 356
4F BK 6 203 3l BO 3305
3F SM 6 190 1M BO 3269
5F BK 6 045 1K DB 3 266
6F BK 6 045 5Q BO 2988
6P SM 5921 6M BK 2982
3F BK 5830 0K BO 2 637
4W BK 5830 1K BO 2 560
5W BK 5830
3L oL 5508
4P SM 5389
7P SM 5344 Intenzita hospodafreni - D/Intensity of management - D
25 DB 5 336 sLtec ~ CHitree CPPH/TPMVI
5A BK 5209 Species
3l SM 5132 ON BO 2 952
6A BK 4 987 1Q BO 2949
6K SM 4 857 2Q BO 2949
1S DB 4 854 4Q BO 2 949
7S SM 4784 4M BO 2 856
31 BK 4771 3M DB 2 833
3K BK 4717 1C BO 2 806
4P DB 4 607 2M BO 2429
5Q SM 4574 3M BO 2429
7K SM 4 520 0Q BO 1931
00 BO 4 509 oM BO 1734
2S BO 4482
2W DB 4442
2l DB 4424
Intenzita hospodareni - D/Intensity of management - D Intenzita hospodareni - E/Intensity of management - E
sLtec ~ CHitree CPPH/TPMVI sLtec  CHitree CPPH/TPMVI
species species
4A SM 7 025 8F SM 3626
3A SM 6 099 8N SM 3 581
4A BK 5849 8A SM 3090
8G SM 5765 oT BO 2978
3A BK 5563 oC BO 2 449
5C BK 5504 8T SM 2 316
4C BK 5299 8R SM 2 316
7F SM 5219 5J BK 1903
5N SM 5168 6Y SM 1625
4N BK 4947 5Y SM 1447
4N SM 4902 7Y SM 1421
6N SM 4 851 8Y SM 1421
3N SM 4 846 3J BK 1284
3N BK 4675 7Z SM 1202
3C BK 4 675 1J DB 1148
5N BK 4594 4Y BO 1108
6N BK 4 341 OR BO 1049
8V SM 4303 8Z SM 1017
T SM 4288 1X DB 964
7R SM 4 288 3Y BO 954
7Q SM 4254 2Z DB 769
4C BO 3970 1Z DB 748
7N SM 3950 oY BO 638
0z BO 501
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2A DB 3921
1A DB 3 909
2N DB 3 880
2C DB 3 880
8Q SM 3 694
5R SM 3 694
5M BK 3543
3N BO 3 504
8M SM 3449
1N DB 3438
oP BO 3 352
4N BO 3 346
3C BO 3 346
2N BO 3 296
4M DB 3214
1C DB 3214
2C BO 3177

Na zdkladé téchto vstupi byly pro zminéné hospodarské dieviny a pro
jejich vycetni tloustku vykalkulovany ceny a na jejich zdkladé nésledné
ocenéni stojici zdsoby.

Metodicky postup analyzy celkového potencialniho priimérného pri-
ristu hodnotového (CPPH) byl prevzat ze zavére¢né zpravy projektu
GSLCR, s. p., ,Modely efektivnosti hospodateni organiza¢nich jedno-
tek LCR“ (PULKRAB 2010).

DISKUSE

Aktualizovana vyse produké¢niho potencidlu ptifazend k soucasnym
intenzitdm hospodareni je patrnd z tab. 3 a 4. V tab. 4 jsou ¢iselné uve-
deny hodnoty prepocteného celkového potencidlniho priamérného
ptirtistu hodnotového (CPPH), barevné odliseni jednotlivych intenzit
je ptevzato z prace Ing. Plivy (PLiva 2000). Z tabulek je patrné, ze
za uplynulé obdobi doslo v mnoha prfipadech ke znaénému posunu
a diky detailni analyze vynost k mnohem vétsi diferenciaci zjisté-
ného celkového potencidlniho primérného ptirtistu hodnotového.
Tato skute¢nost méd velmi vazné dopady zejména pti volbé optimal-
nich hospodarskych opatteni, kterd se tykaji hlavné péstebni ¢innosti.
Predbézné kalkulace ukazuji, ze pfimé naklady na péstebni ¢innost se
mohou v soucasné dobé pohybovat v rozpéti cca 40 az 250 tis. K¢/ha.
Volba intenzity hospodateni (tj. hospodatskych opatfeni) mé tedy na
efektivnost obhospodatovani lesnich porosti zcela zdsadni dopad.

ZAVER

Zékladni postulat ekonomické teorie rika, ze produkéni faktory — pra-
ce, puda a kapital — by mély byt alokovany do hospodarskych aktivit
(tedy i lesni vyroby) az do momentu, kdy o¢ekdvand mira vynosnosti
bude stejna nebo vys$si nez piti alternativnich investi¢nich variantach.

To také napt. znamend, Ze na stanovistich s niz§im produk¢nim poten-
zatimco na stanovistich s vy$$im produkénim potencionalem s inten-
zitou mnohem vys$i. Tento prvotni predpoklad efektivniho obhospo-
darovanilesa je v pfimém rozporu s pretrvavajici praxi mnoha vlastni-
ka a manazert, ktera vychazi z predpokladu, Ze ztratové hospodareni
nékterych lesnich porostt (nebo i oblasti) bude saturovano prerozdé-
lenim z jednotek, kde je hospodafreni ziskové (lapidarné receno: na
bohatsich stanovistich si ,,ptiroda pomtize sama“).

Soucasné je vak potieba respektovat i ekologicky potencidl, pro kte-
ry je mozno vyuzit prace Ing. Plivy. To vyZaduje upravu jednotlivych
intenzit hospodafeni tak, aby respektovaly rovnomérné oba dva fak-
tory. Zaclenéni PP do jednotlivych stupiiti v ptivodni praci Ing. Plivy
je provedeno uméle, obdobnym zptisobem bude vhodné postupovat
i v soucasné dobé a upravit tabulku jednotlivych intenzit na zdkladé
nové vypocitaného CPPH.

Podékovani:

Prispévek byl zpracovan v ramci fe$eni vyzkumného projektu NAZV
QI92A197 ,,Ekonomickd a socidlné-ekonomicka efektivnost a perspek-
tivy existence a péstovani lesa nizkého v ménicich se ptirodnich a spo-
le¢enskych podminkach CR* a v ramci feseni projektu GS LCR, s. p.,
»Modely efektivnosti hospodateni organiza¢nich jednotek LCR*
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POTENTIAL INTENSITY OF MANAGEMENT

SUMMARY

The article informs about production potential of forest production, sorted by ecosite classes, intensity of management and target management.
It is based on the work of K. Pliva (Priva 2000) who elaborated methodical procedures to use ecosite classes for differentiation of forest
management in accordance with the conception of sustainable management and its effectiveness. In this case, it associates ecosite classes with
the intensity and targets of management.

The value of potential production of the target composition (production potential — PP) was compared with the degree of ecological functions’
importance of the respective ecosystem (ecological potential - EP) and as a result, six degrees of intensity of management (IM) were created and,
in the frames of which, several types of target management (in accordance with the natural condition characteristics and the main target tree).

Table 4 presents total potential mean value increments (TPMVI) by ecosite classes (EC) in the ecological network of typology system, from
which it is apparent that the total mean value increment might range from 500 CZK/ha/year (E grade of management intensity) to 12,400 CZK/
ha/year (A grade management intensity).

As it is stated in the article, the choice of management intensity (i. e. management measures) therefore essentially influences the effectiveness of
the forest stand management. Intensity of management is also strongly linked to direct costs of silvicultural operations, amounting to 40 - 250
thousands CZK/ha according to recent calculations. As a result, management with lower inputs (lower intensity) would be recommended for
stands with lower production potential, while higher intensity management would be appropriate for stands with higher production potential.
This primary prerequisite of effective forest management sharply contradicts the persisting practice of many owners and managers, being led
by false assumption that unprofitable management of some forest stands (or even areas) might be compensated by reallocation from profitable
stands (as it is simply said: “at richer stands, Mother Nature can help herself”).
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