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ABSTRACT

Audit is a term indicating the review of a set of activities, information and data aimed at verifying their validity and reliability. In a forest
management context, audit is focused on specified management levels, economic record keeping and reporting while respecting the particularities
of forestry and forest production. In this sense, no methodological unity exists in the forest management audit area. The paper aims to unify
the methodological approach to forest audits in the form of assurance engagements, while respecting audit regulation requirements. Further,
specific auditor risks to do with making sure audit requirements are fulfilled will be identified. Input materials for the analysis consist of the Code
of Ethics for Auditors and Accounting Experts and the New European Union Forest Strategy: for Forests and Forest-Based Sectors. Further,
legislative regulations, international standards, technical documents and audit norms were used, along with quality management documents
and assurance engagements. The simple comparison method was used for the analysis. The results show that if specialized sector assurance

engagement for forest management is carried out with methodological support and standards, their objectives and mission will be fulfilled.
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Praptivod auditorské ¢innosti lze nalézt jiz ve starém Egypté, kde
bylo pozadovano, aby o danovych pfijmech referovali vidy dva ne-
zavisli urednici. Také Fimsti vladci jiz ve tfetim stoleti pf. n. 1. mivali
ve zvyku urcovat tzv. kvestory, kteti kontrolovali vedeni hospodarské
evidence (ucetnictvi) ve vSech provinciich, a to opét s pozadavkem
nezavislé kontroly a referovani. Odtud patrné pochazi i slovo au-
dit, coZ z latinského auditus (slySeni) znamend ufedni prezkoumani
a zhodnoceni dokumentt, zejména Gctd, nezavislou osobou. V da-
leko pozdéjsim obdobi prispéla k vyvoji moderni auditorské profese
potteba ochrany prav vlastnika kapitalovych (akciovych) spole¢nosti
(SEDLACEK 2001).

Poslanim auditu v obecné roviné je vyjadfit nazor nezavislé a kvali-
fikované osoby na vérohodnost urcitych vykazovanych stavii a jevi
prevazné hospodarského charakteru s primarnim cilem zvysit véro-
hodnost informaci o téchto stavech a jevech. Za odvozeny cil auditu
se povazuje jeho moralni a preventivni pusobeni proti vzniku moz-
nych chyb a podvodil a také poradenska funkce. Jak uvadi SEDLACEK
(2001), 1ze ve vyvoji novodobé auditorské profese identifikovat vyvoj
od pristupu na dobrovolné bazi (Britdnie; Companies Act 1858) pres
roz$ifovani pravomoci auditort (USA 1934, Francie 1935) az k po-
vinnému vyZadovani auditi (poprvé v Britanii; Companies Act 1900)
a vyraznou snahu respektovani evropskych direktiv od 80. let 20. sto-
leti, jako napt. International Acounting Standards (IAS), resp. novéjsi

audit, assurance engagement, sustainable forest management, international standards on auditing

varianta International Financial Reporting Standards (IFRS). Rovnéz
ptistup k pojeti zobrazeni stavii a jevil a urovné informaci se méni
od pojeti ,pravdivé a bezchybné“ na ,pravdivé a vérné“ (SEDLACEK
2001), coz znadi, Ze vétsi diraz je kladen na pravdivé a realné zobra-
zeni neZ na naprostou bezchybnost. Tyto informace vytvareji v $ir$im
slova smyslu premisu zaclenéni auditorskych postupt i do metodik
evaluaci programt a/nebo lesnickych politik (WEIss 2000; BISANG,
ZIMMERMANN 2006).

Audit v podminkach lesniho hospodatstvi je oborové specifickou ¢in-
nosti, a to i u statutdrniho auditu, vymezeného zdkonem ¢. 563/1991
Sb., o udetnictvi v platném znéni a zédkonem ¢. 93/2009 Sb., o audito-
rech v platném znéni. U lesnich majetku raznych vlastnickych struktur
a organizaci muZe vyvstat potteba §irsiho a komplexnéjstho ovéreni -
nad ramec statutdrniho auditu, tj. ovéfeni a zhodnoceni stavu a vyvoje
lesa a souvisejicich ekonomickych jevii a skute¢nosti u prislusné orga-
nizace vyvijejici lesnickou ¢innost (KurCAx et al. 2009; SAFARIK et al.
2012, 2014). Jedna se o organizace riznych pravnich forem pusobicich
v rozli¢nych prirodnich a dal$ich podminkach regionalnich disparit,
zejména vsak zvlastnostech lesa jako takového. Audit v podminkach
lesniho hospodafstvi je zaméfen na specifikované oblasti urovné hos-
podareni, hospodaiské evidence a reportingu v pojeti Mezinarodnich
standardt finan¢nitho vykaznictvi IFRS s nezbytnym prfihlédnutim
a respektovanim zvlastnosti lesnictvi a lesni vyroby, jak uvadi napft.
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JelikoZ v tomto sméru panuje v odborné lesnické praxi zna¢nd meto-
dickd nejednotnost, je cilem tohoto ptispévku snaha o zpresnéni me-
todického pristupu k provadéni komplexnich lesnickych auditii cha-
rakteru ovérovacich zakdzek vlesnim hospodarstvi na bazi pozadavki
auditorskych predpist statutarnich auditi a identifikace specifickych
auditorskych rizik pro zajisténi splnéni pozadavka, které jsou na vy-
kon auditorské ¢innost kladeny.

MATERIAL A METODIKA

Vstupnimi materialy pro analyzu celé problematiky jsou Eticky kodex
pro auditory a ucetni znalce (déle jen ,,Kodex®) ptijaty Komorou au-
ditort Ceské republiky - t¢inny od 1. 1. 2011 (KA CR 2011), zejmé-
na cast A, uvadgjici zakladni principy etického chovani a vymezujici
koncep¢ni ramec ¢innosti auditora/ucetniho znalce, ¢ast B sekce 291,
vymezujici koncepéni ramec nezavislosti pfi ostatnich ovéfovacich za-
kazkach a Nova strategie EU v oblasti lesnictvi: pro lesy a odvétvi zalo-
Zend na lesnictvi (dale jen ,,Strategie®) definujici mimo jiné udrzitelné
obhospodarovani lesi (COM (2013) 659 final).

Lesnictvi se svym charakterem vyrazné odliSuje od ostatnich odvétvi
narodniho hospodafstvi. Jeho tikolem neni pouze produkce dreva, ale
také péce o lesy jako zdkladni slozku Zivotniho prosttedi, a to v sou-
ladu s pozadavky udrzitelného obhospodafovani lesi, coz zaklada
moznost formulaci $irokého spektra kritérii pouzivanych v ostatnich
ovérovacich auditorskych zakazkach, minimdlné vSak v trovni kritérii
udrzitelného hospodateni v lesich, poprvé definovanych Ministerskou
konferenci o ochrané lest v Evropé, Helsinky 1993 (COM (2013) 659
final).

Ackoliv je lesnicky audit, a to i v urovni interniho auditu, provadén
dobrovolné na zédkladé pozadavki vlastnika ¢i spravce lesnitho ma-
jetku, metodika a postupy nejsou legislativné upraveny, je nutné pro
zajisténi splnéni obecnych cilt auditu respektovat auditorské predpisy,
kontrolu kvality a pfiméfené pouzivat mezindrodni auditorské stan-
dardy (ISA), mezinarodni standard pro fizeni kvality (ISQC) a me-
zindrodni standardy pro ovéfovaci zakazky (ISAE). Pokud nejsou
uvedené predpisy a metodické opory v kterémkoliv auditu ¢i ostatni
ovérovaci zakazce a souvisejici sluzbé pouzity, Ize zpravu z auditu,
resp. ovéfovaci zakazky a dal$i souvisejici dokumenty oznacit z hle-
diska splnéni obecnych cilti auditu za nevérohodné a zpochybnitelné,
na coz upozornuji napt. CALEAN, BuzGAu (2011). Dal$imi analyzova-
nymi predpisy a normativnimi dokumenty jsou:

e zakon ¢ 93/2009 Sb., o auditorech a o zméné nékterych zakont
v platném znéni vymezujici pro tcely analyzy pojmy a vykon au-
ditorské ¢innosti (déle jen ,,Zakon®),

e mezindrodni standard pro ovérovaci zakazky ISAE 3000 vymezu-
jici etické pozadavky, pozadavky na fizeni kvality, ptijeti zakazky
a pokrac¢ovani smluvniho vztahu, dohodnuti podminek, planova-
ni a provadéni zakdzky, vyuzivani prace experta, ziskavani dikaz-
nich informaci, dokumentaci, vypracovani zpravy o ovéfeni a dal-
§i povinnosti tykajici se reportovani, a to pro ovérovaci zakazky,
které nejsou audity ani provérkami historickych finan¢nich infor-
maci s uéinnosti k 1. 1. 2005,

e technicky dokument CFCS 1003:2011 - Kritéria a indikatory trva-
le udrzitelného hospodareni v lesich (CFCS 2011a),

e technicky dokument CFCS 1004:2011 - Pozadavky na provadéni
auditt a na akreditaci certifika¢nich organt provadéjicich certifi-
kaci lestt (CFCS 2011b),

e komentované vydani normy CSN EN ISO 19011:2012 (HNATEK
etal. 2012).

Pro analyzu byla zvolena prostd komparace pozadavkil vymezenych
materidldi s pozadavky kladenymi na lesnické audity vymezenymi
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v uvodu. Metoda prosté komparace zde obsahuje ¢tyti zdkladni tech-

niky:

1) definice objektu komparace - lesnicky audit a/nebo ovérovaci za-
kazka v lesnim hospodarstvi,

2) urceni cile komparace - popis auditorského rizika a metodicka
podpora,

3) typ zakazky, stanoveni kritérii ve vazbé na formulaci zavéru,

4) vymezeni vztahu ¢asové platnosti metodické podpory.

VYSLEDKY A DISKUSE

Zékladnim znakem auditorské profese je prijeti odpovédnosti jed-
nat ve vefejném zdjmu, coZ na osoby oznacované a/nebo oznadujici
se za auditory klade zékladni principidlni poZadavek dodrzovat Ko-
dex. Pokud nemtize auditor/ucetni znalec z jinych zdkonnych davodt
néktera ustanoveni Kodexu dodrzovat, musi zajistit kompatibilitu se
véemi jeho ostatnimi ¢astmi (Kodex, sekce 100.1, s. 5).

Definice objektu lesnického auditu

Pokud bude pti definovani objektu komparace dtisledné respektovana
nomenklaturni systematika auditorskych predpist, zejména Zékona,
Kodexu - sekce 291 a ISAE 3000, nejedna se o audit, ale o ovéfovaci
zakazku. Podle ISAE 3000 je ovéfovaci zakazkou takovy vykon po-
skytovany auditorem, tc¢etnim znalcem a pfizvanym expertem (dale
jen ,odbornik®), ktery neni auditem tcetni zavérky ani provérkou
historickych finan¢nich informaci upravenych Zikonem, ISA nebo
mezindrodnimi standardy pro provérky (ISRE). Jak uvddi Kodex -
sekce 291.2 a 291.12, je cilem ovéfovaci zakazky zvy$it miru davéry
predpokladanych uzivatelt ohledné vysledkt hodnoceni ¢i ocefiovani
predmétu ovéfovani viici vymezenym kritériim. Zakladnim predpo-
kladem je, Ze ovéfované vysledky, resp. informace jsou hospodaiského
charakteru, v tomto pripadé lesniho hospodafstvi. Spektrum predpo-
klddanych uZivatelt (jinych nez je odpovédnd osoba) je velmi $iroké:
od statni spravy lesi, zakladatelt statnich lesnich podnikd, zastupctt
tzemné samospravnych celkt (USC) coby zakladatelt, resp. spoleé-
nikd komunélnich lesnich podnikd, vlastnikii obchodnich korporaci
soukromych lesnich podnikt pfes odborné vzdélavaci a vyzkumné
instituce zabyvajici se lesnim hospodaistvim a lesnickou politikou, az
po odbornou vefejnost a organy Evropské unie (napt. DG AGRI - Ge-
nerélni feditelstvi Evropské komise pro zemédélstvi a rozvoj venkova,
do jehoz kompetenci spada i politika lesnich zdroju).

Identifikace auditorského rizika a metodicka podpora

Tak jako pti kterémbkoliv auditorském vykonu, i pfi ovéfovaci zakazce
musi odbornik posuzovat a eliminovat auditorské riziko. Auditorské
riziko se obecné skldda ze tfi komponent, viz obr. 1, pfi¢em? riziko

Auditorské riziko/
Audit risk
4
| , ]
. . . - . Riziko
Riziko ztr?tyl dobré R!Z|ko zakazky/ neuspokojent.klienta/

povésti/ Risk assurance Risk of client

Reputation risks engagements dissatisfaction

Obr. 1.

Posouzeni auditorského rizika
Fig. 1.

Audit risk assessment
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ztraty dobré povésti odbornika primarné vznika nerespektovanim za-
kladnich principtl obsazenych v ¢asti A Kodexu, a to: integrity, objek-
tivity, odborné zpusobilosti a fadné péce, divérného charakteru ové-
fovanych informaci a profesionalniho jednani. P¥ikladd pro tuto kom-
ponentu auditorského rizika ve vazbé na analyzovanou problematiku
lze nalézt mnoho, napt. jako zastupce principu objektivity lze uvést
pouziti nevhodnych dikaznich informaci, které jsou ve zpravé pouzity
jako komparativni etalon. Pozadavkem na tyto informace je naprosta
vérohodnost a ovéfitelnost z divodu zabranéni spekulativniho zneu-
ziti vykladu zpravy a zavérQ, napt. informace zvefejiované Ceskym
statistickym uradem, data EUROSTAT, resortni statistika Ministerstva
zemédélstvi apod. Riziko neuspokojeni klienta vznika pfi nedostatec-
ném planovani a dohodnuti podminek ovérovaci zakazky. Prikladem
muiZze byt prislib odbornika klientovi, spocivajici v posouzeni trovné
spravy lesniho majetku v souladu s koncepci hospodareni, aniz by si
pti planovani zakazky ovéfil, zda je koncepce k dispozici ¢i zda ma
odpovidajici ¢asovou a obsahovou platnost. Nejdilezitéjsi ustanoveni
k posouzeni této komponenty auditorského rizika je uvedeno v od-
stavci 7, uvodu ISAE 3000: odbornik smi pfijmout ovéfovaci zakazku
(resp. pokracuje v jejim provadéni) pouze v pripadé, ze za predmét
zakazky odpovida jina strana, nez jsou predpokladani uzivatelé nebo
odbornik sam. Prikladem miize byt posouzeni trovné hospodareni
s lesnim majetkem na zakladé kritéria rentability v pfipadé, Ze néktery
z predpokladanych uzivateld ma moznost pfimo ovliviiovat vysi zis-
ku. Tehdy musi odbornik pred ptijetim, resp. pokracovanim zakazky
na tuto skute¢nost pisemné upozornit a pozadovat uznani odpovéd-
nosti, ze ptislusny vztah existuje a stava se tak zakladem pro jednotné
chapani odpovédnosti kazdé ze stran. Posledni, ovéem vyznamové
nejobsahlejsi a nediilezitéjsi komponentou auditorského rizika je rizi-
ko zakazky. Riziko ovérovaci zakdzky v zdsadé spociva v nastaveni pri-
meéfenosti kritérii pouzivanych pro hodnoceni nebo méfeni predmétu
zakazky. Vzhledem k moznostem nastaveni Sirokého spektra kritérii
ovérovacich zakazek lze jako metodickou podporu beze zbytku vyuzit
sekci 291 Kodexu a ISAE 3000, a to pro vymezeni ¢asti ovérovaci za-
kazky v oblastech:

1. etickych pozadavkil na odbornika a fizeni kvality auditorského
vykonu,

2. dohodnuti podminek zakdzky, prijeti zakdzky a pokracovani
smluvniho vztahu v¢etné poskytovani potfebné souc¢innosti a vy-
mény dokumentd,

3. planovani a provadéni zakazky, sloZeni auditorského tymu a vyu-
Ziti prace experta,

4. typu ovéfovaci zakazky, formulace kritérii, ziskavani diikaznich
a srovnavacich informaci zejména s diirazem na jejich vérohod-
nost,

5. posuzovani udalosti po datu ucetni zavérky nebo jiného hospo-

darsky vyznamného terminu (napf. konec platnosti lesniho hos-
podarského planu - LHP),

Tab. 1.
Typy ovéiovacich zakazek
Types of assurance engagements

6. dokumentace, vypracovani zpravy o ovéreni véetné zavéri,
7. dalsich povinnosti tykajici se zvefejnéni a reportovani.

Oba dokumenty jsou vefejné k dispozici na webovych strankach Ko-
mory auditorti Ceské republiky (KA CR) v autorizované verzi. Neni
bezpodmine¢né nutné vyuzivat jako podpirné metodické materidly
technicky dokument CFCS1004:2011 a normu CSN EN 19011:2012,
jelikoz tyto dokumenty jiz maji pozadavky Kodexu a ISAE 3000 v sobé
zahrnuty a upraveny dle zaméfeni. Vyjimkou je pouze pouziti technic-
kého dokumentu CFCS 1003:2011 pti posuzovani kritérii a indikatort
trvale udrzitelného hospodareni v lesich.

ZaKkli¢ové riziko ovérovacich zakazek vlesnim hospodarstvi lze oznacit
existenci, resp. neexistenci koncepce hospodareni s lesnim majetkem.
Zakon ¢. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakont
(lesni zdkon) v platném znéni dava vlastniku, resp. odbornému les-
nimu hospodafi relativné velky prostor pro individudlni, subjektivné
preferovany a motivovany pristup k lesnimu majetku. Implicitnim
a do jisté miry obligatornim vyjadfenim koncepce hospodareni je lesni
hospodatsky plan (LHP). To nevylucuje, ale spiSe pfedpoklada vypra-
covani koncepéni nastavby LHP, konkretizujici vécny a ¢asovy pritbéh
a realizace dal$ich aktivit, které LHP neuvazuje. Jednim ze zékladnich
voditek k tvorbé koncepci jsou kritéria a indikatory trvale udrzitelné-
ho hospodareni v lesich.

Typ zakazky, stanoveni kritérii

Pfi dohodnuti podminek a pred nastavenim kritérii, pomoci nichZ je
provadéno hodnoceni nebo ocenovani predmétu ovétovaci zakazky,
je nezbytné zvolit typ zakazky, viz tab. 1. Nastaveni kritérii a zavéry
v hodnotici zpravé se lisi podle toho, zda se jedna o zakazku posky-
tujici pfiméfenou jistotu nebo zakazku poskytujici omezenou jistotu,
pri¢emz kritérium ujisténi je vzdy urcujici (ISAE 3000, s. 13-16).

V ptipadé zakazky poskytujici pfiméfenou jistotu ma formulace z4-
véru pozitivni formu, napt.: ,,Podle nageho nazoru na zékladé predem
stanovenych kritérii XYZ a pfi splnéni kritérif a indikatort trvale udr-
Zitelného hospodareni v lesich odpovidda dosahovana droven trzeb
a zpenéZeni sortimentt d¥ivi za referenéni obdobi 2000-2009 ve vsech
vyznamnych (materialnich) ohledech trovni cen v misté a ¢ase ob-
vyklych.*

V pripadé zakazky poskytujici omezenou jistotu ma formulace zavéru
negativni formu, napf.: ,Na zadklad¢ nasi prace popsané v této zpravé
jsme nezjistili Zidnou skutecnost, kterd by nas vedla k presvédcent, ze
tvrzeni odpovédné strany, Ze vnitini kontrolni systém evidence vy-
téZené drevni hmoty a obchodni evidence je u¢inny, neni na zédkladé
predem stanovenych kritérii XYZ ve vSech vyznamnych (material-
nich) ohledech spravné®. Vyznamnost (materialita) se odvozuje podle
ISA 320 a ma znacny vliv na planovani rozsahu zakazky, ptricemz se
jedna o procentni vyjadfeni hladiny vyznamnosti (materiality). Hod-
noty stavi a jevd lezici nad hladinou vyznamnosti (materiality) se

Kritérium/Criterion

Typ ovéfovaci zakazky/Type of assurance engagements

Ujisténi/Assurance

zakazka poskytujici pfiméfenou jistotu/
reasonable assurance engagement

zakazka poskytujici omezenou jistotu/
limited assurance engagement

Vykazovani/Reporting

zakazka provadéna pfimo auditorem/
engagement carried out directly by the auditor

na zakladé prohlaseni odpovédné osoby/
on the statement by the responsible person
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posuzuji jako vyznamné vzhledem ke stanovenym kritériim zakazky.
Urceni procenta, které se pouzije na vybrany hospodarsky jev nebo
veli¢inu, vyzaduje pouziti odborného tsudku. V literature se uvadi
napt. 0,5-1,5% z trzeb, 5-10 % z provozniho zisku apod. (SEDLACEK
2001).

Vymezeni vztahu ¢asové platnosti metodické podpory

Pro vymezeni vztahu ¢asové platnosti metodické podpory je nutné
ve zpravé o ovéfreni uvadét prohldseni, Ze zakdzka byla provedena
v souladu s konkrétnimi standardy ISAE, resp. ISA, které upravuji
dany pfedmét zakazky a odkazat se na ¢asovou platnost standardu, jez
je vzdy uvedena v zavéru standardu, viz napt. ISAE 3000, s. 18.

ZAVER

Auditorska ¢innost a profese obsahuje, vzhledem k dlouhodobému
historickému vyvoji, vysokou spole¢enskou a hospodatskou odpo-
védnost, preventivni a poradensky potencial. Nova strategie EU pro
lesy zduvodnuje vyznam lesii pro Evropu a potfebu nového strategic-
kého rdmce pro lesy a lesni hospodatstvi. Rovnéz pozaduje vyvinuti
vhodného informacniho systému pro reakce na v§echna zdtivodnéni
vyznamu a potteby odpovédného vyuzivani a ochrany lesti v Evropé
(COM (2013) 659 final, s. 4). Analogicka zdtivodnéni a pozadavky
lze nalézt i na narodni, resp. na regiondalnich drovnich, viz Nérod-
ni lesnicky program II., resp. regiondlni lesnické programy. Jakykoli
informaéni systém vsak vyZaduje vhodny zptsob ovéfeni, zda fun-
guje spravé a zda realitu zobrazuje pravdivé a vérné. Lze namitat, ze
takovyto nastroj je k dispozici v auditech systému certifikace lest
a navazujicich systémech ovéfrovani spotiebitelského retézce dreva.
Ackoli jsou poZzadavky na provadéni audita certifikace lesti detailné
maci lesniho hospodafstvi a komplexu navazujicich odvétvi, zejmé-
na pak ekonomickych (ucetnich) informaci. Proto je nutné vyuzivat
komplexnéjsi, historii ovéfenou metodickou bazi a podporu systémil
mezindrodnich auditorskych standardt, mezindrodnich standardi
pro fizeni kvality a mezinarodnich standardt pro ovéfovaci zakaz-
ky. Pokud budou oborové specializované ovétovaci zakazky v lesnim
hospodarstvi provadény s metodickou podporou a vyuzitim uvede-
nych standardt, budou napliovany jejich cile a poslani auditorské
profese a také vyuzit jejich potencial ke zdokonalovani lesnické po-
litiky na v8ech drovnich.

Podékovani:

Clének vznikl jako zévére¢ny realizaéni vystup zakdzek smluvniho vy-
zkumu 421/9510/SV4120041 a 421/9510/SV4130221.
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METODICKY PRISTUP K LESNICKYM AUDITUM NA BAZI POZADAVKU AUDITORSKYCH PREDPISU STATUTARNICH AUDITU

METHODOLOGICAL APPROACH TO FORESTRY AUDITS REQUIREMENTS BASED ON STATUTORY AUDITS
OF AUDIT REGULATION

SUMMARY

An audit aims at generally expressing the opinion of an independent, qualified entity on the trustworthiness of certain reporting states and
phenomena of a mostly economic character, with a primary objective of increasing the trustworthiness of the information concerning these
states and phenomena. Derivative objectives lie in moral and preventive action to allay any potential errors or fraud, as well as consultancy.
In the forest management context, audit is a sector-specific activity. In addition to the statutory audit, forest assets with various ownership
structures may need broader, more comprehensive verification and evaluation of the state of the forest and its development, as well as of related
economic phenomena and circumstances. In forest management, audits are focused on specified management areas and levels, economic record
keeping and reporting with the necessary respect for and consideration of the characteristics of forestry and forest production.

The paper aims to refine the methodological approach to comprehensive forest audits consisting of assurance engagements in forestry based
upon the requirements placed in statutory audit regulations and the identification of specific auditor risks to determine requirements placed
upon audit performance. Input materials for the analysis consist of the Code of Ethics for Auditors and Accounting Experts and the New EU
Forest Strategy: for Forests and Forest-Based Sectors. Further, legislative regulations, international standards, technical documents and audit
norms were used, along with quality management documents and assurance engagements.

The simple comparison method was selected for the analysis of requirements placed by the defined materials and those placed upon forestry
audits. The method consists of four basic techniques — definition of the forestry audit object, identification of auditor risk and methodological
support, selecting the type of order and defining the temporal validity of the methodological support relationship. Definition of the comparison
object must designate whether a forestry audit and/or assurance engagement is involved. Under the International Standard for Assurance
Engagements (ISAE), an assurance engagement consists of performance provided by an auditor, accounting expert or an invited expert who does
not constitute an audit of a financial statement or review of historical financial information. In addition, the objective of the comparison must be
determined or auditor risk identified. Generally, auditor risk consists of three components (see Fig. 1). This is the risk of loss of reputation, order
risk and the risk of client dissatisfaction. The existence or non-existence of the forest asset management concept may be designated as the key
risk in forestry assurance engagement. A type of order (see Tab. 1) must be selected at the time conditions are negotiated and before the order
object evaluation or valuation criteria are set. The setup of criteria and conclusions indicated in the evaluation report differ based upon whether
an order providing reasonable assurance or an order providing limited assurance is involved. The assurance criterion is not always decisive
(ISAE 3000, pp. 13-16). To define the methodological support time validity relationship, the review report must indicate whether the order was
carried out in accordance with the particular ISAEs or International Standards on Auditing, which govern the specific subject of the order and
refer to the time validity of the standards, always indicated in the conclusion of the standard, see e.g., ISAE 3000 (pp. 18). To conclude, although
the requirements for forest certification audits are prepared in great detail, they do not cover the entire scope of forestry information, including
follow-up information of a mostly economic/accounting character. For this reason a more comprehensive, historically verified methodological
basis must be employed, which uses international audit standards, quality management international standards and international standards for
assurance engagements as described in this paper.
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