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ABSTRACT

The aim of the paper is to facilitate the processing of the structure and content of the framework directives for forestry management planning
that are part of plans and measures in the management plans for national nature reserves, nature reserves, national natural monuments, natural
monuments and their buffer zones. The aim of processing framework directives for forestry management in the small-scale special protected
areas and their buffer zones is to create a suitable basis for the management or care of protected forest ecosystems with a view to permanent
ecological conditions and also with the stated objective and target of protection. For creation of framework directives for forestry management
was used an algorithm of utilization of Czech Forest Site Classification System for definition of objectives and targets of protection, natural tree
species composition from the Regional Forest-Site Classification Studies. These studies were prepared by Forest Management Institute Brandys
nad Labem. Forestry management is planned according to the targets of protection and the resulting active and passive management. The result
is a recommended general structure of the draft framework directives. Practical demonstration of the application of the proposed framework

directives was prepared for the Roviny Nature Reserve and its buffer zone.
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Chranéna Gzemi jsou definovéna jako oblasti terestrickych nebo mot-
skych ekosystémil uréenych k ochrané a udrzbé biologické rozmani-

tosti, pfirodnich a kulturnich hodnot, asociované a fizené prostred-
nictvim pravnich nebo jinak u¢innych prostredkt (IUCN 1994).

Lesni chrdnéna tzemi jsou podmnozinou chranénych tzemi, kterd
obsahuji zna¢né mnozstvi lesa (DUDLEY, PHILLIPS 2006). Ten mize
byt zastoupen v celém chranéném tzemi, nebo pouze na jeho ¢asti.
Lesni chranénd tzemi maji v systému ochrany ptirody svilj nezpo-
chybnitelny vyznam.

V Ceské republice je ochrana piirody legislativné zakotvena zdkonem
¢.114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny (ve znéni pozdéjsich pred-
pist) a jeho provadéci vyhlaskou ¢. 395/1992 Sb., a dal$imi pravnimi
predpisy (napt. vyhlaskou ¢. 64/2011 Sb., o planech péce, podkladech
k vyhlaovéni, evidenci a oznacovani chranénych tuzemi).

Dle zékona ¢.114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny lze zemi
prirodovédecky ¢i esteticky velmi vyznamna nebo jedine¢nd vyhlasit
za zv1a§té chranéna, pritom se stanovi podminky jejich ochrany. Ka-
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protected areas, management planning, buffer zones, forest ecosystem

tegorie zvlasté chranénych uzemi jsou a) narodni parky, b) chranéné
krajinné oblasti, ¢) narodni pfirodni rezervace, d) pfirodni rezerva-
ce, e) narodni pfirodni pamatky, f) pfirodni pamatky. Tyto kategorie
obecné délime na velkoplos$na (a + b) a maloplosna (c + d + e + f).
Dale dle zdkona ¢.114/1992 Sb. plati, Ze je-li tfeba zabezpelit zvlasté
chranénd dzemi, s vyjimkou chranéné krajinné oblasti, pfed rusivymi
vlivy z okoli, miZe byt pro né vyhldseno ochranné pasmo, ve kterém
lze vymezit ¢innosti a zdsahy, které jsou vazdny na ptedchozi souhlas
organu ochrany pfirody. Pokud se ochranné pasmo nevyhlasi, je jim
uzemi do vzdélenosti 50 m od hranic zvlasté chranéného tizemi.

Lesni ekosystémy jsou vysoce komplexnim a dynamickym typem
ekosystému, ale jejich management je velmi naro¢ny (WULDER 2006).
Proto se péce o lesni ekosystémy neobejde bez vhodného planovani
pti pouziti spolehlivych poznatkt o vlastnostech drevin, o prirozené
dynamice struktury lesnich porosti, o zékonitostech vyvoje a ristu
lesnich spoleéenstev v rtiznych stanovistich (Korpgr 1989).

Vzhledem k pfirodnim podminkdm a rfizné mite lidského ovlivné-
ni, které dohromady charakterizuji celkovy stav lesniho ekosysté-
mu (napf. z hlediska hospodatského tvaru lesa, stupné prirozenosti
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apod.), je Zadouci pé¢i o lesni ekosystémy urcitym zptlisobem dife-
rencovat. Takto diferencovany zptisob péce o lesni ekosystémy by mél
prispivat k posileni ekologické stability a vitality lesnich ekosystémtl,
k podpore socidlné-ekonomickych funkei lesa, k zachovani biologické
rozmanitosti a posileni ochrannych funkci lesa (Horu$a, HoLuSova
2012) a zejména by mél slouzit k zachovani pfedmétu ochrany.

Rezervace neexistuji v prostoru samy o sobg¢, ale jsou soucasti celé kra-
jiny. Samy nemohou byt pro ochranu piirody dostate¢né, ale predsta-
vuji zdkladni kameny, na kterych lze stavét zakladni strategii ochrany
ptirody celého regionu. Proto musi byt v jejich managementu volen
systematicky pristup péce o tyto biodiverzitni enklavy (MARGULES,
PRrEssEY 2000).

K praktickému provadéni péce o chranénd uzemi jsou vytvareny napf.
plany péce. Plan péce slouzi jako podklad pro jiné druhy planovacich
dokumentti a pro rozhodovani organt ochrany ptirody. Zpisob a ob-
sah plantl péc¢e ma pravni oporu ve vyhlasce ¢. 64/2011 Sb., o planech
péce, podkladech k vyhlaSovani, evidenci a oznacovani chrdnénych
uzemi.

Management chranénych tzemi ptirody se z lesnického pohledu
stava realizaci provozniho pldnovani pro specifické funkéni typy lest
odli$nych od lest hospodarskych (MfcHAL 1999).

Jednim z hlavnich metodickych pfistupt studia lesni a obecné ekolo-
gie byl v minulém stoleti biogeocenologicky pristup (ZLATNIK 1959;
SUKACEV 1964; ZLATNIK 1976). Sirsi vyuziti tohoto systému nalezne-
me spise ve studiich pochazejicich z vychodni Evropy a Ruska (KaRr-
POV 1969; ZLATNIK 1976; YAKOVLEVA 2010 atd.). Biogeocenologicky
pristup je vyuzivan hlavné pro klasifikaci lesnich stanovist, kde je
za zékladni jednotku povazovan lesni typ (e.g. CAJANDER 1909, 1926;
POGREBNAK 1955; ZLATNIK 1959; PLiva 1971, 1991, 2000).

Klasifika¢ni systémy lesnich spolecenstev vychdzeji z hodnoceni
ptirodnich podminek v ramci lesniho ekosystému, tj. trvalych ekolog-
ickych podminek. Jednotky jsou kombinaci kauzalnich vztaht vege-
tace k hlavnim fyzikdlné-geografickym, geologicko-pedologickym
a klimatickym prvkam prostfedi (HoLu$a, ZOUHAR 2012). Idedlnim
systémem pro Kklasifikaci pfirodnich podminek je Lesnicko-typo-
logicky klasifika¢ni systém (znamy pod dnes jiz zastaralym pracov-
nim a nevhodné pouzivanym nézvem typologicky systém UHUL)
(Horu$a, ZouHAR 2012). Lesnicko-typologicky klasifika¢ni systém
byl vyvijen v ramci praci Ustavu pro hospoddiskou tpravu lest Bran-
dys nad Labem od 50. let 20. stoleti (MEZERA et al. 1956). Navrzen byl
Plivou (PLiva 1971), pozdéji byl drobné upraven (Priva 1991, 2000).
V Ceské republice je déle v mensi mite vyuzivin Geobiocenologicky
klasifika¢ni systém (ZLATNIK 1959, 1976; BUCEK, LACINA 1999). Oba
uvedené systémy (tj. geobiocenologicky i lesnicko-typologicky) spo-
juje zejména pojeti vegeta¢niho stupné. Pod pojmem stupiiovitost ve-
getace (ZLATNIK 1938) se rozumi vyjadieni zmén vegetace v zavislosti
na gradientu teploty a srazek ve vertikdlnim sméru (napt. HoLUSA,
Horusa sT. 2008, 2010, 2011). Zékladem obou systémil je jednotka
lesni typ. Jedna se o produkéni jednotku, tzn. jednotku se stejnymi
trvalymi produkénimi podminkami (Horu$a 2003). Lesnimi typy
tohoto systému je v soucasnosti v Ceské republice dosazeno 100%
“zmapovani” pozemkt urcenych k plnéni funkci lesa (dle zédkona
¢. 289/1995 Sb., o lesich).

V Geobiocenologickém klasifika¢nim systému to byly nejdtive skupi-
ny lesnich typtl (ZLATNIK 1959), pozdéji pak skupiny typt geobiocé-
nu (ZLATNIK 1976; BUCEK, LACINA 1999). V Lesnicko-typologickém
klasifika¢nim systému jsou lesni typy sdruzeny v soubory lesnich typt
(PrLfva 1971, 1991). Vzhledem k aplikaci, ke které byl Lesnicko-typo-
logicky klasifika¢ni systém sestaven, je soubor lesnich typt jako nad-
stavbova jednotka zdkladni jednotkou pro definovani hospodarskych
zésad (PRUSA 2001).

jednotkou, ktera se vyuziva v lesnickém managementu, a jsou zakot-
veny v legislativé. Hospodarsky pribuznymi soubory lesnich typu

nebo jejich ¢astmi jsou dle vyhlasky ¢. 83/1996 Sb. tvofeny cilové hos-
podarské soubory. V takto vymezeném ramci jsou dany predpoklady
pro obdobné hospodareni a zpracovani ramcovych hospodarskych
opatteni. V cilovych hospodarskych souborech jsou odliSeny hlavni
porostni typy. Pro cilové hospodarské soubory jsou stanoveny ramco-
vé smérnice hospodareni, které 1ze najit v oblastnich planech rozvoje
lestt (OPRL). Ramcova hospodarska opatfeni jsou rovnéz vyuzivana
pro diferencovani péce o lesni ekosystémy v chranénych tzemich
v Ceské republice. Oznacovany jsou jako ,,ramcové smérnice péce
o les®.

Lesnicka typologie ma urcité propojeni i na klasifika¢ni systém Ka-
talogu biotopti Ceské republiky (CHYTRY et al. 2001, 2010). Jednotky
s vysokym stupném prirozenosti jsou prevoditelné na typy ptirodnich
stanovist, tj. na lesni, alpinské, subalpinské, néktera pramenisté a ra-
$elinistni biotopy. V ndvaznosti na zavadéni soustavy Natura 2000
byla vytvorena Pravidla hospodafeni pro typy lesnich piirodnich
stanovi$t v evropsky vyznamnych lokalitich soustavy Natura 2000
(MZP 2006), déle jen Pravidla. Tato Pravidla obsahuji modely pti-
rozené druhové skladby dotéenych soubort lesnich typt na zédkladé
Hospodarskych doporuceni podle hospodatskych souborti a podsou-
borti (MZE 1997).

Podle vyhlasky ¢. 64/2011 Sb. obsahuji plany péce o jednotlivé kate-
gorie zvla§té chranénych Gzemi a jejich ochrannd padsma mimo jiné
izasady péce o ekosystémy a jejich slozky tvofici predmét ochrany. Dle
vyhlasky ¢. 83/1996 Sb. plati, ze OPRL stanovi pro prirodni lesni ob-
lasti vymezené v Priloze ¢. 1 vyhlasky ramcové zasady hospodateni. Ty
jsou ramcovym doporucenim pro zpracovani lesnich hospodarskych
plant a lesnich hospodarskych osnov. Pro chranénd tzemi miize viak

vevr

ochrany, v¢etné napt. zdiraznéni ochrany druht apod.

Cilem predkladaného prispévku je napomoci ke zpracovani struktu-
ry a obsahu ramcovych smérnic péce o les, které jsou soucasti planti
zdsahu a opatfeni v planech péce zpracovavanych na zakladé vyhlasky
¢.64/2011 Sb., o planech péce, a Osnovy plant péce o narodni ptirod-
ni rezervace, pfirodni rezervace, ndrodni pfirodni pamatky, ptirodni
pamétky a jejich ochrannd pasma (MZP 2009). Dal$im cilem zpraco-
vani rdmcovych smérnic péce o les v maloplo$nych zvlasté chranénych
uzemich a jejich ochrannych pasmech je vytvorit vhodné podklady
pro péci o chranéné lesni ekosystémy s ohledem na trvalé ekologické
podminky a zaroven s ohledem na stanoveny pfedmét a cil ochrany.

MATERIAL A METODIKA

Metodicka vychodiska piipravy struktury ramcovych smérnic péce
oles

Pro splnéni doporuceni obsaZenych v Pravidlech (MZP 2006)
i v Rdmcovych zdsadach lesniho hospodareni pro typy ptirodnich sta-
novist v uzemich soustavy Natura 2000 v CR (MZP 2004), kterd jsou
zapracovavana do plant péce pro zvlasté chranénd uzemi a nasledné
do ptipravovanych a schvalovanych lesnich hospodaiskych pland, je
nezbytné, aby pozadavky ochrany pfirody na hospodafeni v zéjmo-
vych tzemich byly v podobé, ktera je pro lesnicky provoz uchopitelna
(UTINEK 2009).

Podle zdkona ¢. 114/1992 Sb., je mozné za jiné druhy planovacich do-
kument, které lze vyuzit pfi sestavovani plant péce, povazovat mimo
jiné napt. lesni hospodarské plany (¢i lesni hospodarské osnovy) defi-
nované dle § 24 (25) zdkona ¢. 289/1995 Sb., o lesich, ve znéni pozdéj-
$ich predpist. Ramcové zasady hospodareni jsou v podobé ramcovych
smérnic péce o les obsazeny rovnéz i v planech péce dle § 1 odst. 1,
bodu f).

Predkladany navrh ramcovych smérnic péce o les pro chranéné tizemi
je koncipovan z pohledu pfedmétu ochrany, definovaného podle Pri-
lohy 1 vyhlasgky ¢. 64/2011 Sb., o planech péce, jako ,vycet ekosystémil,
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spolecenstev, zivych anebo nezivych slozek ekosystémd, pripadné kra-
jinnych typt nebo jinych objektt tvoficich v daném uzemi predmét
ochrany“ a z pohledu cile ochrany, kdy v rdmci cile ochrany je defi-

odpovédi na otazku ,,Co?“ a v roviné cile ochrany ve vyznamu odpo-
védi na otazku ,,Jak?“

Obecna struktura a charakter navrhu ramcovych smérnic péce o les

novano: ,,Uvede se cil ochrany tzemi, a to pro celé uzemi nebo jeho
¢asti® Pri formulaci cile ochrany u Gzemi, kde pfedmétem ochrany je
ekosystém, se vychazi z nasledujicich zakladnich cilti ochrany zvlasté
chranénych uzemi ve vztahu k ekosystémiim, kterymi jsou a) ome-
zeni ¢i pozastaveni vyvojovych procest v ekosystémech... atd., ¢i b)
zamezeni nebo zmirnéni neptiznivych vlivi ptsobicich na samovol-
né vyvojové procesy v prirozenych ekosystémech, tvoticich predmét
ochrany chranéného uzemi.

v ramci maloplo$nych zvlasté chranénych tzemi a jejich ochrannych
pasmech je uvedena v tab. 1, 2 a 3. Rdmcové smérnice péce o les jsou
zpracovany podle souboru lesnich typi, pfedméta a cilti ochrany (dle
vyhlasky ¢. 64/2011 Sb.).

Pfedmét ochrany v ramcovych smérnicich péce o les v chranénych
uzemich je rozpracovan podle zékladni filozofie naznacené v Osno-
vé pro zpracovéani pland péce (MZP 2009), kde je doporuceno nazvy
predmétt ochrany ,odvodit podle Katalogu biotopti (CHYTRY et al.
2001), podle taxont Cury$sko-montpelliérské gkoly (napf. BRAUN
-BLANQUET 1964) ¢i jiného uzndvaného systému®. Za jiny uznavany

Rémcové smérnice péce o les v tomto predklddaném navrhu jsou po-
staveny na dvou hlavnich rovinach, tj. pfedmétu ochrany ve vyznamu

Tab. 1.

Struktura navrhu rimcovych smérnic péce o les podle souborti lesnich typt a cilti ochrany (upraveno dle UTiNEK 2009 a vyhlasky ¢. 83/1996
Sb.) - pfedmét a cil ochrany

Structure of the forest management framework directives according to the forest site type groups and target of protection (according to UTINEK
2009 and Reg. No. 83/1996 Coll.) - objective and target of protection

Cislo identické dle cilovych hospodafskych soubort s uvedenim + (. cil ochrany dle
PFilohy 1 bodu a) ,aktivni management®) nebo — (pasivni management)/The number of
framework is identical according to target management complex with + (i.e. the target of
protection according to the annex 1 a) of Reg. No. 83/1993 Coll. —“active management®) or
(,passive management” according to the annex 1 b) of Reg. No. 83/1993 Coll.)

Popis predmétu ochrany/Description of the objective of protection

Ramcova smérnice péce o les/
Framework directive for forest
management

Stanovistni podminky/
Site conditions

Definované trvalymi ekologickymi podminkami, vyjadfeny aplikacnimi a nadstavbovymi
jednotkami Lesnicko-typologického klasifikaéniho systému, tj. pfevazujicimi soubory lesnich
typl a vegetacnich stupriti/Defined by permanent ecological conditions, expressed as units
of the Czech forest site type classification system, i.e. predominant are forest site type
complexes and vegetation tiers

Vegetacni stupen/Soubor lesnich typt/
Vegetation tier/Forest site type
complex

Z hlediska druhové skladby a rozriznénosti porostu, ristovych fazi a etaZovitosti/
In the terms of tree species composition and diversity of stand structure, growth stages and
stand strata

Porostni struktura/
Forest stand structure

Hospodafrsky tvar a zplsob lesa, ktery vyznamné charakterizoval sou¢asny stav
ekosystému/Forest management systems of cutting, which significantly characterized the
current condition of ecosystems

Biogeografické vymezeni oblasti (napf. bioregion, pfirodni lesni oblast atd.)/
Biogeographical specification of the area (e.g. bioregion, natural forest region etc.)

Historické zplisoby obhospodarovani/
Historical forest management practices

Oblast/
Region

Cilovy druh nebo spole¢enstvo/

. . Popis cilového druhu nebo spolecentva/Description of target species or community
Target species or community

Popis cile ochrany/Description of the target of protection

Tab. 2.

Struktura navrhu ramcovych smérnic péce o les podle soubort lesnich typi a cilii ochrany (upraveno dle UtfNEk 2009 a vyhlasky ¢. 83/1996
Sb.) - druhova skladba dfevin

Structure of the forest management framework directives according of the forest site type complexes and target of protection (according to
UtiNEK 2009 and Reg. No. 83/1996 Coll.) - tree species composition

Cilova druhova skladba/The target tree species composition [%]

Zakladni dreviny (v zastoupeni nad 10 %)/
The basic tree species (sharing more than 10%)

pfimiSené dfeviny (do zastoupeni 10%)/
admixture tree species (sharing less than 10%)

Dle jednotlivych soubort lesnich typl vymezené
Setfenim v ramci zpracovani OLTE A

Xxx (*) porostni typ A°

popis porostniho typu/
description of forest stand type

pfimiSené dreviny vhodné z hlediska podpory diverzity/
admixture tree species suitable for the support of diversity
Xxx (*) porostni typ B° Xxx (*) porostni typ C v ochranném pasmu 82

popis porostniho typu/ popis porostniho typu/
description of forest stand type description of forest stand type

Captions:  **According to the various forest site type complexes defined in the set of investigations within the preparation of the Regional Forest-Site Classifi-

cation Studies; “Type of forest stand; **Type of forest stand in the buffer zone
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Tab. 3.

Struktura navrhu ramcovych smérnic péce o les podle souborti lesnich typii a cili ochrany (upraveno dle UTiNEK 2009 a vyhl. ¢. 83/1996 Sb.)

- lesnicky management

Structure of the forest management framework directives according of the forest site type complexes and targets of protection (according to

UTINEK 2009 and Reg. No. 83/1996 Coll.) - forest management

Zakladni doporuceni/Basic management recommendations

Etaz’' Obmyti? oD? Etaz’' Obmyti?

oD3 Etaz’! Obmyti? oD?

Hz*  dle vyhlasky €. 83/1996 Sb.? Hz*

dle vyhlasky ¢. 83/1996 Sb.?

Hz* dle vyhlasky ¢. 83/1996 Sb.®

Obnovni postup/Forest regeneration procedures

popis/description

popis/description

popis/description

Péce o nalety, narosty a kultury/Care for natural seeding, advanced growth and forest stand cultures

popis/description

popis/description

popis/description

Vychova porosti/Tending of forest stands

popis/description popis/description popis/description

Opatieni ochrany lesa/Preventive measures of forest protection

popis/description popis/description popis/description

Provadéni nahodilych tézeb/Realisation of salvage cutting

popis/description popis/description popis/description

Doporucené tézebni technologie/Recommended cutting technology

popis/description popis/description popis/description

Doporucené ro¢ni obdobi tézby/Recommended seasons for cutting

popis/description

popis/description

popis/description

Vysvétlivky/Captions: 'tree layer; *rotation period; *forest regeneration time; *forest management system; *according to the Reg. No. 83/1996 Coll.

OD - obnovni doba/regeneration period; HZ - hospodatsky zptsob/silvicultural system

systém v ramci lesnického managementu je mozné jednoznac¢né uvést

Lesnicko-typologicky klasifika¢ni systém.

V ramci cile ochrany je definovana cilova druhova skladba. Je rozdé-

lena na dfeviny cilové druhové skladby zakladni (v zastoupeni nad

10%) a piimisené (do zastoupeni 10 %). Ve vy¢tu dfevin nejsou po-

uzity melioraéni a zpeviujici dfeviny, pouzivané v ramcovych smér-

nicich hospodateni pti obnové porostu, kdy je stanoven minimalni
podil meliora¢nich a zpeviiujicich dfevin podle Prilohy ¢. 1 vyhlasky
¢. 83/1996 Sb. Melioraéni a zpevnujici dfeviny jsou nahrazeny dievi-
nami prirozené druhové skladby, tzn. pro jednotlivé soubory lesnich
typt jsou pouzity dfeviny ptirozené druhové skladby definované pod-
le jednotlivych Oblastnich (lesnicko-) typologickych elaborata (dale
jen (OLTE) dle prislusnych ptirodnich lesnich oblasti. V ramci OLTE
je uvedena rekonstruovana prirozend druhova skladba dfevin (napf.

Howrusa J. 2007; Horu$a O. 2007; BREZOVJAK 2007; ZOUHAR 2007).

Tato druhova skladba je navrzena na zékladé historickych rozborti vy-

voje prirodnich lesnich oblasti, udaju z pylovych analyz, vazby struk-

tury dfevin na trvalé ekologické podminky oblasti, srovnani sou¢asné-
ho stavu se stavem rekonstrukénim atd. Zkratky dfevin jsou pouzity
dle vyhlasky ¢. 83/1996 Sb. Obmyti a obnovni doba jsou pievzaty opét

z této vyhlasky. Pro obmyti a obnovni dobu v navrzenych ramcovych

smérnicich péce o les plati, Ze jsou rozdéleny na dvé zakladni skupiny

podle cile ochrany definovaného v ramci Ptilohy 1, odst. 11 vyhlasky
¢. 64/2011 Sb., o planech péce:

a) ,omezeni ¢i pozastaveni vyvojovych procest v ekosystémech, kte-
ré vedle ptirody vyznamné formoval svou ¢innosti i ¢lovék, tak,
aby bylo zachovano vyvojové stadium ekosystému potiebné pro
udrzeni dobrého stavu pfedmeétu ochrany chranéného uzemi,
ktery lze oznacit jako aktivni management (v navrhovanych ram-
covych smérnicich u ¢isla cilového hospodérského souboru a hos-
podafského souboru oznaéeno znaménkem ,+,) nebo

b) ,zamezeni nebo zmirnéni neptiznivych vlivii piisobicich na sa-
movolné vyvojové procesy v piirozenych ekosystémech, tvoricich
predmét ochrany chrdnéného uzemi, ktery lze oznalit jako pa-
sivni management (v navrhovanych ramcovych smérnicich u ¢isla
cilového hospodarského souboru a hospodaiského souboru ozna-
¢eno znaménkem ,-y,).

Pokud je cil ochrany vazan na aktivni management, pak je doba ob-
myti srovnatelna s dobou obmyti navrzenou dle vyhlasky ¢. 83/1996
Sb., a uéelné prizptisobend predmétu ochrany. Pokud cil ochrany bude
vazan na pasivni management, pak bude doba obmyti i doba obnovni
nepretrzita (znacka o). V ramcovych smérnicich péce o les je zptisob
managementu pro ochranné pasmo navrzen zpravidla ve tfetim ¢i dal-
$im porostnim typu (zkratka OP).

Obecné jsou v predlozenych névrzich ramcovych smérnic péce o les
v maloplo$nych zvlasté chranénych tzemich a jejich ochrannych pas-
mech respektovana doporuceni dle vyhlasky ¢. 83/1996 Sb., o zpra-
covani oblastnich pland rozvoje lestt a vymezeni hospodatskych sou-
bort.

Popis zajmového uzemi

Pro piiklad aplikace navrhu rdmcovych smérnic péce o les byla vy-
brana prirodni rezervace Roviny (dale jen PR Roviny), ktera se na-
chézi v Jihomoravském kraji, v katastrdlnim tzemi obce Divaky, je
tvofena lesnimi porosty s lesnimi pozemky, ma rozlohu 26,33 ha
a zaujima polohy od 290m do 370 m n. m. Ochranné pasmo kolem
chranéného uzemi je dle § 37 odst. 1 zdkona ¢&. 114/1992 Sb. sta-
noveno do vzdilenosti 50m od hranice zvlasté chranéného tzemi.
Uzemi se dnes piekryva s Evropsky vyznamnou lokalitou. PR Roviny
byla vyhlasena v roce 1986 vyhlaskou Okresniho narodniho vybo-
ru v Breclavi ¢ 11/1206 k ,,ochrané bukové doubravy s podrostem
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vzacnych rostlinnych druht® V roce 1992 byly hranice a statut uze-
mi upraven vyhlagkou ¢. 395/1992 Sb. Jde o reprezentativni ukazku
2. buko-dubového vegeta¢niho stupné v Jihomoravskych tvalech
na okraji Zdanického lesa; izemi je tvoteno porosty s pfevdznym za-
stoupenim dubu zimniho, buku lesniho, habru obecného a s ptimési
lipy srd¢ité, jetabu breku, javoru babyky. Pfedmét a cil ochrany je
pro nase potteby v ramcovych smérnicich péce o les upraven tak, aby
odpovidal moZnostem a poZzadavkiim jak z hlediska podchyceni tr-
valych ekologickych podminek, tak z hlediska planovani lesnického
managementu.

VYSLEDKY A DISKUSE

Ramcové smérnice péce o les pro prirodni rezervaci Roviny a jeji
ochranné pasmo

Soucasnym nejvice zastoupenym porostnim typem v chranéném tze-
mi PR Roviny je porostni typ dubovy, jednd se tedy o porost s domi-
nanci dubu zimniho a s ptimi$enim dal$ich listnatych dfevin. Druhym
nejvice zastoupenym je porostni typ dubovy s bukem, tj. porost s do-
minanci dubu a druhou dominantni dfevinou bukem s pfimi$enim
dalsich dfevin. Vzhledem k pfedmétu a cili ochrany jsou za cilové
porostni typy povazovany dubovy a dubovy s bukem. V ochranném
pasmu nalezneme porostni typy borovy a dubovy.

Rémcové smérnice péce o les jsou zpracovany pro porostni typ A (jako
cilovy) dubovy s bukem, smérnice pro ochranné pasmo jsou pro po-
rostni typy borovy a dubovy.

Cilem ramcovych smérnic je nastoleni takového managementu, ktery
by podpotil funkci ochranného pasma a zaroven vyrazné neomezoval
rezim lesnického hospodareni. Z tohoto hlediska je obecnym cilem

Tab. 4.

nastolen{ souladu pldnovaci dokumentace jak ochrany ptirody, tak
lesnitho hospodarstvi. Preferovany hospodatsky zptisob, vzhledem
k pfedmétu ochrany, je nase¢ny a podrostni, tvar lesa vysoky. Jednd se
o typ aktivniho managementu (zpracovaného na zékladé cile ochra-
ny).

Podle platného planu péce je cil ochrany vyjadren takto: ,uchovat
prirodé blizkd az ptirozend lesni spolecenstva habrovych a bukovych
doubrav s prevazujici S az SV orientaci s dominantni dievinou dub letni
(Quercus robur), habr obecny (Carpinus betulus), buk lesni (Fagus syl-
vatica) a primési drevin dub zimni (Quercus petrea), lipa srdcitd (Tilia
cordata), jerdb brek (Sorbus torminalis), jasan ztepily (Fraxinus excel-
sior), javor babyka (Acer campestre). Kefové patro je pomistné tvoreno
zmlazenim lipy a pfimési habru.

Vzhledem k typtim spolecenstev, kterd jsou pfedmétem ochrany, neni
tcelné do soucasného stavu porostu razantnéji zasahovat. Soucasné po-
rosty jsou stabilni, bez vyraznéjsich zdravotnich problémi, daleko pred
poédtkem rozpadu a prostorové diferenciace. Uprava drevinné skladby
neni aktudlni. Pouze v SZ &dsti v porostech do 40-ti let provést vyjedno-
ceni LP hlav“ (KoLiBAC 2009).

Na zakladé lesnicko-typologického vyjadieni Ize v cili ochrany nalézt
nékolik chyb. Napf. habrové doubravy jsou zatazeny do 1. vegetac-
niho stupné, ale tizemi se nachdzi pouze v polohach 2. vegeta¢niho
stupné. Druhova skladba dfevin, pokud odpovidé ptirozené, je velmi
pestrd (na zékladé vyjadieni a popisu souboru lesnich typt v OLTE).
Z téchto divodu byl cil ochrany upraven pro potteby pochopent les-
nického managementu, diky definovani pfedmétu ochrany je témét
totozny. Navrh pfedmétu a cile ochrany, v¢etné zakladniho popisu
pro ramcové smérnice péce o les PR Roviny je vyjadien v tab. 4. Cilo-
va druhovd skladba dfevin podle jednotlivych porostnich typt v PR
Roviny a jejim ochranném pasmu je vyjadfena v tab. 5. Zakladni do-

Navrh pfedmétu a cile ochrany, véetné zdkladniho popisu pro ramcové smérnice péce o les PR Roviny
Proposal of an objective and target of protection including basic description for the forest management framework directive in the Roviny

Natural Reserve

Ramcova smérnice péce o les/
Forest management framework directive

24* + Management zivnych stanovist nizSich poloh/24* + Forestry
management of the nutrient-rich sites of lower altitude zones

Popis predmétu ochrany/Description of the object of protection

Ochrana pfirozenych porostl na stanovisti bohatych, vysychavych a obohacenych

Stanovistni podminky/Site conditions

2.VS/2B, 2C, 2D

bukovych doubrav Jihomoravskych Gval(/
Protection of the natural forest stand at nutrient-rich, water-deficient and enriched-
colluvial Beech-Oak sites in the South Moravian valleys” region

Porostni struktura/Forest stand structure

Vékové a vySkoveé rozrliznény pfirozeny porost/

Age- and height-diversified natural forest stand

Historické zplisoby obhospodarovani/
Historical forest management practices

Les vysoky, od 60. let bez hospodarského vyuzivani/
High forest, no management exploitation since the 1960s

Oblast/Region

Hustopeésky bioregion, pfirodni lesni oblast Jihomoravské avaly (€. 35)/
Biogeographical region of Hustopece, South Moravian valleys natural forest region

Porosty s dominanci dubu zimniho, s vyznaénym zastoupenim buku lesniho, s pfimési

Cilovy druh nebo spole¢enstvo/
Target species or community of protection

lipy malolisté, habru obecného, jefabu bfeku, javoru klene, javoru mlece, javoru babyky/
Forest stands dominated by sessile oak, with a significant share of European beech,
mixed with small-leaved lime, European hornbeam, wild service tree, sycamore maple,

Norway maple, and field maple

Popis cile ochrany/Description of the target of protection

Aktivhim managementem podporovat zachovani pfirozenych porostt na stanovisti bohatych, vysychavych a obohacenych bukovych
doubrav Jihomoravskych Gvalu/By an active forestry management support the protection of the natural forest stand at a nutrient-rich,
water-deficient and enriched-colluvial Beech-Oak sites in the South Moravian valleys” region

*kédové oznaceni 25 je v tomto ptipadé upraveno na pozici druhé ¢islice na kod 24 z davodu zatazeni plochy PR do kategorie lest zvlastniho urceni (cf. Vyhl.
83/96 Sb.)/the codename 25 in this case is governed by the position of the second digit code to 24 to include the area of PR into the category of special purpose

forests (cf. Reg. No. 83/96 Coll.).
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poruceni pro lesnicky management podle jednotlivych porostnich
typt v PR Roviny a jejim ochranném pdasmu je vyjadfeno v tab. 6.
V tab. 7 jsou uvedena dalsi doporuceni, jako napt. vychova porostt,
doporuceni pro tézbu, technologie atd.

a sledujici pouze dodrzovani zakladnich principt, zajistujicich ekolo-
gickou stabilitu a trvalost lesnich ekosystéml. Takto lze ve své podsta-
té obecné pristupovat i v ramci planovani péce o lesni chranénd uzemi.

Pfi zpracovani plant péce je tfeba zohlednit vdechny faktory, které

druh ovliviiuji, a je tieba vzit v Gvahu i to, Ze zdsady péce pro jeden
druh mohou byt krajné nevhodné pro jiny druh, ktery také lokalitu
obyva (AOPK CR 2008).

Rémcové smérnice péce o les v maloplo$nych zvlasté chranénych uze-
mich navazuji jak na legislativu ochrany pfirody, tak na legislativu
vztahujici se k lesnickému hospodateni. Doposud se objevuji v pla-
nech péce raimcové smérnice péce o les, které jsou definovany vagné az
zcela chybné. Casto je jejich vyznam zpracovateli plant péce nedosta-
te¢né zohlednén. Neni tudiz vyuzit potencidl, ktery ramcové smérnice

Vyuziti lesnické typologie pro ramcové smérnice péce o les v chra-
nénych uzemich a jejich ochrannych pasmech

Strategii managementu dle Bucka a Simona (BUCEK, SIMON 2010) ne-
boli systémem péce o chranénd uzemi rozumime soubor zasad, od kte-
rych jsou odvozeny typy péce. Podle Vacka a Podrazského (VACEK,
PODRAZSKY 2006) je systém obhospodatovani lesnich ekosystémil
flexibilni zptisob hospodateni postaveny na ekologickych zakladech,
vyhovujicich danym stanovi$tnim a porostnim podminkdm prostfedi

Tab. 5.

Popis cilové druhové skladby dfevin v ramci rimcovych smérnic péce o les pro PR Roviny a jeji ochranné pasmo

Description of target tree species composition within the framework directive for forest management in the Roviny Natural Reserve and its
buffer zone

Cilova druhova skladba/The target tree species composition [%]

Z&kladni dfeviny (v zastoupeni nad 10 %)/
Basic tree species (sharing more than 10%)

DBZ5-8, BK2-3, LPM1-2, HB1-2

pfimiSené dfeviny (do zastoupeni 10 %)/
associated tree species (sharing less than 10%)
KL, BB, JV, BRK (LPV, TR, JS)
243+ borovy
(ochranné pasmo)/pine (buffer zone)
BO, DBZ, MD, LPM, DBZ, JS

245+ dubovy
(ochranné pasmo)/oak (buffer zone)

DBZ7-9, HB1-3, LPM (BK, BB, BRK, JV)

245- dubovy s bukem/oak with beech

DBZ5-8, BK1-3, LPM1-2, HB1-2 BRK, JV, BB

Pozn/Note: Zkratky dfevin jsou pouzity na zakladé vyhl. ¢. 83/1996 Sb., procentické vyjadreni zastoupeni dfevin — napt. 8 = 80 % apod./Percentage of tree spe-
cies composition is expressed as 8 = 80% etc.

Captions: DBZ - sessile oak; BK - European beech; LPM - small-leaved lime; HB - hornbeam; KL - sycamore maple; JV - Norway maple; BRK - wild service
tree; LPV - large-leaved lime; TR - wild cherry; JS — European ash; BB - field maple; MD - European larch

Tab. 6.
Doporucdeni pro lesnicky management v ramcovych smérnicich péce o les pro PR Roviny a jeji ochranné pasmo
Basic recommendation’s for forestry management in the framework directive for the Roviny Natural Reserve and its buffer zone

Zakladni doporuceni/Basic recommendations
Obmyti? oD?® Etaz
110 30 1.-Il.
N, pN Hz*

Obnovni postup/Forest regeneration method

Etaz’! Obmyti? oD?®
I-111. 140-¥ ¥
Hz* (V)

Etaz’
L1l
Hz*

Obmyti? oD3
140 30
nP, pN

Proti pfevladajicimu vétru naseky s po-
stupem od V, na svazich podle exposice
terénu od SV-V, skupinovité uvolnéni
kvalitniho DB pro pfirozenou obnovu,
pfedsunuté clonné skupiny pro BK, LP,
v cilové pfimési mozno udrzet kvalitni
BO, s pudni kryci etazi zajistit vymlad-
ky. BK do stinné&jSich poloh s etazi LP

a HB, Eliminovat AK, DBCB

Péce o nalety, narosty a kultury/Care for natural seeding, advance growth and forest stand cultures

Clonna obnova skupinovym uvolnénim dubu zevnitf
porostu, usporadani ve skupinach ¢i pruzich, BK a LP
do predsunutych skupin. Pod DB vytvofit etaz vymladky
nebo podsadbou. V porostech na stinnych exposicich

s vétSim podilem BK nejdfive zajistit pfirozené zmlazeni
obnovou BK a rychlejSim zavérem obnovy potom DB.
Pro pfirozenou obnovu v semenném roce nutno odstranit
spodni patro a kefe, pfi neuspéchu naseky i holé sece,
tvorba DB porostu se spodni etazi LP a HB®

Ponechat samovolnému vyvoiji,
jednotlivy vybér stromd horni
etaze/

To leave to spontaneous forest
ecosystem development,
individual selection of tree
species from dominant stratum

Individualni ochrana pfimiSenych drevin/Individual protection of an admixed tree species

Hospodatsky zpusob: (V) - vybérny; pN - nase¢ny s pfedsunutymi prvky podrostniho hospodareni; N - nase¢ny; nP - podrostni s pfedsunutou nasekou
Captions: ® Regeneration advances westwards against prevailing wind, on slopes regeneration advances south-westwards or westwards, group release of quality
oak to get natural regeneration, shelter groups ahead for beech and lime, to keep pine of good quality in target mixture, to establish sprouts under soil-sheltering
stratum, to prefer more shelter for beech with lime and hornbeam lower stratum, to remove locust and red oak.

CRegeneration under shelter releasing groups of oak within the stand, group or strip design, beech and lime in groups ahead, to support regeneration of sprouts
under oak or to underplant oak, more shaded slopes with beech regenerate using natural regeneration of beech, at the end faster regeneration of oak, to succeed
in regeneration the lowest stratum and shrubs must be removed, if group system fails, clear cutting is allowed, oak stand with lower lime and hornbeam stratum.
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lesnickému managementu umoziuji, ¢imz také dochazi k nesouvis-
losti a neprovazanosti planti péce ve vazbé na prakticky aplikovany
lesnicky management.

V Ceské republice je v soucasné dobé (ke stavu leden 2015) vyhlase-
no celkem 2529 maloplo$nych zvlasté chranénych tzemi. Pro potieby
tohoto prispévku byla zpracovana analyza s cilem zjistit, kolik z nich
jsou lesni spolecenstva ¢i jejich ¢asti. Pro hodnoceni byla pouzita
data Ustfedniho seznamu ochrany ptirody Agentury ochrany ptiro-
dy a krajiny CR (dostupna na http://drusop.nature.cz). Byla vytvotena
jednoducha typizace predmétii ochrany: typ NELES - ochrana chra-
nénych nebo jinak vyznamnych druhu se svymi stanovisti (nelesnimi
- napt. louka, mokftad, vodote¢, pramenisté, slepé rameno feky apod.);
typ LES - ochrana stanovist a spolecenstev lesniho ekosystému vcet-
né ochrany chranénych nebo jinak vyznamnych druhi; typ GEO -
ochrana ttvart nezivé prirody; typ REF - ochrana tvari reliéfu, es-
tetické hodnoty krajiny apod.; typ DRUH - primdrni ochrana druhu;
typ KOMB - kombinace rtiznych typl predmétd ochrany; typ OST -
ostatni, kde predmét ochrany nelze definovat (velmi obecné uvedeno).
Po této jednoduché analyze se ukdzalo, Ze procentické zastoupeni typt
pfedmétu ochrany NELES a LES je stejné (31 %), méné je zastoupen
typ GEO (12 %). Dale se ze 7 % vyskytuje typ DRUH, 2 % je zastoupen
typ REF a u 2 % tuzemi nelze urcit typ predmétu ochrany (vyskytuji se
definice napt. ,Ochrana ohrozenych druhti rostlin a Zivo¢ichi“ nebo

Tab. 7.

»Ochrana celé geobiocendzy“). Typ KOMB se vyskytoval z 15%. U to-
hoto typu je tifeba zminit, ze téméf z 80 % je tvoren také ochranou
lesnich spolecenstev.

Po tomto jednoduchém hodnoceni lze konstatovat, Ze moznost vyuziti
lesnické typologie pro definovani pfedmétu ochrany je pravdépodob-
nd u 31% (+ KOMB, tj. celkem 46 %) maloplo$nych zvlasté chrané-
nych uzemi.

Proto bylo zji$tovano, zda byl pro definovani pfedmétii ochrany u typa
LES a KOMB vyuzit napt. Lesnicko-typologicky klasifika¢ni systém
(LTKS), Geobiocenologicky klasifika¢ni systém (GBKS), systém pod-
le taxonii curySsko-montpelliérské skoly (napf. BRAUN-BLANQUET
1964), nebo byl pfedmét ochrany odvozen podle Katalogu biotopti
(CHYTRY et al. 2001). Vysledky tohoto hodnoceni jsou uvedeny v gra-
fu na obr. 1.

Ukazalo se, Ze zjisténi pouziti jakéhokoliv systému neni jednoznacné.
U nékterych druht lesnich spolecenstev, napf. pro reliktni bory, nelze
jednozna¢né ur¢it, jaky systém byl pouzit, nebot se tento druh spole-
Censtva vyskytuje témérf ve viech vyse zminénych systémech.

Z grafu na obr. 1 je ale patrné, Ze nejvice pouzivanym systémem vedle
biotopti Soustavy Natura 2000 je LTKS. Vzhledem k planovéani péce
by v8ak bylo Zadouci, aby pro vyjadieni alesponi pfedmétu ochrany byl
pouZit Lesnicko-typologicky klasifika¢ni systém. Je to logické z duvo-
du névaznosti dalsich planovacich dokumentu a potteby jejich soula-

Dalsi doporuceni pro lesnicky management v rimcovych smérnicich péce o les pro PR Roviny a jeji ochranné pasmo (péce o narosty, pouziti

téZebnich technologii atd.)

Other recommendation for forestry management in the framework directive for Natural Reserve Roviny and its buffer zone (care for advance

growth of forest stands, use of logging technology etc.)

Vychova porosti/Tending of forest stands

Miadé porosty — negativni vybér v arovni a nadurovni,
v€asné odstranéni predrostlikt a obrostlik(, podpo-
ra cilovych dfevin a dfevin pfimiSenych v pfirozené

Ponechat samovolnému vyvoiji/
To leave to the spontaneous
ecosystem development

druhové skladbé

Dospivajici porosty — negativni vybér, podpora drevin
pfimiSenych v pfirozené druhové skladbé, neporuso-
vat pfili§ zapoj, ponechat ve spodni etazi listnace®

Mladé porosty — negativni vybér v arovni

a nadurovni, odstranéni obrostlikd a predrost-
lik(i, protéZovat kvalitni jedince dfevin pfimi-
Senych v pfirozené druhové skladbg, Setfit
podurover i z vymladki

Dospivajici porosty — negativni vybér v trov-
ni, péc€e o kvalitni jedince, spodni etaz LP

a HB ponechat®

Opatireni ochrany lesa/Preventive measures of forest protection

Ochrana zmlazeni proti okusu zplsobenymi nadmérnymi stavy sparkaté zvéfe a ochrana proti bufeni/Protection of forest regeneration
(seedlings) against of browsing rejuvenation caused by an excessive number of ungulate game (animals) and protection against forest

weeds

Provadéni nahodilych tézeb/Realisation of salvage cutting

Spadlé dfevo ponechavat
na misté/To leave the fallen
wood on the site

Bez omezeni/Unlimited

Bez omezeni/Unlimited

Doporucené tézebni technologie/Recommended logging technology

Bez zasah(, pfi jednotlivém vy-
béru Setfit zmlazeni a narosty/
No intervention, in particular
selection cutting to save forest
regeneration and growths

nim vybavenim/

Pouziti univerzalniho kolového traktoru se standardnim vybavenim, lesni kolovy traktor se standard-

Use of the multipurpose wheeled tractor with standard equipment, skidder with standard equipment

Doporucené ro¢ni obdobi tézby/Recommended period of logging

Bez zasahu/No intervention Bez omezeni/Unlimited

Bez omezeni/Unlimited

Captions: "Young forest stands — a negative selection from above, early removal of overtopping trees and wolf trees, support of the target tree species and other
trees species from the natural species composition (TSNSC). The pre-mature forest stands — a negative selection, support of TSNSC, keeping canopy closed, leave

in the lower tree layer broadleaf trees

FYoung forest stands - a negative selection from above, removal of overtopping trees and wolf trees, care for quality individuals of TSNSC, saving lower tree strata
including sprouting individuals. The pre-mature forest stands — a negative selection in the dominant stratum, care for quality individuals of lime and hornbeam

in both intermediate and supressed strata
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Obr. 1.

Vysledky hodnoceni vyuziti systému pro definovani predmétt ochra-
ny

Fig. 1.

Results of evaluation of using the some systems for defining the ob-
jects of protection

Captions: GBKS - Geobiocenological classification system; LTKS - Forest site
type classification system; Biotopy Natura 2000 — Natura 2000 biotopes;

CMS - Ziirich- Montpellier School of Phytocenology; ,,komb® refers to a com-
bination of various other systems.

Vysvétlivky: CMS - systém podle taxont curyssko-montpelliérské skoly;
zkratka komb oznacuje dal$i kombinaci riiznych systémd.

du (lesni hospodarské plany, ramcové smérnice hospodareni). Otdz-
kou z{1st4vé kvalita definice pfedméti ochrany dle LTKS. Casto je uve-
den jen vegeta¢ni stupen nebo lesni typy ¢i netiplné vyjadieni soubort
lesnich typt. Podle téchto definic je stézi mozné planovat dalsi aktivity
v ramci péce o uzemi. Tento stav muze byt podnétem pro zkvalitnéni
vyuky a dostupnosti publikaci odborné vetejnosti. GBKS a LTKS, tzn.
systémy, které klasifikuji lesni ekosystémy s ohledem na potencialni
vegetaci, ¢i ekologické systémy klasifikaci lesnich stanovist nelze za-
ménovat s fytocenologickymi systémy.

Péce o lesni ekosystémy by méla vychazet z ptirodnich podminek a ze
souc¢asného stavu porostd, stanoveného predmétu a cile ochrany. To
vyzaduje, aby kazdy planovany zasah v lesnim porostu byl zvazovan
z ruznych hledisek a samoziejmé mél sva opodstatnéni a pravidla,
ktera zabezpeli trvaly vyvoj lesniho ekosystému bez ohrozZeni jeho
existence. Zpusoby péce zaviseji predevsim na trvalych ekologickych
podminkach prostfedi, dale pak na porostnich pomérech a funkénim
zaméfeni lesnich ekosystému, kde predpokladdme ve vétsiné pri-
padu kategorii lesti zvla$tniho uréeni definovanou dle § 8 zdkona ¢.
289/1995 Sb., o lesich.

Vzhledem ke slozitosti téchto vztahi a psobeni rtiznych vlivii nestaci
prosty podhled na porost, mame-li zodpovédné pristupovat k opatfeni
(péci) odpovidajicimu optimalnimu vyvoji lesniho ekosystému. K to-
muto ucelu ma slouzit systém diferencovaného zptisobu hospodareni
v lesnich ekosystémech a predevsim jeho jednotky vypracované pro
potieby stanoveni zdkladnich rozhodnuti a kritérii, kterd jsou vysled-
kem dlouhodobého lesnického vyzkumu, zkuSenosti a zejména pra-
xe, spojené s péstovanim lesnich porostu. Jednotky diferencovaného
zpusobu hospodareni maji také za cil umoznit snazsi ochranu lesnich
ptirodnich stanovist, uchovat jejich prirozenou diverzitu, zachovalost
a reprezentativnost, jako soubor ekologicky stabilnéjsich ¢asti krajiny,
které jsou vyliSeny podle funk¢nich a prostorovych kritérii (HoLu$a,
HorusovA 2012).

ZAVER

Cilem ptispévku bylo napomoci ke zpracovani struktury a obsahu
rdmcovych smérnic péce o les pro lesni maloplo$nd zvlasté chranénd
uzemi a jejich ochranna pdsma, tak aby doslo k propojeni a souladu
planovacich podkladi slouzicich pro lesnictvi i ochranu pfirody.

Pro ramcové smérnice péée o les byl pouzit algoritmus vyuziti LTKS
a pouziti soubori lesnich typu pro definovani pfedméti a cilt ochra-
ny, pfirozend druhova skladba dfevin byla pouzita z OLTE, manage-
ment je planovan podle cile ochrany a v néj vyplyvajici aktivni a pa-
sivni management. Vysledkem je doporudeny obecny névrh struktury
ramcovych smérnic péce o les a ukazka na prikladu PR Roviny.

K péci o lesni rezervace je nutné pristupovat vzdy s ohledem na vy-
vojovou dynamiku porostu (velkou roli hraje maly a velky vyvojo-
vy cyklus lesa). Zasady péce musi byt jasné a srozumitelné pro jiné
druhy planovacich dokumenti s vyuzitim systému charakterizujicich
ptirodni podminky. Pro toto pouziti se jevi jako nejvhodnéjsi LTKS.
Timto systémem je navic popsdno témeér 100 % tzemi v rezimu po-
zemki urcenych k plnéni funkei lesa (dle zak. ¢. 289/1995 Sb., o le-
sich). Vyuziti téchto navrzenych zdsad na modelovych uzemich je
moznym doplnénim série publikaci, napt. MicHAL (1999) a MACHAR
et al. (2012), které se na vhodnych prikladech snazi ptiblizit praktické
postupy v managementu ochrany ptirody.

Uprava piredméti a cild ochrany pro potteby zpracovani rdmcovych
teristik trvalych ekologickych podminek a charakteristik dosavadnich
zpusobil péce, které predmét ochrany formovaly a nastolily tak ojedi-
nély a vyznamny stav lesnich ekosystémi cennych z hlediska ochrany
ptirody, je nezbytnym podkladem, bez kterého lze systém lesnického
managementu v chranénych Gzemich pldnovat jen stézi.
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NAVRH STRUKTURY RAMCOVYCH SMERNIC PECE O LES PRO LESNi MALOPLOSNA ZVLASTE CHRANENA UZEMIi A JEJICH OCHRANNA PASMA
V CESKE REPUBLICE

PROPOSAL OF THE STRUCTURE OF THE FOREST MANAGEMENT FRAMEWORK DIRECTIVES FOR FOR-
EST SMALL-SCALE SPECIAL PROTECTED AREAS AND THEIR BUFFER ZONES IN THE CZECH REPUBLIC

SUMMARY

The aim of this article is to improve framework directives for forestry management in protected areas. These directives are a basis for plans and
management measures. The directives should be compatible with other forest management and nature conservation planning documents. In
Czech conditions, a Forest Site Classification System was developed for the use of foresters; it contains a basic unit for the definition of forest
management principles called a group of forest sites.

The new forestry management proposal is based on two main viewpoints, first is the objective of protection in terms of answering the question
“What?” and second is the aim of the conservation in terms of answering the question “How?”. The measures based on the new framework
directives should be harmonized using both the nature conservation and the forestry management legislation.

General structure and character of the draft framework directives for forestry management in the context of small-scale specially protected
areas and their buffer zones are given in Tab. 1, 2 and 3. The framework directives for forestry management are elaborated according to forest
site complexes, objects and conservation targets. Under the target protection some target tree species composition groups are defined. These
are divided into the base target tree species composition group and mixed tree species composition group. Tree species of natural species
composition group are processed according to the forest site type complexes from the Regional Forest-Site Classification Studies. There are
also the reconstructed natural tree species composition groups in these studies. Tree species composition groups are designed on the basis of
the historical analysis of the development of natural forest areas, data from pollen analysis, and relationship of trees structure to permanent
environmental conditions of the area, comparison of the current state of ecosystems with the state after restoration etc.

For a case study of an application of the draft framework directives for forestry management the Roviny Nature Reserve was chosen, which has
an area of 26.33 hectares and its altitude ranges between 290 m and 370 m above sea level. The Roviny Nature Reserve is located near the village
Divaky, Southern Moravia. A conservation objective of this reserve is to protect beech-oak forests with an undergrowth of rare plant species.
Framework directives for forestry management are prepared for an oak with beech stand type. The framework directive for the buffer zone is
prepared for pine and oak stand types. Draft of an objective and a target of protection, including the directives for forestry management of the
Roviny Nature Reserve are shown in Tab. 4. Target tree species composition group by forest stand types in the Roviny Nature Reserve and its
buffer zone is presented in Tab. 5. Basic recommendations for forestry management by forest stand types are shown in Tab. 6. In Tab. 7 the other
management operations such as tending and cutting technologies are presented.

In the Czech Republic, there are currently (January 2015) protected 2,529 small-scale areas. The paper also gives an assessment proportion
of different types of protection objectives (non-forest, forest, inanimate nature, species or combination of protection). It was also investigated
whether a system for classifying habitats (sites) for defining protection of the objectives in the forest ecosystems (or combination of objectives
of protection) was used. The results of this evaluation are shown in Fig. 1.

Management of forest ecosystems should be based on description of natural conditions and the state of stands, defined objectives and targets of
protection. Therefore, every planned intervention into the forest ecosystem should be considered from different perspectives. At the same time it
should have certain rules that are to guarantee the sustainable development of the forest ecosystem so that its existence is not to be endangered.

ZLV, 60, 2015 (2): 154-163 m



