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ABSTRACT

The paper evaluates the recreational potential of forest ecosystems. Specifically, it aims to determine a willingness of the visitors to pay recreation
fees for using forest logging roads located in the Pisek Municipal Forests, Ltd. (Czech Republic). The part of the questionnaire survey, which
was evaluated by means of a statistical analysis, employs the travel costs method and the contingent valuation method, the latter dealing with
the respondents’ willingness to pay for services resulting from the forest ecosystem service. Namely, it deals with the respondents’ willingness to
pay for recreation services related to the use of forest logging roads, forest clearings, and elements of the forest infrastructure. The questionnaire
was created on the basis of publications and case studies presented by foreign authors. According to our results, the respondents prevailingly
hold the view that they should not pay for the recreational services provided by the interest area. This opinion is above all due to the fact that
the visitors to the given territory perceive forests as a public property, and thus they believe that the forests should be accessible free of charge.
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V Rovaniemském akénim planu pro lesni sektor v zelené ekonomice
(UNECE 2014) je jednim z péti pilitti ,,Dlouhodobé poskytovani slu-
Zeb lesnich ekosystémi® Cilem je lesni funkce identifikovat a vyhod-
notit, stanovit platby za ekosystémové sluzby a stimulovat trvale udr-
zitelnou produkci a spotfebitelské ndvyky. Podle HAINES-YoUNG, Po-
TSCHIN (2010) jsou funkce ekosystému definovany jako potencionalni
schopnost poskytovat ekosystémové sluzby. Ekosystémové sluzby jsou
definovany jako pfimé a nepfimé prinosy poskytované ekosystémy
pro lidské blaho (viz napf. HAINES-JOUNG, POTSCHIN 2010, 2013).
Lesni ekosystémy poskytuji fadu uzitka a uc¢inkt lidské spole¢nosti
(viz napf. DAILY 1997; GROOT et al. 2002; HAINES-YOUNG, POTSCHIN
2010, 2013; BATEMAN 2011; NINAN, INOUE 2013). Vyraz funkce lesti
byl formulovan némeckym lesnickym védcem Viktorem Dieterichem
v roce 1953 (DIETERICH 1953), a¢koli koncep¢ni myslenku Ize hledat
jiz v 19. stoleti (BADER, RIEGERT 2011). Porovnani obou pristupt, eko-
systémovych sluzeb a funkci lestl, uvadi napt. studie KINDLER (2016).
Zavéry studie ukdzaly, ze ackoli maji tyto piistupy rozdilny ptivod
a oblast aplikace, koncep¢ni myslenka je obdobna.

economics; forestry; questionnaire survey; methods of valuation; recreation function

Jak uvadi MATEjiCEK (2003), v sou¢asné dobé lesni hospodéfstvi na-
byvd intenzivnéjsi formy, vznika a prohlubuje se stale vice rozpor mezi
orientaci na produkci dfeva a uplatiiovanim tzv. vSeuzite¢nych funkci
lesa.

Pro ocenovani funkci lesnich ekosystémul se nejéastéji pouzivaji me-
tody mimotrzniho ocenovani. Tyto metody lze rozdélit na metody
zalozené na preferencich jednotlivct (viz napf. SEJAK, DEJMAL et al.
2003; Harr1s 2006; SALKA et al. 2008; GLOVER 2010; SOUKOPOVA et
al. 2011) a metody zaloZené na expertnim (nepreferenénim) ptistupu
(viz napt. Vyskor et al. 2003; S1SAk, PULKRAB 2008; SEJAK et al. 2010).

Problematikou ocenovani lesnich ekosystémil ve Spolkové republice
Némecko se zabyvaji ve svych publikacich napf. ELSASSER, ENGLERT
(2015), DIETER et al. (2016) ¢i ELsASSER et al. (2016). Ekosystémo-
vé sluzby z makroekonomického hlediska analyzoval napt. HoLEcY
(2016).

Lesy jsou idedlnim mistem pro turistické aktivity nejrtiznéjstho cha-
rakteru. Les tim plni tzv. rekrea¢ni funkci, kterd patii mezi socioekono-
mické ekosystémové sluzby a je jednou z mnoha sluzeb poskytovanych
ekosystémy. Dle ,,Common International Classification of Ecosystem
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Services (CICES), systémem vytvorenym Evropskou environmental-
ni agenturou, muze byt rekrea¢ni funkce klasifikovana jako kulturni
tematicka kategorie, kterd obsahuje v§echny nemateridln{ a normélné
nespottebni vystupy ekosystému, které maji vliv na fyzické a dusevni
stavy lidi (HAINES-YOUNG, PoTscHIN 2013). Kromé hodnoceni sluzeb
ekosystémi by dle BusH et al. (2012) byla vyhodna ekonomicka kvan-
tifikace téchto sluzeb.

Hodnota rekreace je obvykle ur¢ovana metodou cestovnich nakladi
(Travel Cost Method, TCM) nebo metodami kontingentniho oceno-
vani (Contingent Valuation Method, CVM), zejména se pouziva pii-
stup zaméfeny na ochotu platit (Willingness to Pay, WIP). TCM je
jednou z nékolika metod vyvinutych prevazné v USA v 60. letech 20.
stol. pro odhad hodnoty a poptavky po environmentdlnich statcich
a sluzbach. Meta-analyzu studii, které vyuzivaji metodu cestovnich
nakladu aplikovanou na lesni rekreaci, uvadi ZANDERSEN, ToL (2008).
Ocenéni rekreaéni funkce lestt Vysokych Tater metodou cestovnich
nékladtl najdeme v publikaci BREzovskA, HoLEcy (2009). Metody
zalozené na ochot¢ platit jsou hojné vyuzivany v pripadovych studiich
zaméfenych na hodnoceni rekrea¢ni hodnoty chranénych tzemi (viz
napi. VERBIC, SLABE-ERKER 2008; HAKIM et al. 2011). Na tizemi CR
pouzil takovou metodu napt. Si$Ax (1993) pii hodnoceni vyznamu
socidlnich stranek funkci lesa. Pro hodnoceni rekrea¢nich pfinost
meéstskych lestl ji vyuzili BERNATH, RosCHEwWITZ (2008). Porovnanim
metod TCM a CVM se zabyvali napt. MAYOR et al. (2007), ktefi posu-
zovali ekonomickou hodnotu rekreac¢nich zdrojii na piikladu irskych
lestL.

Cilem komplexniho monitoringu navstévnosti je obecné podat za-
kladni informaci o poétech nav§tévnika spolu s idaji o ¢asové varia-
bilité navstévnosti (v ramci dne, tydne, mésict v roce a v ro¢nich ob-
dobich) a prostorové distribuci nav§tévnosti v ramci cilového tzemi
(ZaHRADNIK et al. 2012). Standardnim vystupem jsou rovnéz udaje
o0 nazorové struktufe navitévnikl. Monitoring név$tévnosti v posledni
dobé patii k hlavnim aktivitim sprav velkoplo$né chranénych uzemi
na poli cestovniho ruchu (BLAHA 2010; KaLa, SaLov 2010; Kos 2010),
ale vhodny je vSude tam, kde dochdzi ke stfetu zajm ¢i ovliviiovani
vyuzivani uzemi jinymi zajmovymi skupinami.

Hlavnim cilem pfispévku je zjistovani statistické zavislosti vyse ces-
tovnich nékladi, ochoty zaplatit za vstup do tzemi, ochoty zaplatit
urcité procento cestovnich ndkladu a ochoty alokovat urcité procento
dané z pfijmu na zlep$eni rekrea¢ni funkce tizemi na vybranych pro-
ménnych (pohlavi, vék, vzdélani, status, hruby mési¢ni piijem).

MATERIAL A METODIKA

Zajmovym tzemim bylo zvoleno 6 500 ha lesa spravovaného spolec-
nosti Lesy mésta Pisku, s. r. 0., (dale jen ,Lesy mésta Pisku®). Vlastni-
kem spole¢nosti je mésto Pisek a spole¢nost je svym hospodarenim
zodpovédna zakladateli, tj. radé mésta. Na chod spole¢nosti dohlizi
také ¢lenové radné zvolené dozor¢i rady. Sprava lest je rozdélena
na 11 tsekd. Lesnici jsou fizeni lesni spravou, ktera zajistuje cely chod
spole¢nosti. Lesni majetek je rozlehly a za¢ind v severni ¢ésti okre-
su lesnim usekem Boudy u Mirotic a pokracuje lesnimi celky v okoli
Dédovic, na Lisku, ve Sloupovnach a kon¢i u Albrechtic nad Vltavou
komplexem Piseckych hor, které jsou soucasti stejnojmenného prirod-
niho parku (Lesy mésta Pisku 2016).

Pti feeni projektu byly uplatiiovany kvalitativni a kvantitativni me-
tody vyzkumu.

Déle byly vyuzity informace z jiz publikovanych vysledki predchozich
vyzkuml provadénych fesitelskym tymem Lesnické a drevarské
fakulty (LDF) Mendelovy univerzity v Brné (HLAVACKOVA et al. 2015;
HLAVACKOVA, BREZINA 2016) a jinych tymu zaméfenych na obdob-
nou problematiku.

Pro ziskani primérnich dat byla zvolena metoda dotaznikového Set-
feni v podobé strukturovaného rozhovoru, kterym byla zjistovana
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ochota navstévnika platit za rekrea¢ni vyuziti uzemi a cestovni nakla-
dy spojené s cestou do zkoumaného tzemi. Oznaceni ,,strukturovany*
vyjadruje skutecnost, Ze otazky jsou presné formulovany a jsou v urci-
tém poradi. Vyhodou je moznost ziskani detailnich informaci. Slabou
strankou tohoto $etfeni je ¢asova ndro¢nost ziskavani informaci a ne-
ochota respondentii odpovidat na kladené otazky.

Pfi sestavovani dotazniku se vychdzelo z publikaci a pfipadovych studif

zahrani¢nich autor? (viz napf. BATEMAN et al. 2002; BERNATH, Ros-

CHEWITZ 2008; VERBIC, SLABE-ERKER 2009), zaméfenych na ochotu

platit. Autofi se shoduji, Ze neexistuje Zadny univerzalni zptisob pru-

zkumu zjistujici ochotu respondenti platit za sluzby ekosystémd, ale

davaji urcity navod, jak postupovat. Napf. podle BATEMAN et al. (2002)

by mél dotaznik obsahovat:

e el

o otazky hledajici postoj respondenta k obecnym otdzkam tykajicim
se statktl nebo sluzeb,

e otazky determinujici jak respondent vyuziva statky, resp. nakolik
je zna s cilem odlisit uzivatele od téch, ktefi nevyuzivaji téchto
statkd,

e ocenovaci scénaf (napt. zpusoby platby, vysi platby),

e socioekonomické charakteristiky.

Na zékladé vyse uvedeného byl sestaven dotaznik. V dotazniku je v za-
hlavi zminén divod, tedy seznameni s vyzkumem, jeho popis a hlav-
ni cil. Nésleduje zjisténi pohlavi. Hlavni ¢ast dotazniku se skladd z 22
otazek. Prvni ¢tyfi otazky se tykaji socioekonomickych charakteristik
respondentt (zjistovani véku, vzdélani, zaméstnani, mista bydliste).
Dalsich devét otazek se zabyva vyuzivanim zajmového tzemi. Re-
spondenti odpovidali na otazky typu, jak ¢asto misto navstévuji, jak
se o ném dozvédéli, zda je informovanost o misté dostatecnd, v jakém
obdobi misto navstévuji nejcastéji a diivod navstévy, jaké sportovné
rekrea¢ni aktivity zde provozuji a zda jsou zajistény dostate¢nou infra-
strukturou, ptip. zda je zde moznost jejiho dalsiho rozvoje. Nésleduji
otdzky zalozené na metodé cestovnich nakladt. Ctyti otdzky, kde byli
respondenti dotazovani na jejich cestu — vzdalenost z mista bydlisté,
typ dopravy, vydaje na cestu a na setrvani na daném misté. Ve ¢tyfech
dalsich otdzkach se dotaznik zaméfil na zjisténi ochoty platit poplatky
za vstup do Uzemi a ¢astku, jakou by byli navstévnici ochotni zaplatit.
Posledni otazka byla dopliujici. Na tomto misté mohli respondenti
uvést vlastni komentar k dotazniku.

Ke zpracovani dotazniku byl pouzit pocitatovy program Microsoft
Office Excel 2016.

Dotaznikové Setfeni probihalo v roce 2016 na 4 lokalitach od ¢ervence
do tijna, vzdy jeden tyden v mésici od pondéli do nedéle v ¢ase 9 az
17 hodin (tab. 1).

Pro Setfeni byly vybrany nejfrekventovanéjsi lesni odvozni cesty s ci-
lem analyzovat vyznam lesnich cest pro rekrea¢ni vyuzZiti v zajmovém
uzemi. Konkrétné se jednalo o lesni odvozni cesty Otavska (kategorie
dle Ceské statni normy 73 6108 - 3L), Flekacky (kategorie 1L), Obora
(kategorie 3L) a Ameriky (kategorie 3L). Za sledované obdobi bylo
studenty LDF distribuovano 585 dotaznika.

Tab. 1.
Distribu¢ni obdobi dotaznikt
Distribution terms of questionnaires

Mésic/Month Obdobi/Term

11.7.-17.7.2016

Cervenec/July

Srpen/August 8.8.-14.8.2016
Zafi/September 12.9.-18.9.2016
Rijen/October 10. 10. - 16. 10. 2016
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V ramci statistického vyhodnocovani dotaznikt byla zkoumana za-
vislost vy$e cestovnich nakladu, ochoty zaplatit za vstup do tzemi,
ochoty zaplatit ur¢ité procento cestovnich nakladii za vstup do uzemi
a ochoty alokovat ur¢ité procento dané z ptijmu na zlep$eni rekreaéni
funkce tzemi na nasledujicich nezavislych proménnych: pohlavi re-
spondenta, jeho vék, dosazené vzdélani, aktualni status a hruby mé-
si¢ni prijem.

Jednotlivé otazky mély nize uvedené kategorie odpovédi:

a) zkoumané zavislosti

1. Odhadnéte vysi cestovnich nakladii na Vasi cestu na toto misto:
Odo50K¢ 050-100K¢ ©100-200K¢ ©200-500K¢ O nad 500 K¢

2. Jste ochotny/a zaplatit poplatek za vstup do tzemi Vami vyuziva-
nych k rekreaci?

O ano One

3. Kolik procent cestovnich ndkladi byste byl/a ochotna zaplatit
za vstup do tohoto tizemi, kdyby byly zavedeny uzivatelské poplat-
ky?

00% 00-10% O11-30% ©31-50%

O51-75% O75-100%

O vice nez 100 %

4. Pokud byste se mohl/a rozhodnout o alokaci Vasi platby dané
z prijmu, kolik % z této platby byste alokoval/a na zlepSeni rekre-
a¢ni funkce v této lokalité?

O0% O1-2% 03-5% 06-10% Ovicenez10%
b) nezévislé proménné
1. Pohlavi: Ozena OmuZ

2. Do jaké veékové kategorie pattite?
00-17 0O18-25 026-39 040-54 O55-64 O65avice

3. Jaké je Vase dosazené vzdélani?

O zakladni
s maturitou O vy$$i odborné

O stfedoskolské s vyu¢nim listem O stredoskolské
O vysokoskolské O bez vzdélani

4. Jaky je Vas status?
Ostudent O zaméstnany
O v domécnosti

O podnikatel
O dtichodce

O nezaméstnany

5. Jaky je Vas hruby mési¢ni pfijem?
O0-10000K¢ ©11000-20 000Ke
O 31 000-40 000 K¢ O 41 000-50 000 K¢

O 21 000-30 000 K¢
O vice nez 51 000 K¢

V3echny odpovédi byly kategoridlniho charakteru, takze byly pouzity
statistické testy pro kategoridlni data.

Pohlavi respondenta a ochota zaplatit za vstup byly uvazovany jako
dichotomické proménné. Vzdélani respondenta a jeho status byly uva-
Zovany jako nominalni proménné.

Vék respondenta, jeho hruby mési¢ni ptijem, vyse cestovnich naklad,
ochota alokovat uréité procento z cestovnich nakladii za vstup do tize-
mi a ochota alokovat ur¢ité procento z dané z prijmu na zlepseni re-
krea¢ni funkce izemi byly vyhodnocovany jako ordinalni proménné.
V pripadé porovnani zévislosti mezi dichotomickymi proménnymi
byl pouzit Pearsontiv x? test nezavislosti. Stejny typ testu byl pouzit
i pri ovéfeni zavislosti mezi dichotomickou a nomindlni proménnou,
mezi dichotomickou a ordindlni proménnou a také v pripadech, kdy
se testovala zavislost mezi ordindlni a nomindalni proménnou.

V pripadech, ve kterych se testovala mira zavislosti mezi dvéma or-
dindlnimi proménnymi, byl pouzit Spearmaniiv koeficient poradové
korelace p. Analyza dat byla provedena v softwaru STATISTICA 12

(StatSoft 2013). VSechny statistické analyzy byly provedeny na hladiné
vyznamnosti a = 0,05.

VYSLEDKY

Celkem bylo respondenty vyplnéno 585 dotaznikti. Z celkového po-
¢tu respondentt bylo cca 49 % Zen a 51 % muzi. Prevladajici vékovou
kategorii byli navitévnici ve véku 26-39 let. Vétsina respondenti méla
bydlisté vzdaleno od lokality do 50km. Pfiblizné 76 % navstévniki
nevyda v uzemi vice nez 100 K¢ za jednu cestu. Za vstup do tizemi vy-
uzivaného k rekreaci je ochotno zaplatit cca 44 % respondenti, aviak
¢astka, kterou by navstévnici byli ochotni zaplatit, je velmi mala.

V nékterych kategoriich byly nizké hodnoty ¢etnosti, tak bylo nutné
nékteré kategorie slou¢it podle jejich logické pribuznosti, aby byly za-
bezpeceny dostatecné Cetnosti hodnot potiebné pro statistickou ana-
lyzu.

Kategorie statutu nezaméstnani byla sloucena s kategorii v domécnos-
ti. U dosaZzeného vzdélani byly slouceny do jedné kategorie odpovédi
respondenti s vy$$im odbornym vzdélanim a vysokoskolskym vzdé-
lanim. Ani jeden z respondentti neuvedl, Ze by byl bez vzdélani, takze
tato kategorie nebyla pti vyhodnocovani uvaZovana. Cestovni ndklady
byly slou¢ené do tii kategorii: 0-50K¢, 50-200K¢ a vice nez 200 K¢.
Kategorie procent cestovnich ndkladt, které by byli respondenti
ochotni zaplatit za vstup do uzemi, byla sloucena data do tfi kategorii:
0%, 1-10% a 11 a vice %. V ptipad¢ hrubého mési¢niho prijmu byly
slouceny dvé nejvyssi kategorie a vznikla nova kategorie 41 000 a vice
K¢. U procenta alokace dané z prijmu na zlep$eni rekrea¢ni funkce
uzemi jsou nové kategorie 0%, 1-2 %, 3-5% a 6 a vice %.

Detailni vysledky statistické analyzy jsou uvedeny v tab. 2.

Ochota zaplatit za vstup do tzemi

U respondentii prevladd nazor neplatit za vstup do tGzemi, a to bez
ohledu na jejich pohlavi, vék nebo dosazené vzdélani (tab. 2). Roz-
déleni ndzoru na ochotu zaplatit za vstup do tzemi je v8ak statisticky
odli$né podle statutu respondentt (tab. 2). Ve vSech kategoriich s vy-
jimkou podnikatelii pfevlddd nazor neplatit. U podnikatelt je tomu
naopak.

S rostoucim hrubym mési¢nim piijmem respondenta statisticky vy-
znamné roste jeho ochota platit za vstup do uzemi (tab. 2).

Vyse cestovnich naklada

Rozdéleni Cetnosti vySe cestovnich ndkladi neni statisticky rozdilné
mezi muzi a Zenami (tab. 2). U obou pohlavi klesa cetnost odpovédi
s rostoucimi naklady stejné.

U obou vékovych kategorii nad 55 let je vys$i zastoupeni ¢etnosti v ka-
tegorii nakladu do 50K¢, naopak u téchto dvou vékovych kategorii
klesd zastoupeni kategorie nakladt vice nez 200 K¢. Lidé vyssiho véku
tedy vynakladaji prokazatelné méné finan¢nich prostiedku za cestov-
ni naklady do rekrea¢niho tizemi (tab. 2). Toto tvrzeni je zndzornéno
naobr. 1.

Rozdéleni Cetnosti vyse cestovnich nakladd neni statisticky rozdilné
mezi stupni dosazeného vzdélani respondentt (tab. 2). Ve viech ka-
tegoriich dosazeného vzdélani klesa ¢etnost odpovédi s rostoucimi
néaklady.

Rozdéleni ¢etnosti vyse cestovnich nakladi je statisticky rozdilné pod-
le statusu respondent (tab. 2). U kategorii zaméstnani, podnikatelé
a studenti klesaji ve srovnani s kategoriemi dtichodci a nezaméstna-
ni/v domacnosti ¢etnosti v kategorii nakladii do 50 K¢ a naopak se zvy-
$uji etnosti v kategoriich 50-200 K¢ a také vice nez 200 K¢ (viz obr. 2).

S hrubym mési¢nim ptijmem respondenta statisticky vyznamné roste
i zastoupeni Cetnosti odpovédi v kategoriich s vy$§imi cestovnimi na-

klady (tab. 2).
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Ochota zaplatit urcité procento z cestovnich nakladu za vstup
do tizemi

S rostoucimi procenty cestovnich nakladi, které by byli respondenti
ochotni zaplatit za vstup do uzemi, klesaji Cetnosti odpovédi. Tento
trend je statisticky shodny u muzti i Zen (tab. 2).

Procento z cestovnich nakladi, které jsou ochotni respondenti zaplatit
za vstup do Uzemli, je statisticky zavislé na véku respondentt (tab. 2).
U obou vékovych kategorii nad 55 let je vys$si zastoupeni ¢etnosti v ka-

Tab. 2.
Statistické vysledky dotaznikového $etfeni
Statistical results of the questionnaire survey

Ochota zaplatit za vstup do uzemi/
Willingness to pay for an entry into the territory

Independontvariabie X P L d
Pohlavi/Sex 0,878 1 0,767
Vék/Age 3,274 5 0,658
Vzdélani/Education 6,891 3 0,076
Status/Status 10,119 4 0,039
Hruby mésic¢ni pfijem/ 32,037 4 <0.0000

Gross monthly income

Vyse cestovnich nakladid/The amount of travel costs

Independent varabe X © LA p
Pohlavi/Sex 3,565 2 0,168
Veék/Age -0,131 -3,185 0,002
Vzdélani/Education 6,889 0,331
Status/Status 28,729 0,004
Hruby mésiéni pFijem/ 0185 4,546 <0.0000

Gross monthly income

Ochota zaplatit urcité procento z cestovnich nakladl za vstup do
uzemi/Willingness to pay certain percentage of travel costs for the
entry into the territory

Independont arapie X P LA
Pohlavi/Sex 0,538 2 0,764
Vék/Age -0,103 -2,508 0,012
Vzdélani/Education 10,933 6 0,091
Status/Status 17,621 0,024
Hruby mésiéni pfijem/ 0259 6485 <0.0000

Gross monthly income

Ochota alokovat urcité procento dané z pfijmu na zlepSeni rekreacni
funkce uzemi/Willingness to allocate a certain percentage of the inco-
me tax to improve the recreational function of the territory

Independont arapie X P LA
Pohlavi/Sex 3,423 3 0,331
Vék/Age -0,189 -4,639 <0.0000
Vzdélani/Education 22,602 0,007
Status/Status 56,139 12 <0.0000
Hruby mésicni pFijem/ 0271 6,785 <0.0000

Gross monthly income

df - stupné volnosti/degrees of freedom

n ZLV, 62, 2017 (2): 87-94

tegorii 0 %. Naopak u téchto dvou vékovych kategorii klesa zastoupeni
kategorie 11 a vice %. Lidé vyssiho véku jsou tedy méné ochotni zapla-
tit urcité procento z cestovnich nékladu za vstup do uzemi.

U vsech typt dosazeného vzdélani klesaji cetnosti odpovédi s ros-
toucim procentem z cestovnich ndkladd, které by byli respondenti
ochotni zaplatit za vstup do uzemi, a neni tedy mezi nimi statisticky
vyznamny rozdil (tab. 2).

Rozdéleni nazort na ochotu zaplatit uréité procento z cestovnich na-
kladti za vstup do uzemi se statisticky lisi podle statutu respondenti
(tab. 2). Podnikatelé, zaméstnani a studenti jsou ochotni zaplatit vice
procent z cestovnich nédkladd za vstup do tizemi nez zbylé dvé katego-
rie. Toto tvrzeni je dokumentovano na obr. 3.

S rostoucim hrubym mési¢nim ptijmem respondenta roste i zastou-
peni Cetnosti odpovédi v kategoriich s vy$§im procentem z cestovnich
néklad, ktefi by byli respondenti ochotni zaplatit za vstup do tzemi.
Tato zavislost je statisticky vyznamnd (tab. 2).
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Obr. 1.
Rozdéleni odpovédi vyse cestovnich nakladi (CN) podle vékovych
kategorii respondenti
Fig. 1.
Answer distribution of travel costs (CN) according to categories of the
respondents” age
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Obr. 2.
Rozdéleni odpovedi vyse cestovnich ndkladti (CN) podle statutu re-
spondenta (ST - student, NE+VD - nezaméstnany + v domdacnosti,
ZA - zaméstnany, PO - podnikatel, DU - déichodce)
Fig. 2.
Answer distribution of travel costs (CN) according to status of the
respondent (ST - student, NE+VD - unemployed + housewife, ZA -
employed, PO - entrepreneur, DU - pensioner)



STATISTICKA ANALYZA DOTAZNIKOVEHO SETRENI ZAMERENEHO NA KVANTIFIKACI REKREACNI FUNKCE LESU:
PRIPADOVA STUDIE LESY MESTA PiSKU, S. R. O.

Ochota alokovat urcité procento z dané z pfijmu na zlep$eni rekre-
acni funkce Gzemi

Rozdéleni nazoru na ochotu alokovat uréité procento z dané z pri-
jmu na zlepSeni rekrea¢ni funkce tzemi je statisticky shodné mezi
muzi a zenami (tab. 2). Mezi respondenty prevladal nazor, Ze by byli
ochotni alokovat 1-2 % z dané z pfijmu na zlepSeni rekrea¢ni funkce
uzemi.

Procento alokace dané z pfijmu, které by dal respondent na zlepse-
ni rekrea¢ni funkce tizemi, statisticky vyznamné zavisi na jeho véku
(tab. 2). U respondentt, kteti by nebyli ochotni alokovat zadné pro-
cento z dané prijmu na zlep$eni rekreaéni funkce izemi, rostlo zastou-
peni Cetnosti s rostoucim vékem. U kategorii s rostoucimi procenty
alokace z dané z pfijmu na zlepSeni rekrea¢ni funkce Gzemi klesalo
zastoupeni Cetnosti s vy$§im vékem respondentd, a to pfedev$im u vé-
kovych kategorii 55 let a vice.

Lidé se zékladnim vzdélanim méli nejvyssi zastoupeni Cetnosti od-
povédi v kategorii 0% alokace z dané z pfijmu na zlep$eni rekreac-
ni funkce tzemi. Respondenti v kategoriich stfedni odborné uc¢ilisté
(SOU) a stredni $kola (SS) méli nejvyssi zastoupeni v kategorii 1-2 %,
dale pak v kategorii 0%, nasledné 3-5% a 6 a vice %. U responden-
tl s vy$$i odbornou $kolou (VOS) nebo vysokou skolou (VS) prevla-
dal nézor v kategorii 1-2 %, nasledovalo 3-5 %, nasledné 0% a pak 6
a vice % (viz obr. 4). Uvedené rozdily v rozdéleni nazoru jsou statistic-
ky rozdilné (tab. 2).

U vSech hodnocenych kategorii statusu respondentt je prevladajici
nézor, ze jsou respondenti ochotni alokovat 1-2% z dané z prijmu
na zlep$eni rekreacni funkce tizemi. U skupiny zaméstnanct a podni-
katelti je druhym nejcastéj$im nazorem ochota alokovat 3-5 %, kdezto
u ostatnich skupin respondentt je to neochota alokovat dan z prijmu.
Toto tvrzeni je zndzornéno na obr. 5. Uvedené rozdily v rozdéleni na-
zoru jsou statisticky rozdilné (tab. 2).

S rostoucim hrubym mési¢nim pfijmem roste i ochota respondentt
alokovat ur¢ité procento z dané z prijmu na zlepseni rekrea¢ni funkce
uzemi. U respondentd s vy$$im hrubym mési¢nim ptijmem se zvySuje
i samotné procento dané z prijmu, které by byli ochotni alokovat. Zjis-
tény trend je statisticky vyznamny (tab. 2).
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Obr. 3.
Rozdéleni odpovédi ochoty zaplatit urcité % z cestovnich nakladi
za vstup do uzemi (% CN) podle statutu respondenta (ST - student,
NE+VD - nezaméstnany + v domdcnosti, ZA - zaméstnany, PO -
podnikatel, DU - déichodce)
Fig. 3.
Answer distribution of the willingness to pay some % of travel costs
for the enter to the area (% CN) according to status of the respondent
(ST - student, NE+VD - unemployed + housewife, ZA - employed,
PO - entrepreneur, DU - pensioner)

DISKUSE

Soucasna véda disponuje celou fadou explicitnich i implicitnich me-
tod, kterymi lze vyjadrit hodnotu funkci lesa penézi (viz napf. BATE-
MAN 2011; NINAN, INOUE 2013; BERGEN et al. 2013). Celkova hodnota
v multifunkénim pojeti by méla byt souc¢tem vsech prislusnych hod-
not funkei lesti uzitnych i neuzitnych (viz napf. PEARCE 1993; PEARCE,
WAREORD, 1993; MATEJfCEK 2003; HANLEY et al. 2006). Tyto metody
ocenovani, které zname doposud, jsou schopny hodnotit funkce lesa,
kazdy z nich vak uvadi rozdilné vysledky (viz napf. SHVIDENKO et
al. 2005; KINDLER 2016; NINAN, INOUE 2013; KupEc 2014). Autofri se
shoduji, Ze pfi zjistovani hodnoty funkei lesnich ekosystémi by mél
byt brdn v tivahu lokalni kontext i mistni hodnota.
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Obr. 4.

Rozdéleni odpovédi ochoty alokovat ur¢ité % z dané z ptijmu na zlep-
$eni rekrea¢ni funkce uzemi (% DP) podle vzdélani respondenta (ZAK
- zékladni, SOU - vyudeni bez maturity, SS - stiedoskolské s maturi-
tou, VOS+VS - vy$si odborné nebo vysokoskolské)

Fig. 4.

Answer distribution of the willingness to allocate some % of income
tax for the improvement of recreation function of the area (% DP)
according to education of the respondent (ZAK - elementary, SOU -
secondary vocational school, SS - high school, VOS+VS - college or
university)
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Obr. 5.

Rozdéleni odpovédi ochoty alokovat urcité % z dané z ptijmu na zlep-
$eni rekrea¢ni funkce Gzemi (% DP) podle statutu respondenta (ST -
student, NE+VD - nezaméstnany + v domécnosti, ZA - zaméstnany,
PO - podnikatel, DU - diichodce)

Fig. 5.

Answer distribution of the willingness to allocate some % of income
tax for the improvement of recreation function of the area (% DP)
according to status of the respondent (ST - student, NE+VD - unem-
ployed + housewife, ZA- employed, PO - entrepreneur, DU - pen-

sioner)
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RoLEE, WINDLE (2015) uvadi, ze uzitky rekrea¢ni funkce lest predsta-
vuji podstatnou ¢ast celkové ekonomické hodnoty lestt v modernich
hospodareni v lesich. K rekrea¢nim ucelim jsou vyuzivany prede-
v8im méstské a priméstské lesy, které poskytuji dtilezité ekosystémové
sluzby vcetné funkce rekreaéni pro rezidenty i nerezidenty (BOoLUND,
HUNHAMMAR 1999).

Rekreacni vyuzivani uzemi s sebou nese dopad na lesni hospodarstvi
v tomto tzemi. Kromé pfinost ve formé rozvoje regionu predstavuje
rekrea¢ni funkce vicendklady pro lesniho hospodare. Rekrea¢ni vyu-
Zivani lest, které jsou zatazeny do kategorie lestt hospodarskych, ome-
zuje vlastnika lesa z pohledu sniZeni jeho prinost z funkce produkéni.
S rozvojem ruznych typtl sportovist a stezek na pozemcich uréenych
k plnéni funkei lesti pak vyvstavd otdzka, jakym zptisobem je moz-
né stanovit hodnotu rekreacni funkce lesii a poskytnout vlastniku
lesa moZnost kompenzace za omezeni uzitku z produkéni funkee lesa
(SarARTK, HLAVACKOVA 2016).

Z téchto duvodi v poslednich desetiletich v trznim prostfedi roste
naléhavost potieby vyjadrit hodnoty mimoprodukénich funkei lesa
v penézni formé, nebo-li ocenit je. Potfebu vyvolavaji stfety soukro-
mych a vefejnych zdjmi vzhledem k optimélni mife a zptisobu vyuziti
environmentdlnich zdroju v krajiné, mezi nimiz ma les rozhodujici
vyznam (HLAVACKOVA, SAFARIK 2013).

Hodnota rekreace je obvykle ur¢ovana metodou cestovnich nakladi
nebo metodami kontingentniho ocenovani, zejména se pouziva pri-
stup zaméreny na ochotu platit.

Moznostmi hodnoceni rekreaéni funkce lest na Slovensku s vyuzitim
kombinaci obou metod se zabyvali TuTka, KovaLCIK (2008). Nicmé-
né autofi vy¢islovali hodnotu jedné navstévy.

Na tzemi Skolniho lesniho podniku Masarykiv les Kitiny probihal
vyzkum na urceni hodnoty rekreace v roce 2013, 2014 a 2015. V roce
2013 bylo provedeno 1 581 strukturovanych rozhovort, v roce 2014 se
jednalo o 1 588 rozhovort a v roce 2015 o 1 843 rozhovort. Prizkum
probihal vzdy na ctyfech lokalitich jednotlivych polesi. Vysledky
v jednotlivych letech vykazuji podobné charakteristiky. P¥iblizné tte-
tina respondentt byli navstévnici ve véku 26-39 let. Vétsinu navstév-
nikd tvorili mistni obyvatelé, ktefi méli nav§tévované lokality vzdaleny
do 10km od mista bydlisté. S tim souvisi i vy$e cestovnich nékladu,
které ve vétsiné pripadi neprevySovaly 50K¢. Nejproblematictéjsi
otazky souvisi i v pfedchozich prazkumech s ochotou respondentt
platit za sluzby ekosystémt (HLAVACKOVA et al. 2015; HLAVACKOVA,
BREZINA 2016).

Z vyzkumu obecné vyplyvd, Ze ndv§tévnici uzemi nejsou ochotni platit
za vyuzivani rekrea¢ni funkce lesniho ekosystému. Ke stejnym vysled-
kiim dospéli i autofi zahrani¢nich studii zaméfenych na hodnoceni
ekonomického prinosu ekosystémovych funkci (napf. MAYOR et al.
2007; BERNATH, RoscHEWITZ 2008).

ZAVER

Pokud shrneme vyznam jednotlivych nezavisle proménnych (pohlavi,
vek, vzdélani, status a hruby mési¢ni pfijem respondenta) na nazor
respondentii ohledné nakladti spojenych s rekreacni ekosystémovou
funkci lesa, tak zjistime, Ze nejvice je ovlivnén statutem a hrubym mé-
si¢nim prijmem (vyznamnost u vSech ¢tyfech otazek). Velky vliv ma
také vék respondenta, ktery ovliviiuje jeho nazor na vSechny otazky
kromé ochoty platit za vstup do tizemi. Vzdélani respondenta ovliviiu-
je pouze jeho ochotu alokovat urcité procento dané z prijmu na zlep-
$eni rekrea¢ni funkce. Naopak pohlavi respondenta neovliviiuje ni-
jak jeho nazor na kladené otazky spojené s rekreacni ekosystémovou
funkci lesa.
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BREZINAD.

STATISTICAL ANALYSIS OF THE QUESTIONNAIRE SURVEY FOCUSED ON THE QUANTIFICATION OF THE
RECREATIONAL FOREST FUNCTION: A CASE STUDY FROM A MUNICIPAL FOREST (CZECH REPUBLIC)

SUMMARY

The main goal of this paper is to determine the statistical dependence of travel costs, the willingness to pay for entrance to the territory, the
willingness to pay a certain percentage of the travel expenses, and of the willingness to allocate a certain percentage of the income tax to the
improvement of the recreational function of the area on the selected variables (gender, age, education, status, gross monthly income).

The contribution focuses on an evaluation of the recreational potential of forest ecosystems. Specifically, it aims to determine the willingness
of the visitors to the territory to pay for using forest logging roads located in a part of the territory of the Pisek Municipal Forests, Ltd. (Czech
Republic) for recreational purposes.

The part of the questionnaire survey evaluated by means of a statistical analysis employed the travel cost method and the contingent valuation
method, which is based on the willingness of the respondents to pay for services related to the recreational ecosystem service of the forest.

The questionnaire survey was carried out in four localities from July to October 2016, each time for one week in a month from Monday to
Sunday, from 9 a.m. to 5 p.m. (see Tab. 1).

The statistical evaluation of the questionnaire survey dealt with the dependence of the travel costs, the willingness to pay for an entry to the
territory, the willingness to pay a certain percentage of the travel costs, and of the willingness to allocate a certain percentage of the income
tax to improving the recreational function of the territory on the following independent variables: respondents’ gender, age, education, current
status, and gross monthly income.

In total, 585 questionnaires were filled in by the respondents. Of the overall number of the respondents, approximately 49% were women and 51%
men. The prevailing age group was that of visitors aged 26-39. Most of the respondents resided within 50 km from the locality. Approximately
76% of the visitors did not spend more than CZK 100.00 (EUR 3.7) on one journey within the territory. Approx. 44% of the respondents are
willing to pay for an entry into the territory used for recreation; however, the amount which the visitors would be willing to pay is very small.
Summing up the effect of the individual independent variables (see Tab. 2) (gender, age, education, status, and gross monthly income of the
respondents) on the opinions of the respondents regarding the costs linked to the recreational ecosystem function of the forest, it was discovered
that the respondents’ opinions are most affected by their status and gross monthly income (significance in all 4 questions). The age of the
respondent has also an important impact; it influences their opinion on all the questions but the one concerning their willingness to pay for
an entry into the territory. The respondents’ education affects only their willingness to allocate a certain percentage of their income to improve
the recreational function. On the other hand, the respondent’s gender does not influence their opinion regarding the questions related to the
recreational ecosystem function of the forest at all.

Generally, the research shows that the visitors of the territory are not willing to pay for using the recreational function of forest ecosystems.
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