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Nabidka ¢innosti e —

LESNI OCHRANNE SLUZBY (LOS)

Lesni ochranna sluzba Vyzkumného ustavu lesntho hospodarstvi a myslivosti, v. v. i., Strnady, byla zfizena jako
organiza¢ni slozka Gtvaru ochrany lesa na zakladé povéteni MZe CR v roce 1995. Navézala na ¢innost predchoziho
oddéleni, jez se zabyvalo kontrolou, evidenci a prognézou vyskytu lesnich $kodlivych ¢initeld. Regiondlné je

rozdélena do tfi pracovist: Strnady, Znojmo a Frydek Mistek.

LOS z povéreni Ministerstva zemédélstvi CR zajistuje:

> 00 0000 o

kontrolu biotickych $kodlivych ciniteli v lesnich porostech

poradenskou ¢innost na useku ochrany lesa pro vSechny subjekty obhospodarujici les
(odborné posudky, rozbor vzorki apod.)

stanoviska k Zadostem o dotace ve smyslu platné legislativy

metodickou pomoc pri rozsahlych opatienich proti biotickym $kodlivym ¢initelim
centralni evidenci vyskytu $kodlivych Cinitela a jimi ptisobenych ztrat

zpracovavani ro¢nich piehledu vyskytu skodlivych ciniteléi a ramcovych prognéz
poradani seminaia s t¢ématikou ochrany lesa pro lesnickou praxi a SSL

vydavani metodickych pokynu a dal$ich material zaméfenych na praktickou ochranu lesa

7 o1 Ye

testovani biologické ucinnosti pesticidnich latek na ochranu lesa véetné vydavani Seznamu
povolenych pfipravkii na ochranu lesa

ovérovani a optimalizaci kontrolnich a obrannych opatfeni

mezinarodni spolupraci v ochrané lesa

Adresy pracovist LOS:

ustiedi: (oblast Cechy)

Strnady 136, 252 02 Jiloviste

Dorucovaci posta: 156 04 Praha 5 - Zbraslav

tel. Ustt.: 257 892 222; fax: 257 920 648

mobil: 602 351 910; 602 298 804; 724 352 558; 725 544 802; 606 688 883; 602 291 763

e-mail: knizek@vulhm.cz; liska@vulhm.cz; peskova@vulhm.cz; tuma@vulhm.cz;
modlinger@vulhm.cz; novotny@vulhm.cz; los@vulhm.cz

pracovisté Znojmo: (oblast jizni Morava)

Coufalova 19, 669 02 Znojmo
mobil: 602 298 803, e-mail: vulhm@mboxzn.cz

pracovisté Frydek-Mistek: (oblast severni Morava a Slezsko)

Na Pistkach 39, 738 01 Frydek-Mistek
Tel./fax: 558 628 647; mobil: 602 277 596; e-mail: lubojacky.j@seznam.cz

domovska stranka Vyzkumného ustavu lesniho hospodarstvi a myslivosti, v. v. i.:

http://www.vulhm.cz
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Vazené kolegyné, vazeni kolegové, vazeni hosté,

dovolte, abych Vés v§echny pozdravil jménem ministra zemédélstvi, pana ing. Ivana Fuksy, i jménem svym.

Seminaf o $kodlivych ¢initelich v ¢eskych lesich se stal jiz tradici a dilezitym mistem setkavani odborniki zabyvajicich
se ochranou lest1 v celé §ifi tohoto lesnického oboru. Jsem velmi rad, Ze se zde schazime i v leto$nim roce, abychom rekapitu-
lovali stav lesti z hlediska jejich ochrany, abychom si pfipomnéli nejdlezitéjsi Skiidce lesnich porostt a abychom se spole¢né
zamysleli nad moznostmi tlument jejich vyskytu a nezadouciho ptisobeni na les. V této souvislosti je velmi vyznamna i ucast
nasich zahrani¢nich kolegt, od nichz se mtzeme dozvédét nejen o stavu lesti v Polsku a na Slovensku, ale i o tom, jak se oni
ve srovnatelnych lesnickych i ekonomickych podminkach vyrovnavaji s ptisobenim $kodlivych ¢initeld na lesni porosty.

Neni tfeba, abych zde zdurazinoval vyznam lesti jako narodniho bohatstvi a mimoradné dutlezité slozky zivotniho
prostredi, je v§ak tfeba trvale pfipominat, Ze lesy ve stfedni Evropé jsou dlouhodobé vystaveny civiliza¢nim vliviim, které je
oslabuji a ¢ini nachylnéjsimi k plisobeni jak biotickych, tak i abiotickych $kodlivych ¢initelt. Je prvoradym tkolem ochra-
ny lesa zminéné skodlivé vlivy eliminovat a pfispivat tak ke zlepSeni zdravotniho stavu a stability lesnich porostt. Setkavani
odborniki na ochranu lesa pak je vyznamnou prilezitosti k vyméné zkusenosti a k prosazovani modernich metod ochrany
lesa v praxi.

Vazeni pratelé, vétim, ze dnes$ni seminar bude pro Vas vSechny vyznamnym zdrojem dalsich hodnotnych poznatka a in-
spirace do dalsi prace. K tomu Vam preji hodné aspéchu.

Ing. Jifi Novak,
nameéstek ministra zemédélstvi
useku lesniho hospodarstvi
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Z HISTORIE LESNICKEHO VYZKUMNEHO USTAVU

PETR ZAHRADNIK

.....

slova smyslu sahd az do 16. stoleti, kdy byly ¢inény prvni
»pokusy“ sledujici zvelebeni lesti. Slo predevsim o riizné ex-
perimenty se zavadénim umélé obnovy. Kurc¢itému radu
ve vyzkumnictvi ovem doSlo mnohem pozdéji, teprve
v 19. stoleti. Zhruba od r. 1840 se lesnici na svych sjezdech
pravidelné vénovali otdzkdm pokusnictvi, ato predevsim
v oblasti vychovy lesa, ¢aste¢né téz v oblasti ochrany lesa.
V té dobé zaznély také prvni hlasy, hlasajici institucionaliza-
ci lesnického vyzkumu. Jiz vr. 1787 vznikla v Trnové prvni
$kola, ktera se vénovala lesnictvi. Jeji existence sice neméla
dlouhé trvani, ale prvné se zde vyucovala iochrana lesa.
Vr. 1865 se jiz pripravovalo zfizeni vyzkumné stanice pfi
lesnické $kole v Bélé pod Bezdézem, kterou v té dobé vedl
znamy lesnik J. E. Judeich. Avsak jeho odchod do Tharandtu
tyto snahy zahy ukoncil. Vysledkem tohoto snazeni pak bylo
v 1. 1869 schvaleni zaloZzeni vyzkumné stanice v Mariabrun-
nu u Vidné, ktera vSak zacala pracovat az v r. 1875. Vzhledem
k tomu, Ze tato stanice méla ptisobnost na celém uzemi Ra-
kousko - Uherska, byly dodate¢né zfizeny tizemni vyzkumné
stanice v Praze a Brné (byly povoleny v r. 1886, resp. 1888),
které do urcité miry koordinovaly vyzkum na nagem tzemi.
Vyzkumné ukoly v¢lenéné do jejich planu ¢innosti zahrno-
valy problémy prirozené a umélé obnovy lesa, péstovani sa-
zenic a metody vysazovani, zakladani smiSenych porostt
a hledani pravidel pro jejich vychovu se zvlastnim diirazem
na probirky. Zde je nutné jesté zminit vznik vyzkumné
a pokusné stanice pri pisecké lesnické skole v r. 1912. Zacatek
L. svétové valky vsak jeji ¢innost ukonil dfive néz se stacila
fadné rozbéhnout.

Po prvni svétové vélce byly zahdjeny pripravné prace na
vybudovani statnich lesnickych vyzkumnych ustavi. Jako
prvni bylo vytvofeno na zdkladé rozhodnuti Ministerstva
zemédélstvi z 31. fijna 1921 oddéleni ochrany lesa (pozdéji
Ustav pro ochranu lesa). Diivodem pro jeho vytvoreni bylo
tehdej$i pfemnozeni bekyné mnisky a jeho prvnim vedoucim
se stal doma i v zahrani¢i uznavany zoolog Julius Komarek.
Nasledovalo zalozeni Biochemického uistavu v Praze (30. 11.
1922 pod vedenim Antonina Némce). V nésledujicim roce
(12.12.1923) byly v Brné ztizeny Ustav lesnické ekonomiky
(R. Haga) aUstav péstovani lesa (J. Konsel). V Banské
Stiavnici vznikl vr. 1923 Biologicky tdstav pod vedenim
M. Adamicky a o rok pozdéji (1924) Ustav lesni tézby a les-
nickych technologii, ktery vedl V. Hruban. Prvné jmenovany
ustav byl vSak az do r. 1936 odborné podtizen brnénskému
Ustavu péstovéni lesa, druhy pak az do roku 1929 sidlil
v Praze, nebot v Banské Stiavnici nebyla vhodna budova.
V roce 1925 byla ptipojena k Ustavu lesnické ekonomiky
Geodeticka a fotogrammetricka stanice pod vedenim
A. Tichého. Vroce 1926 byl Ustav lesnické ekonomiky
piejmenovan na Ustav lesni produkce soddélenim les-

nické ekonomiky a oddélenim pésténi lesii a lesni biologie.
V Ustavu ochrany lesa byl v roce 1931 ziizen referdt pro mys-
livost pod vedenim J. Sekery. V roce 1933 byl jesté v Praze
ziizen Ustav pro lesnickou politiku a spravovédu, vedeny
V. Weingartlem. Kromé zminénych tstavi byla vytvofena sit
stanic, které byly umistény v lesnickych stfednich skolach,
které byly vykonnymi odbornymi organy vyzkumnych tstavi
a provadély pro né ruzna sledovani a méfeni. V roce 1925
byly ztizeny v Pisku a Hranicich, v r. 1926 v Zakupech, Jem-
nici a Liptovském Hradku a v r. 1927 v Uzhorodé (z této sta-
nice mél byt zfizen samostatny vyzkumny ustav pro Podkar-
patskou Rus, ale nikdy k tomu jiz nedoslo). Lesnické tstavy
finan¢né zajistovalo Ministerstvo zemédélstvi a je nutno fici,
ze finanéni prostiedky byly jiz v té dobé velmi omezené. Les-
nického vyzkumu se zacastnovali hlavné externi pracovni-
ci z lesnickych fakult a ostatnich univerzit. Od r. 1929 byly
Ustavy aktivnim ¢lenem Mezindrodniho svazu lesnickych
vyzkumnych tstaviL.

V pribéhu II. svétové valky ¢innost v jednotlivych tsta-
vech stagnovala. V r. 1940 byl v Praze ztizen Ustav lesni tézby
a technologie dfeva pod vedenim R. Illeho, ktery pred valkou
vedl stejnojmenny ustav v Banské Stiavnici (po V. Hruba-
novi). Po druhé svétové valce zacala postupna obnova lesnic-
kého vyzkumu. Jiz v r. 1946 byly v Praze zfizeny nové ustavy
~ Ustav lesni dendrologie a geobotaniky vedeny P. Svobo-
dou a Ustav pro lesni stavebnictvi, dopravnictvi, meliorace
a hrazeni bystfin pod vedenim O. Lhoty. Osamostatnén byl
Ustav pro myslivost pod vedenim J. Sekery. V Praze tedy sid-
lilo 7 astavii (od roku 1949 v jedné budové v Buben¢i), v Brné
zustaly dva predvale¢né (v Pisarkach) a dva predvale¢né také
fungovaly na Slovensku v Banské Stiavnici. V této dobé také
zapocaly intenzivni snahy o sjednoceni lesnického vyzkumu
u nas. Prvnim krokem bylo jmenovani B. Marana feditelem
vyzkumnych dstavil lesnickych, jehoz zéstupcem se stal
G. Vincent z Brna.

Po roce 1946 byly zruseny vyzkumné stanice u lesnickych
$kol, proto byly v r. 1947 z popudu G. Vincenta ztizeny nové
vyzkumné stanice — v Kostelanech Vyzkumnd stanice pro
Slechténi lesnich dievin, ktera se specializovala na mnozeni
sazenic a fizkd rychle rostoucich dfevin (topola a vrb), Vy-
zkumnd stanice raselindf'skd v Rolavé a Kvildé a Vyzkumné
stanice v Kychové a Zdéchovci. V této dobé bylo Ustaviim
pridéleno pro vyzkumnou <dinnost 9 polesi vriaznych
prirodnich podminkach pod nazvem Statni pokusné lesy
vyzkumnych tstavi lesnickych. Jejich celkova vymeéra ¢inila
8 850 ha a organizaéné spadala pod Ceskoslovenské statni
lesy.

K dalsi velké reorganizaci lesnického vyzkumu doslo po
r. 1950 v souvislosti se zakony o organizaci vyzkumnictvi
a technického rozvoje. K1. 1. 1951 byly vSechny ustavy
slou¢eny do jediného resortniho Vyzkumného tstavu pro
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lesni vyrobu v Praze s pobockou v Banské Stiavnici. Kromé
toho Ceskoslovenské stétni lesy a statky zt{dily ke stejnému
datu sektorové vyzkumné ustavy - Vyzkumny ustav pro
pésténi lesii, semenarstvi a Skolkafstvi v Opoc¢né (J. Mottl),
Vyzkumny tstav myslivosti ve Zbraslavi (J. Cabart), Vyz-
kumny tstav raselinafsky v Hote Sv. Sebestidna (A. Puch-
majerova), Vyzkumny ustav pro hospodaiskou upravu
lesa (B. Dolezal) a Vyzkumny tustav pro mechanizaci les-
niho hospodafstvi v Oravském Podzamku. Jiz v nésledu-
jicim roce v souvislosti se zfizenim samostatného minis-
terstva lesti a drevarského primyslu doslo ke zruseni vsech
statnich i sektorovych ustavii ak 1. 4. 1952 byl zfizen Vy-
zkumny ustav lesniho hospodaistvi ve Zbraslavi — Strna-
dech (K. Cermak) s pobockou v Banské Stiavnici. K tomuto
ustavu se priclenila rovnéz Vyzkumna stanice v Kostelanech
a stanice v Hnojniku, coz byl prestéhovany a reorganizovany
Vyzkumny ustav raselinafsky, a dale Pokusné lesni zavody
v Opo¢né ana Zbraslavi. Soucasné byl ztizen Vyzkumny
ustav myslivosti a lesnické zoologie ve Zbraslavi (J. Cabart)
a Vyzkumny ustav mechanizace alesniho priamyslu
v Oravském Podzamku (R.Jandel).

Vyzkumny ustav lesniho hospodarstvi sestaval z nasledu-
jicich oborti:
biologie (J. Hofman),
ochrana lest (A. Kalandra),
ekonomiky (J. Rehdk),
lesotechnickych melioraci (B. Maran),

hospodarské upravy lesti (B. Dolezal),

YVVVVYVYYVYYVY

pésténi lestt - Opocno (J. Mottl).

V r.1953 vznikla Ceskoslovensk4 akademie zemédélskych
véd jako oficidlni néstupkyné zrusené Ceskoslovenské aka-
demie zemédélské. Tato organizace byla organizaci resort-
ni, pfimo podléhajici ministru zemédélstvi. Do jeji spravy se
prevadély vsechny zemédélské vyzkumné tstavy, tedy véetné
lesnickych a mysliveckych.

V roce 1954 byl z tohoto dtivodu nové ztizen na Zbrasla-
vi Vyzkumny ustav zemédélsko-lesnickych melioraci
(B. Maran). Tento ustav prevzal cely odbor lesotechnickych
melioraci VULH, stejné tak itechnické vybaveni, pracov-
ni tkoly a persondl. Vyzkumny tstav myslivosti a lesnické
zoologie byl 1. 4. 1955 pfejmenovan na Vyzkumny dstav lesa
a myslivosti, a to v souvislosti s pfechodem ¢asti pracovnika
ze Strnad. K 1. lednu 1959 pak doglo ke slouceni Vyzkum-
ného ustavu lesniho hospodarstvi ve Zbraslavi — Strnadech
a Vyzkumného ustavu lesa a myslivosti ve Zbraslavi do jed-
noho ustavu pod soucasnym nazvem Vyzkumny ustav les-
niho hospodaistvi a myslivosti. Ustavy na Slovensku se
definitivné osamostatnily.

Novym reditelem sjednoceného tstavu se stal Ing. A. So-
botka. Ustav se v té dobé ¢lenil do deseti oddéleni:

lesni prostredi (V. Samek),

biologie lesnich dfevin ((A. Sika),

zaklddani a péstovani lesa v Opo¢né (V. Pefina),
ochrana lesa (V. Martinek),

lesni technika ve K¥tinach (V. Staud),

VVVYVYY

lesnicka ekonomika (M. Novotny),
biologie zvéte (J. Cabart),
chov zvére (J. Sekera),

knihovna a dokumentace (J. Danha),

VVVYVYY

zku$ebni a kontrolni (K. Mraz) - v roce 1960 zru-
$eno a nahrazeno oddélenim pro pésténi a slechté-
ni topold v Kostelanech (J. Mottl).

Vétsina pracovist se soustfedila ve Strnadech, obé
oddéleni mysliveckého vyzkumu - Oddéleni biologie zvére
a Oddéleni chovu zvéfe - byly umistény ve Zbraslavi -
Havliné. V roce 1963 se obé¢ sloucila do Odde¢leni biologie
a chovu zvéte. Ve Zbraslavi sidlilo déle ekonomické oddélent.
V této dobé ustav spravoval také tfi vyzkumné stanice.
V Kostelanech sidlila ¢ast Oddéleni biologie dfevin. V roce
1960 vzniklo v Kostelanech také samostatné Oddéleni pro
pésténi a Slechténi topoli. V Opocéné bylo lokalizovano
Oddéleni zakladani a péstovani lesa a ve Kitinach Oddéleni
lesni techniky. Pokusny lesni zavod tvorila tfi polesi —
Hefmantiv Méstec, Jilovisté a Trebotov, a pridruzené hon-
itby Kacina, Tochovice, Veltrusy a Zbraslav. K 1. 7. 1963
vzniklo vyzkumné pracovisté v Plzni — Bolevci pod na-
zvem $lechtitelsky objekt Bolevec, které se specializovalo na
provenien¢ni vyzkum a $lechténi borovice.

K 1. 1. 1964 byl ustav preveden z fizeni Spravy zemé-
délskych vyzkumnych astavti do Spravy lesniho hospodarstvi
Ministerstva zemédélstvi, lesniho a vodniho hospodafstvi.
V nasledujicich letech doznala organizace tustavu drob-
nych zmén, které Ize povazovat spiSe za kosmetické. Ziejmé
nejvyznamnéj$i byla zména Pokusného lesniho zavodu
v Pokusné lesni objekty se sidlem v Jilovisti s delimitaci
zbyvajicich objektii na prislusné lesni zavody.

Dalsi zasadni zménou byly transformace po roce 1989.
Doslo kvyraznému snizeni poc¢tu pracovnikdi na zhruba
50 % a k omezeni az zastaveni provozovani nékterych obort
v ramci lesniho hospodarstvi. Vyzkumna stanice ve Kitinach
byla delimitovana na lesnickou fakultu v Brné a Pokusné les-
ni objekty byly v rdmci restituci vraceny prakticky kompletné
ptvodnim majitelim, tudiz zanikly.

K 1. 1. 2007 doslo zatim k posledni zasadni zméné, kdy
byl ustav preveden z prispévkové organizace na vefejnou vy-
zkumnou instituci. Zménil se systém financovani, v disledku
toho doslo ke zméndm v poctu pracovnikil. Nastésti zadny
obor nezanikl, ale doslo ke zménam proporci mezi jednot-
livymi vyzkumnymi atvary (obory). V soucasné dobé jsou
v tstavu nasledujici utvary:
biologie a $lechténi lesnich dfevin;
ekologie lesa;
ochrana lesa — v soucasnosti lesni ochranna sluzba;
péstovani lesa;
reprodukéni zdroje;
myslivost;
lesnicka politika;

zkuSebni laboratofe;

VVVVYVYYYYY

informatika.
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Soucdasny systém financovani vyzkumu vytvari nové
prilezitosti, ale také prinasi nové problémy. Pocty pracovnika
ustavu postupné klesaji, zatim se sice dafi zachovat stava-
jici obory, nékdy vsak na zcela minimalni drovni. Dalsi roz-
voj oborti lesnického a mysliveckého vyzkumu je vazan ze-
jména na ziskavani novych projektd, coz je pri soucasné re-
strukturalizaci systému pridélovani finan¢nich prostiedki
znacné obtizné. Pfesto véfim, Ze statni lesnicky vyzkum ma
své opodstatnéni, nebot je schopen naplnit celospolec¢ensky
zdjem na trvale udrzitelném multifunkénim lesnictvi
a zdroven naplnit i mezinarodni zavazky ptijaté Ceskou re-
publikou.

V soucasné dobé se utvar Lesni ochranné sluzby (dfive
utvar Ochrany lesa) zabyva vyzkumnou, poradni a expertni
¢innosti v ochrané lesa pred biotickymi $kodlivymi ¢initeli
a testovanim biologické u¢innosti pesticidnich latek pro les-
ni hospodarstvi. Vyzkum v ramci ochrany lesa je zaméfen
predev$im na vyvoj modernich kontrolnich a obrannych
metod, a to nejen pro lesnicky vyznamné biotické $ktidce,
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ale také pro druhy S$ifici se vsouvislosti se zménami
prirodnich podminek. Vyznamnou soucasti ¢innosti Gtvaru
je také monitoring biotickych lesnich $kodlivych ¢initelt
a zpracovani prognozy jejich vyskytu. Pro v§echny vlastniky
lesa utvar zabezpecuje bezplatnou poradenskou a expertni
¢innost, determinaci $kiidctl a navrhy obrannych opatfeni
pro zamezeni jejich dal$iho $ifeni a rozvoje. Vyznamnou
¢innosti pro lesni provoz jsou také instruktaze, $koleni,
seminafe apod. Pravidelnym vystupem prace vyzkumnikii
je »Seznam registrovanych pripravkii na ochranu lesa“ a je-
ho doplnkt, ktery vychdzi ze ,Seznamu registrovanych
pripravki a dal$ich prostfedkd na ochranu rostlin® publiko-
vaného ve Véstniku Statni rostlinolékaiské spravy. Zarazeni
pripravki na ochranu lesa do ,,Seznami“ je ¢astecné vysled-
kem testovani ptipravka v ,Referenéni zkugebni laboratoti
Testovani pesticidi, kde je odzkousena jejich biologicka
udinnost. V neposledni fadé se utvar zabyva také studiem
karanténnich organismt, které mohou byt potencionalnimi
$ktidci na nasem tzemi.
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CINNOST LESNf OCHRANNE SLUZBY V ROCE 2010

MirLoS KNiZEK

Lesni ochranna sluzba VULHM Jilovisté-Strnady byla
ztizenajako organiza¢nislozka utvaru ochranylesanazakladé
povéieni MZe CR v roce 1995. Regiondlné je rozdélena do ti
pracovist: Strnady (oblast Cech), Znojmo (oblast jizni Mora-
vy) a Frydek-Mistek (oblast severni Moravy a Slezska).

V roce 2010 probéhla nasledujici ¢innost:

» Vrdmci PORADENSKE CINNOSTI (pro vsechny
uzivatele lesa na uzemi CR) bylo zpracovéno 386 piipadd,
podstatna ¢ast formou laboratornich a terénnich Setfeni.
Nejvétsim poctem dotazii se na vyuziti moznosti poraden-
ské ¢innosti LOS podileli zastupci lesti statnich, kolem
40 %, dale lesti soukromych, zhruba 25 %, zbylé pripady
nélezely lesim obecnim, statnim institucim a ostat-
nim vlastnik@im. V souvislosti s plnénim poradni sluzby
byly uskute¢nény 94 vyjezdy pracovnikii LOS pro terén-
ni $etfeni na misté poskozeni a celkem bylo laboratorné
zpracovano 292 pripadt poradni sluzby, béhem niz bylo
zpracovano pres 950 vzorka (vzorky hmyzu, poskozené
Casti rostlin apod.). Priblizné 45 % pripadu resené porad-
ni sluzby spadalo do oboru lesnické entomologie, 27 %
lesnické fytopatologie, zbylé pripady byly celkového cha-
rakteru tykajici se $ir$i problematiky ochrany lesa.

» Kjedné zhlavnich ndplni ¢&innosti pracovniki LOS
vprvnim ¢tvrtleti roku 2010 patiilo ZPRACOVAVA-
NI ODBORNYCH STANOVISEK PRO POTREBY
PRIZNANI DOTACI (zejm. Operaéni program roz-
voje venkova). Na zakladé zadosti drzitelts kalamitné
poskozeného lesa bylo vytizeno 81 pripadi zadosti. Témér
vSechny pripady se tykaly poskozeni porostli abiotic-
kého charakteru (vétrem — Kyrill, Emma, ,, Ivan’, pfipadné
snéhem). Béhem roku byly evidovany mozné nové zadosti
o dotace ve spojeni s kalamitnim poskozenim lesnich
porosttl, které budou reseny az v dal$im kole dotaci.

» Obdobné jako vminulych letech, zejména s ohledem
na dal$i rozvoj ktrovcové kalamity, byl po cely rok
zdjem o semindfe a Skoleni LOS k problematice ochra-
ny lesa pred biotickymi ¢initeli. Celkem bylo v ramci této
SKOLICI CINNOSTI uspotadéno 15 $koleni a seminaf.
Hlavnimi tématy pfednéasek byla problematika poskozeni
lesnich porost vétrnymi kalamitami, ohroZeni porostt
biotickymi (¢initeli, zejména podkornim hmyzem, stav
jejich vyskytu v uplynulém roce ajejich predpokladany
a aktualni vyskyt v roce 2010 s vyhledem na dals$i obdo-
bi, moznosti obrannych opatfeni. Kromé toho se pracov-
nici LOS aktivné ucastnili i dal$ich seminaft, kde také
prednesli odborné prispévky.

» LOS potadala, podilela se na organizaci ¢i se icastnila me-

zindrodnich SEMINARU, KONFERENCI A SETKANI,

napr.:

« Celostitni seminaf LOS se zahrani¢ni Géasti ,,Skodlivi
&initelé vlesich Ceska 2009/2010% potadatel LOS,
Prihonice, 13. dubna, 2010;

o Seminaf ,Aktudlne problémy ochrany lesa 2010
odborny seminaf, Novy Smokovec, 15. - 16. dubna,
2010;

o Trojstranné setkani pracovnikéi LOS Ceska, Sloven-
ska a Polska, porddaného ceskou stranou, 22. - 24.
cervna, 2010;

o Pracovni setkani IUFRO WP 7.03.10 - Methodology
of Forest Insect and Disease Survey in Central Europe,
Biotic risks and climate change in forests v Némecku ve
Freiburgu, konaného v terminu 20. - 23. zari, 2010.

V ramci garance VELKOPLOSNYCH OBRANNYCH
OPATRENI byly plnény préce celkem na deviti aktivitach,
ato na rozboru vzorku larvélnich stadii ploskohrbetek
na smrku se stanovenim ptipadného poctu rojivct pro
rok 2010, vyhodnocovani pocetnosti pilatek na smrku,
jarniho komplexu defoliatort (obale¢i, pidalky a bekyné
na dubech), signalizaci zasahu na klinénku jirovco-
vou, vyhodnocovani pocetnosti a stupné vyvoje bekyné
velkohlavé, vyskytu chroustt rodu Melolontha, vyhod-
nocovani celorepublikového monitoringu lykoZrouta
severského, rozsahu poskozeni borovych porosttt hou-
bou Cenangium ferruginosum a rozsahu poskozeni smr-
ku pichlavého houbou Gemmamyces piceae. Vsechna
sledovani byla casové aorganizacné narocnd aby-
la provddéna v prislusnych obdobich toho kterého
$kodlivého ¢initele v pribéhu sezony.

Pfi plnéni twkolt TESTOVANI BIOLOGICKE
UCINNOSTI PESTICIDU byly zalozeny ahodnoceny
pokusy na lykozrouta smrkového, klikoroha borového,
padli dubové, sypavku borovou a pro herbicidy a roden-
ticidy, bylo aktualizovano 9 standardnich opera¢nich
postuptl, vytvorena jedna metodika. Bylo jednano s fadou
dodavatelskych nebo vyrobnich firem.

Béhem roku pracovnici LOS zpracovali pro potteby MZe

CR nasledujici ZPRAVY LOS:

o ,Zhodnoceni vyskytu lesnich s$kodlivych <¢initeld
v roce 2009 a jejich oéekavany stav v roce 2010

o Informaci ocelkovém stavu hmyzich $kadci
a houbovych chorob k terminu 30. 6. 2010 a 30. 9.
2010;

o Informaci o stavu lykozrouta smrkového k terminu
30.6.2010 a 30. 9. 2010.
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» Byly zpracoviny METODICKE POKYNY A DALSI
PODKLADOVE MATERIALY:

Metodické pokyny (letaky) LOS

o Zahradnik P,, Gerakovd M. 2010: LykoZrout smrko-
vy Ips typographus (L.). Lesnicka prace 89, priloha I-
VIIL

o Zahradnik P, Gerdkova M. 2010: Lykozrout smrko-
vy Ips typographus (L.), vyznam, kontrola a obrana.
Sdruzeni vlastnik® obecnich a soukromych lesti v CR.
Metodicky pokyn - letak pro poteby SVOL.

Dalsi podkladové materidly
o podklady pro ,Zpravu o stavu
hospodarstvi CR%
o podklady pro ,Statistickou
prostredi CR%;
+ podklady pro ,,Statistickou ro¢enku CR*

lesa alesniho

roc¢enku Zivotniho

» PROPAGACE CINNOSTI A PUBLIKACNI

CINNOST zahrnovala:

Vydani Zpravodaje ochrany lesa (Supplementum)

LOS

- Vyskyt lesnich $kodlivych ¢initeld v roce 2009 a jejich
oc¢ekavany stav v roce 2010, sborniku referati z celostat-
niho seminare a metodickych pokynii LOS (viz vyse).

Formou samostatnych odbornych ¢lanki nebo ve stalé ru-
brice ,,LOS informuje® v Lesnické praci vyslo:
Bily J., Knizek M., Lubojacky J., 2010: Rekognoska¢ni ,,ki-
rovcové® lety v roce 2009. Lesnickd prace 89(1): 10-12.
Liska J., 2010: Z poradenské ¢innosti LOS v roce 2009. Les-
nicka prace 89(1): 40-41.

Peskova V., Soukup E, 2010: Z poradenské c¢innosti LOS
v roce 2009 - fytopatologie. Lesnicka prace 89(2): 34-35.

Zahradnik P.,, Gerakova M., 2010: Jak dlouho u¢inkuji fero-
monové odparniky? Lesnicka prace 89(2): 74-78.

Knizek M., 2010: Monitoring lykozrouta severského v Cesku
v roce 2009. Lesnicka prace 89(3): 46-47.

Tuma M., 2010: Stanoviska LOS k dotacim Programu rozvoje
venkova, podopatreni I1.2.4.1.. Lesnickd prace 89(4): 40.

Véle, A., Holusa J., 2010: Dfevokazni mravenci. Lesnickd
prace, 89(5): 36-37.

Knizek M., Liska J., Modlinger R., Peskova V., Soukup E,
2010: Vyskyt lesnich skodlivych ¢initelt v roce 2009. Les-
nicka prace, 89(6): 16-19.
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Knizek M., Liska J., 2010: Vyskyt ktirovci na smrku ve
sttedoevropském regionu vroce 2009. Lesnickd prace,
89(6): 42-43.

Lubojacky J., 2010: Obale¢ prytovy — pozapomenuty skidce
borovych mlazin. Lesnicka prace 89(7): 40-41.

Soukup F, Peskova V., 2010: Chradnuti a prosychani boro-
vice lesni v roce 2010. Lesnicka prace 89(8): 42-43.

Svestka M., 2010: Kozli¢ek sosnovy — Skiidce na borovici
a nebezpec¢ny prenasec. Lesnicka prace 89(9): 34.

Kulhanové P, Pifhoda J., 2010: Lesnické postiehy z Ciny.
Rozhovor s Petrem Zahradnikem a MiloSem Knizkem.
Lesnicka prace 89(10): 12-14.

Liska J., Peskova V., Soukup FE, 2010: Chfadnuti modrtint.
Lesnicka prace 89(10): 38.

Lubojacky J., 2010: Pficiny ztrat zalesnéni v roce 2010. Les-
nicka prace 89(11): 30-31.

Modlinger R., 2010: Poskozeni smrkovych $idek biotickymi
¢initeli v arodé 2009/2010. Lesnicka prace 89(12): 40-41.

V dal$ich zdrojich:

Peskova V., Soukup F, Ligka J., Knizek M., 2010: Choroby
a gktdci brizy. In: Bfiza - dfevina roku 2010. Sbornik
referatél. Litvinov, Horsky hotel Lesna, 25.5. 2010. CLS,
0.8., 8. 21-23.

Knizek M., Liska J., Modlinger R., Peskova V., Soukup E,
2010: Vyskyt lesnich $kodlivych ¢initeld v Cesku v roce
2009 (s. 18-23). In: Kunca A. (ed.): Aktudlne problémy
vochrane lesa. Zbornik referatov z medzinarodného
semindra, Novy Smokovec, 15.-16. 4. 2010. NLC Zvolen,
152s.

Gerakova M. 2010: Insekticidni sit Woodnet a systém Tri-
net v ochrané lesa proti lykozroutu smrkovém. Agrotip
2010.

Dale byly poskytnuty podklady pro anketu Lesnické prace
89(1) ,,Ohlédnuti za rokem 2009 s predzvésti roku 2010
(Knizek M., Ligka J., Zahradnik P.) a Lesnické prace 89(2)
»Sumava, lesu zdar i zmar* (Zahradnik P.). Bylo spolupra-
covano na uverejnéni nésledujicich prispévka uvedenych
v ramci mezinarodniho seminaie LOS:

Grodzki W. 2010: Ohrozeni lesti v Polsku vroce 2009
a prognoéza pro rok 2010. Lesnicka prace 89(7): 30-31.
Kunca A. at al, 2010: Vyskyt $kodlivych ¢initelov v lesoch
Slovenska v roku 2009 a prognéza na rok 2010. Lesnicka

prace 89(7): 32-34.
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POVETRNOSTNI PODMINKY A ABIOTICKA POSKOZENI

Priibéh meteorologickych podminek v roce 2010

ViT SRAMEK, RADEK NOVOTNY

Pocasi v roce 2010 bylo charakteristické zejména velmi
vlhkym a pfitom teplym letnim obdobim, pii kterém do-
chazelo k ¢astym bourkdm. Ty mély za nasledek regional-
ni povodné, vichfice piisobici polomy a byly zaznamenany
i $kody zptisobené krupobitim. Obé zimni obdobi (2009/2010
a2010/2011) byla relativné chladnd s dlouhym vyskytem
snéhové pokryvky i v nizsich polohach a zaroven s relativné
nizkou zasobou snéhu v horskych oblastech. Prtibéh jarnich
meésicti byl teplotné i srazkové priznivy, ke $koddm na vysad-
bach mohlo lokdlné dochdzet v nizsich polohach, kde neby-
la v pidé dostate¢nd zasoba vody ze snéhové pokryvky a to
predevsim na konci bfezna a v dubnu, kdy primérné teploty
presahovaly 10 °C a maximalni teploty se lokalné blizily jiz
hodnoté 20 °C. Samotné vegetacni obdobi lze az na vyskyt
extrémnich jevli hodnotit z pohledu zdravotniho stavu les-
nich porostt jako priznivé svysokym mnozstvim srazek
a dlouhym obdobim piiznivych teplot iv horskych ob-
lastech. Ur¢itou miru poskozeni lze predpokladat na nové
zalesnénych lokalitach v souvislosti se silnymi mrazy v pro-
sinci 2010. Na vétsiné tizemi CR viak promrzani ptdy bra-
nila snéhova pokryvka, a to i v nizsich polohach.

Pribéh teplot v roce 2010

Vyvoj primérnych mési¢nich teplot ve srovnani s dlouho-
dobym normalem je patrny z obr. 1. Leden 2010 byl teplotné
mirné podnormalni s odchylkou od normalu asi o -3 °C. Vel-

svyr

25

nédenniteplota -12,6 °Cbylanamétena 27. 1., kdy bylo zazna-
menano i nejvyraznéjsi teplotni minimum -30,7 °C na sta-
nici Horskd Kvilda na Sumavé. Mésice tnor a biezen byly
teplotné normalni s primérnymi teplotami -1,5 °C a 3,1 °C.
V ptipadé brezna byla prvni polovina mésice chladnéjsi,
s vyraznym oteplenim v posledni dekadé. Zatimco 8.3. byla
primérnd denni teplota v CR -5,9 °C sabsolutnim mini-
mem -22,3 °C na Sindelové, 26.3. byl zaznamenan nejteplejsi
den s primérnou teplotou 12,6 °C. Vyznamna c¢ast dubna
byla ovlivnéna tlakovou vysi. Tento mésic byl teplotné nad-
normdlni, maximalni teploty se ojedinéle bliZily i hodnotam
okolo 20 °C. Kvéten byl celkové teplotné normalni, vyraznéji
chladné obdobi bylo zaznamendno od 14. 5. do 20. 5. Cerven
byl jiz opét teplotné nadnormalni, coz bylo ovlivnéno zejmé-
na prvni dekddou mésice s prilivem teplého vzduchu od ji-
hozapadu. Nejteplej$im dnem bylo 11. 6. s priimérnou den-
ni teplotou 23,8 °C. Také ¢ervenec i srpen byly teplotné nad-
normalni. Vlna vysokych teplot byla zaznamenana zejména
v prvni poloviné ¢ervence, kdy také dochazelo k nejvétsimu
vyskytu lokalnich boufek. Vyrazné teplotné nadnormalni
bylo také zafi a to zejména v prvni poloviné mésice. Mésice
zafi atijen byly teplotné mirné podnormaélni. Na stanici
Lu¢ni Bouda v Krkonosich bylo 27. 10. zaznamenano teplot-
ni minimum -10,1 °C. Listopad byl naopak vyrazné teply. Od-
chylky od normalu byly nejvyssi v oblasti Moravy a Slezska,
nejnizsi v zdpadnich Cechéch. K ochlazeni doglo az ke kon-
ci mésice. Prosinec byl chladny s priimérnymi teplotami pod
bodem mrazu. Nejteplej$im dnem byly 23. 12. s priimérnou
teplotou -3,3°C. Nejchladnéji bylo vseverni ¢asti Cech.

°C

| Il 1] \" \' Vi Vil Vil IX X Xl Xl

={—Pramérna teplota

Obr. 1:  Primérné mésiéni teploty vzduchu v roce 2010 (zdroj CHMU)
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Nejchladnéj$im dnem byl 30. prosinec s primérnou den-
ni teplotou -11,8 °C, alsolutné nejnizsi teplota roku 2010 —
31,4 °C byla naméfena 16. 12. na stanici Jizerka.

Vyvoj snéhové pokryvky

Srovnani maximalnich vy$ek snéhové pokryvky na tfech
stanicich Ceského hydrometeorologického tstavu v posled-
nich letech je patrné z obr. 2. Jak jiz bylo uvedeno v uvodu,
obé zimni obdobi se vyznacovala pomérné dlouhodobou
snéhovou pokryvkou. Na jate 2010 odtala snéhova pokryvka
i v niz$ich polohach az pocatkem brezna. Jesté v prvni dub-
nové dekddé byl zaznamendan nartist snéhové pokryvky ze-
jména na Ceskomoravské vrchoviné a v Orlickych horach.

Ve stfednich a vyssich polohach se v chranénych lokalitach
snéhova pokryvka udrzela az do poloviny dubna. Pfitom na
horach bylo snéhu relativné malo a rozdily ve vysce snéhové
pokryvky mezi horskymi, stfednimi a niz§imi polohami byly
méné vyrazné, nez je obvyklé. Napiiklad v unoru byla ma-
ximalni vyska snéhové pokryvky na stanici Churanov
(1118 m n. m.) 65 cm, na stanici Svratouch (737 m n. m.)
68 cm a na stanici Temelin (503 m n. m.) 40 cm. Na podzim
2010 se prvni snézeni prechodné vyskytovalo v poloviné lis-
topadu, vyraznéjsi snéhova pokryvka vsak byla zaznamena-
na az ke konci mésice. Snéhova pokryvka v trvani alespon
nékolika dnu byla v listopadu zaznamendna iv nejnizsich
polohdch. V prosinci 2010 byla na vétsiné izemi CR jiz trvald
snéhovd pokryvka, pficemz s vyjimkou nejvyssich horskych
poloh opét nebyly rozdily v jeji vy$ce prili§ vyrazné.

300 -
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Obr. 2: Maximalni mési¢ni vySka snéhové pokryvky na stanicich Churariov (1 118 m n. m.), Lysa hora (1 324 m n. m.) a Svratouch

(733 mn.m.). (zdroj CHMU)
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Obr. 3: Prmérné mésiéni uhrny srazek v roce 2010 (zdroj CHMU)
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Prabéh srazek

Uhrny srazek vjednotlivych mésicich roku 2010 ve
srovnani s dlouhodobym normélem jsou uvedeny na obréz-
ku 3. Prvni ¢tyfi mésice roku byly srazkové normalni. Nejvét-
$§1 odchylka od normalu byla pozorovana v unoru, ktery byl
relativné sussi. V lednu byla srdzkova ¢innost nejvyraznéjsi
ve sttednich Cechdch a na jizni Moravé (snéhové kalamity),
v tnoru v severnich a vychodnich Cechich avbfeznu na
severni Moravé a ve Slezsku. Vyrazné srazkové nadnormalni
byl kvéten, kdy na velké ¢asti tizemi CR doséhl srazkovy thrn
hodnot az 200 mm. Nejvice srazek spadlo na severni Moravé
anejméné v zapadnich Cechdch. Na vétiné tzemi byly
srazky zaznamenany téméf kazdy den v mésici. Na severovy-
chodni Moravé a ve Slezsku se od 16.5 do 18. 5. vyskytly
silné trvalé srazky, které vedly k dosazeni povodnovych
stupntt na nékterych tocich. Cerven byl sraZkové normal-
ni. Na pocatku ¢ervna a v poloviné mésice byla zaznamena-
na vyznamna srazkova obdobi, kdy byla na mnoha tocich
dosazena 1. — 3. stupen povodiové aktivity. Ve dnech 12.
- 13. 6. se vyskytly silné boute s bofivym vétrem a krupo-
bitim na jizni Moravé (Znojemsko, Hodoninsko, Blanen-
sko) i na Ceskomoravské vrchoviné. Srazkové normalni byl
také Cervenec, prestoze zejména vjeho druhé poloviné se
vyskytovaly vydatné srazky. S obdobimi veder byla spojena
bourkova ¢innost, ktera vedla i k poskozeni lesnich porostt
bofivym vétrem. Silné boufe byly zaznamenany zejmé-
na ve dnech 16. - 17.7. v Plzenském a Karlovarském kra-
ji. Silné srazkové nadnormalnim mésicem (200 % normalu)
byl srpen. Intenzivni a opakované srazky na poc¢atku mésice
vedly k povodnim zejména v severnich Cechéch na Fryd-
lantsku, Dé¢insku, Liberecku a Ceskolipsku. 14. 8. byla za-
znamendna boufe se silnym krupobitim v Praze a stfednich
Cechach. Vydatna srazkova cinnost pokracovala iv zafi.
Rijen byl naopak srazkové podnormalni s prvnimi vyznam-
nymi srdzkami (i ve formé snéZeni) az na prelomu druhé
a treti dekddy. Listopad byl srazkové slabé nadnormalni.
Nejvice srdzek spadlo v zépadnich a vychodnich Cechéch,
nejméné v jiznich Cechich a na Moravé. Ve dnech 11. a 12.
11. se vyskytoval silny botivy vitr v severnich Cechach (Li-
berecko) a na severni Moravé. Na stanici Lysd hora dosa-
hovala rychlost vétru vnarazech az 110 km. h'. Zlomy
v hiebenovych polohdch Krkono$ byly zaznamenany také
na konci listopadu. Prosinec byl srdzkové normalni. Vyssi
uhrny se vyskytovaly v severozapadni poloviné tizemi, cen-
tralni ¢ast Krusnohoti byla vyrazné nad normalem.

Nahodilé tézby a abioticka poskozeni 2010

Podle evidence zaslané Lesni ochranné sluzbé ¢inil v roce
2010 celkovy objem nahodilych téZeb priblizné 4,3 mil. m?,
po prepoctu na celkovou plochu lesa pak zhruba 6,1 mil m?.
To predstavuje priblizné necelych 40 % celkovych ro¢nich
tézeb a z tohoto hlediska se rok 2010 radi k letdm relativné
ptiznivym. Zejména v porovnani s roky 2006 a 2007
(v roce 2006 byl tento podil zhruba polovi¢ni, v roce 2007

NIy

trictvrtinovy). K poklesu doslo i v porovnani s rokem 2008,

kdy bylo evidovano priblizné 7,1 mil. m® nahodilych tézeb
(obr. 5).

Z evidovanych 4,3 mil. m’ tvofi abiotické vlivy
priblizné 67 % (2,87 mil. m®), biotické vlivy priblizné 33 %
(1,38 mil. m*). Objem nahodilych tézeb se tedy v roce 2010
pohyboval ve zhruba stejné vysi jako vroce 2009. V roce
2010 v objemu nahodilych tézeb sehraly stejné jako v roce
2009 vyznamnéj$i roli letni vichtice spojené s lijaky, silny
vitr byl zaznamenan také v priibéhu listopadu. Skody ptisobil
také tézky mokry snih na zacatku roku (leden). Abiotic-
kym pri¢inam poskozeni dominoval vitr, ktery poskodil
pfes 2 mil. m® dfeva. Poskozeni vlivem vétru tvotilo cca
70 % evidovanych poskozeni lesnich porostt (2,04 mil. m?).
V roce 2009 byl tento podil 84 % (1,99 mil. m?). Podil vétrem
poskozeného dreva se lisi, nicméné absolutni hodnoty z do-
stupné evidence jsou v poslednich dvou letech srovnatelné.
I vroce 2010 je tedy evidovana hodnota piizniva z pohledu
predchoziho obdobi - napf. vroce 2008 bylo vétrem
poskozeno 4,85 mil. m* dfeva.

Zatimco v roce 2009 byl zdravotni stav lesa nepfiznivé
ovlivinén chodem pocasi, rok 2010 byl ztohoto pohledu
priznivy. Zejména jarni obdobi, v¢etné kvétna bylo srazkové
velmi priznivé a tak nebylo zaznamenano tak masivni usy-
chani jarnich vysadeb. Léto bylo stejné jako v roce 2009 ve
znameni vydatnych srazek, vyskytovaly se ilijaky a bourky,
které byly ¢asto doprovazeny bofivymi vétry.

Z hlediska nahodilych tézeb, objemu i podilu na celko-
vych tézbach, se rok 2010 muze fadit spise k letim priznivym.
Jedna se jiz o tfeti rok za sebou, kdy dochazi ke zlepsent, resp.
ke stagnaci situace. V poslednich dvou letech (2009 a 2010)
doslo kvyznamnému poklesu objemu tézeb v disledku
poskozeni vétrem. Z evidence vyplyvd, ze tyto dva roky
jsou zcela srovnatelné. Prizniva je tato situace zejména pri
pohledu na udaje z let 2006 a 2007. Po poklesu v roce 2009
doslo v roce 2010 k pétindsobnému ndrtistu objemu dfeva
vytézeného v dtisledku poskozeni snéhem, narist byl za-
znamenan iu poskozeni namrazou. Mezi roky s vysokym
podilem nahodilych tézeb patfily v poslednich dvou de-
ceniich zejména roky 1990, 1993, 1994, 2003, 2006 a 2007.

Objem evidovanych tézeb v dusledku poskozeni abiotic-
kymi vlivy (vitr, snih, ndmraza, sucho a ostatni pri¢iny vcetné
antropogennich faktor) ¢inil vroce 2010 2,87 mil. m®
(2009: 2,37 mil. m? 2008: 5,27 mil. m% 2007: 9,344 mil. m?).
Podil jednotlivych faktorti na celkovém objemu tézeb po-
dle zaslané evidence za rok 2010 je na obr. 4. Dominant-
ni (cca 70 %) je poskozeni vétrem v objemu 2,042 mil. m’
(2009: 1,986 mil. m® 2008: 4,855 mil. m?* 2007: 8,842 mil.
m*). Hodnota roku 2010 je zcela srovnatelna s evidenci roku
2009, ale diky nartstu objemu dfeva poskozeného dal$imi
abiotickymi (¢initeli se podil dreva poskozeného vétrem
snizil. Snéhem bylo podle dostupné evidence v roce 2010
poskozeno cca 607 tis. m?® coz je zhruba pétinasobek roku
2009, kdy bylo evidovano poskozeni cca 118 tis. m® dfeva.
(2008: 83 tis. m?* 2007: 172 tis. m? 2006 2 590 tis. m®). Na-
mrazou bylo vroce 2010 poskozeno priblizné 51 tis. m?
dreva.I v této kategorii doslo k témér pétinasobnému nartistu
ve srovnani s rokem 2009, kdy bylo evidovano 11,4 tis. m’
dreva poskozeného namrazou. (2008: 13,5 tis. m? 2007:

3
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29 tis. m’). Suchem bylo v roce 2010 evidovano poskozeni
necelych 127 tis. m* dreva, v roce 2009 to bylo cca 202 tis.
m’. V této kategorii se situace zlepsila a jedna se o zlepseni
situace i v porovnani s del$im predchozim obdobim (2008:
256 tis. m? 2007: 243 tis. m*). Objem dreva poskozeného
suchem klesa od roku 2004, kdy byl zaznamendan vyrazny
nartst suchem poskozenych porostil, zfejmé jako dusledek
velmi suchého roku 2003. Ostatni $kodlivé abiotické faktory
(exhalace, mraz, pozary, jiné) tvofily v roce 2010 nejmensi
podil, cca 1,4 % (viz. obr. 5). V roce 2010 bylo v této kategorii
evidovano cca 40 tis. m? vytéZzeného dreva (2009: 58 tis. m?;
2008: 62 tis. m* 2007: 57 tis. m?). I v této kategorii tedy doslo
v porovnani s pfedchozim obdobim k poklesu evidovanych
tézeb.

Pokud jde o rozlozeni nahodilych téZeb v rémci Ceské
republiky, byl vroce 2010 nahodilymi tézbami stejné jako
v roce 2009 nejvice zasazen Moravskoslezsky kraj, pficemz
doslo k vice nez dvojnasobnému ndrtistu objemu tézeb (2010
850 tis. m?®, 2009 355 tis. m*). V tomto kraji pfitom bylo vy-
soké poskozeni abiotickymi vlivy zaznamendno i v roce 2008
(619 tis. m?). Druha nejvys$si hodnota evidovanych abio-
tickych tézeb byla zjisténa v kraji Jihomoravském (304 tis.
m?), kde se jednd o vyznamny nartist v porovnani s rokem
2009 (146 tis. m?®). V roce 2009 byla hranice 200 tis. m’
prekrocena v JihoCeském (244 tis. m?®), Olomouckém
(274 tis. m*) a Pardubickém (229 tis. m®) kraji. V roce 2010
to bylo v zapadni poloviné republiky v kraji Karlovarském
(206 tis. m*) a Plzenském (222 tis. m*) a na Moravé v kraji

2010

vitr / wind

Esnih / snow

B namraza / rime

B sucho / drought

M exhalace a jiné / air
pollution and others

Obr. 4: Podil jednotlivych faktord na celkovém objemu evidovanych téZeb v dusledku poskozeni abiotickych vlivd v roce 2010
E
IS
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
& Zivelni E2hmyzova B ostatni
Obr. 5: Celkovy objem nahodilych tézeb ve sledovaném obdomi (mil . m?)
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Olomouckém (249 tis. m?). V ostatnich krajich se evidovana
vy$e nahodilych tézeb zptisobenych abiotickymi vlivy pohy-
z Usteckého (49 tis. m®) a Jihoceského kraje (87 tis. m?).
Zvlasté z Jihoceského kraje se jedna o dobré zpravy, protoze
v pfedchozim obdobi (2006 — 2009) zde byly podle dostup-
né evidence hlaseny opakované vysoké objemy nahodilych
tézeb.

Poskozeni suchem bylo vroce 2010 nejvy$si opét v ob-
lasti Moravy — nejvyssi objemy dfeva vytézeného v dusledku
poskozeni suchem byly hlaseny z kraje Moravskoslezského
(28,5 tis. m3, 2009: 50,5 tis. m?, 2008: 68 tis. m®) a Olomouc-
kého (24 tis. m3, 2009: 47 tis. m?, 2008: 67 tis. m?). Nicméné
se v obou krajich jedna o sniZeni objemu takto poskozeného
dreva v porovnani s predchozimi roky. Také ¢tvrty nejvyssi
objem byl ivroce 2010 hlasen z Moravy, konkrétné z Ji-
homoravského kraje (12,6 tis. m? 2009: 22,5 tis. m?® 2008:
26,5 tis. m?). Treti nejvys$si objem je hldsen ze Stredoceského
kraje (cca 22 tis. m?), kde doslo v porovnani s rokem 2009
(19 tis. m?) k narustu.

Dal$im evidovanym typem poskozeni lesa, ktery Ize radit
mezi poskozeni abiotického ptivodu, je tzv. zZloutnuti stromtl.
Zpravidla se jedna o chfadnuti zptisobené nedostate¢nou
vyzivou bazickymi prvky, zejména horc¢ikem. V nékterych
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lokalitach se mtiZe jednat i o nedostatek dal$ich Zivin, napt.
dusiku, drasliku, fosforu nebo vapniku. Zloutnuti jehli¢i je
vsak typické zejména pro deficit hoféiku. Je zaznamendno
zpravidla u jehli¢natych drevin, v drtivé vét$iné u smr-
ku. Casto se jednd o lokality nebo regiony s nejvyssi imis-
ni z4tézi, maze byt zaznamendno i u porostil na prirozené
chudych pudach. V roce 2010 bylo evidovano na necelych
25 tis. hektarech porostil, coz je hodnota srovnatelna s rokem
2009, kdy bylo v zaslané evidenci piiblizné o 700 hektart
méné zloutnoucich porostd. V roce 2010 byla vice nez polovi-
na (necelych 14 tis. ha) evidovana v Moravskoslezském kra-
ji. 5,2 tis. ha bylo hlaseno z kraje Karlovarského a 2,5 tis. ha
z Libereckého kraje.

Vyhled situace pro rok 2011 je neptfiznivy zejména
z pohledu rizika, které nadale predstavuje podkorni hmyz.
Skody po vétrnych kalamitich z piedchozich let jsou jiz
zpracovany. Priznivé se v lesnich porostech projevila srazkové
a teplotné priznivéjsi situace roku 2010 a pokud bude podo-
bna situace ivroce 2011, lze ocekavat dalsi zlepSeni zdra-
votniho stavu lesnich porostii. Bohuzel neni v horskych ob-
lastech tak vysokd snéhova pokryvka jako na konci zimy
2009/2010; pri nedostatku srazek v bfeznu a v dubnu by tak
mohlo dojit k negativnimu ovlivnéni porostt ijarnich vy-
sadeb.
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ZIVOéISNI SKUDCI V LESICH CESKA V ROCE 2010

MiLoS KNiZEK, JAN LISKA, JAN LUBOJACKY, ROMAN MODLINGER, MAREK TUMA

Uplynuly rok je mozno z pohledu ochrany lesa oznacit
jako obdobi relativné piiznivé (zejména ve srovnani
s ,kalamitnimi“ roky 2007 a 2008). Objem evidované po-
$kozené hmoty dosahl hodnoty cca 4,3 mil. m’, po prepocétu
na celkovou rozlohu lesa cca 6 mil. m? (v roce 2009 se jednalo
o zhruba stejny objem). Plsobenim abiotickych $kodlivych
vlivii bylo dle evidence poskozeno kolem 2,9 mil. m* dfivi
(vroce 2009 se jednalo 02,4 mil. m®). Pisobenim biotic-
kych $kodlivych ¢initelit bylo dle evidence poskozeno kolem
1,4 mil. m? drivi (v roce 2009 se jednalo o 2 mil. m?). Podil
nahodilych tézeb tak v roce 2010 ¢inil necelych 40 %.

Prehled poskozeni lesnich porostt v roce 2009 je obdobné
jako v predchozich letech zpracovan na zakladé obdrzenych
hlageni lesnického provozu a tudaju ziskanych vramci po-
radenské ¢&innosti Lesni ochranné sluzby (LOS) VULHM,
v. V. i. Prezentované ¢iselné udaje se vztahuji na zhruba 70 %
vyméry lesti v CR, pokud neni uveden prepocet na celkovou
plochu lesa. Zahrnuji v§echny organizace hospodarici ve stat-
nich lesich; lesy obecni, soukromé a lesni druzstva jsou za-
stoupeny pouze caste¢né (prislusné ciselné udaje uvedené
v ¢lanku je proto tfeba chapat ve smyslu tohoto omezeni). Pro
prehlednost je v textu vétsina ¢iselnych tdajii zaokrouhlena.

Bioticti $kodlivi cinitelé

Ptsobenim biotickych $kodlivych ¢initeld bylo vroce
2010 podle evidence poskozeno ptiblizné 1,4 mil. m* dfevni
hmoty (vroce 2008 se jednalo occa 1,8 mil. m’ avroce
2009 dokonce cca 2 mil. m?*). Dominantni roli sehral jako jiz

kazdoro¢né podkorni hmyz na jehli¢nanech (smrku), jenz
zptisobil vice nez 90 % celkového poskozeni.

Hmyzi skadci

Z pohledu ochrany lesa proti hmyzim $kidctim Ize uply-
nuly rok 2010, ve srovnani s pfedchozimi lety, hodnotit spise
ptiznivé. Listozravy hmyz je i nadale evidovan jen v zaned-
batelném mnozstvi a u podkorniho hmyzu doslo po ¢tyfech
letech permanentniho naristu k poklesu. Vyskyt tzv. os-
tatntho hmyzu je obdobny jako v predchdzejicich letech
(s vyjimkou nartistu poskozeni ponravami chroustu a kliko-
roha).

Podkorni hmyz

Podkorni hmyz na smrku
V roce 2010 bylo celkové evidovano pfiblizné 1,3 mil.
m® kirovcového dfivi. Jednalo se zejména o hmotu na-

padenou druhy kdrovct vyvijejicimi se na smrku, pfi¢emz
dominoval lykozrout smrkovy - Ips typographus (do-
provazeny lykozroutem lesklym — Pityogenes chalcographus
alykozroutem mens$im - Ips amitinus, voblasti severni
Moravy v poslednich letech pfevladd lykozrout seversky
— Ips duplicatus). Pro srovnani bylo v roce 2008 evidovano
1,6 mil. m* a v roce 2009 dokonce témér 1,9 mil. m®. Pokud
objem evidovany v uplynulém roce prepocitame na celko-
vou rozlohu lesti v Cesku (hlaseni pokryvaji cca 70 % ro-
zlohy lestt), dostaneme se na hodnotu cca 1,8 — 1,9 mil. m’
kirovcového dfivi, podobné jako tomu bylo v roce 2007. Na
vét$iné uzemi Ceska se kiirovci na smrku vyskytuji i nadéle
ve zvy$eném az kalamitnim stavu (obr. 1).

K mirnému zlepSeni situace prispélo jednak casové
presné nasazeni obrannych opatfeni a jejich spravny mana-
gement, ale zejména pribéh pocasi, které bylo i pres velmi
teplé periody v obdobi ¢ervna a éervence velmi pfiznivé pro
lesni porosty a nevhodné tedy pro rozvoj kiirovcti. Letova ak-
tivita v niz8ich polohach zacala jiz koncem dubna. Nasledné
viak doslo k dlouhodobému preruseni letové aktivity vlivem
chladného a destivého pocasi vkvétnu apro letni rojeni
ochlazenim v srpnu, coz zptisobilo sniZzeni poctu gene-
raci na celém uzemi. Zaroven byla celkové posilena odol-
nost smrkovych porostit a vlesich nedoslo k vyraznéjsim
zivelnym pohromam. Zbrzdén byl tedy jak vyvoj pod kiirou,
tak iletovd aktivita dospélcti. Oproti fadé predchozich let
tak bylo na nagem tzemi zaznamenano prakticky o jednu
generaci méné (v niz$ich polohach pouze dvé generace, ve
vy$$ich prakticky jen jedna, protoze druha generace byla
velmi oslabena).

Z regionalniho hlediska (graf 1) je nejvaznéjsi situace
inadéle voblasti jiznich ajihozapadnich Cech (vkrajich
Jihoceském a Plzenském evidovano celkem 0,68 mil. m® —
50 % celorepublikovéhomnozstvivykazovanéhoktrovcového
drivi), severni Moravy a Slezska (v kraji Moravskoslezském
evidovano 0,16 mil. m?). Soucasnd kalamitni situace trva od
roku 2003, ktery byl extrémné srazkové chudy a velmi teply,
¢imz se stromy staly nachylnéjsimi k napadeni a kirovci
dokondili vyvoj vice generaci. Zatimco rozvoj kuarovcil
v ¢eské kalamitni oblasti byl nasledné vyznamné podporen
vétrnymi polomy zlet 2007 a 2008, které zde zptisobily
nejvétsi poskozeni, tak v moravskoslezské kalamitni oblasti
jde o chronicky problém dlouhodobéjsiho charakteru, kdy
napadeni a oslabeni tamnich smrkovych porostit vaclav-
kou rodu Armillaria je dale v poslednich letech umocniovano
premnozenim . severského.

Na zéakladé celostatniho monitoringu byl 1. seversky
zjistén jiz v roce 1997 na tuzemi celého Ceska v nadmotskych
vyskach do 650 m. Nejvétsi odchyty byly zaznamenany ve vy-
chodni ¢asti republiky, kde se do soucasnosti nachazi tézisté
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Obr. 1: Evidovany objem smrkového kurovcového dfivi v roce 2010
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Graf 1: Evidovany objem smrkového klrovcového dfivi v krajich CR v letech 2002 — 2010

jeho vyskytu. Nejvétsi odchyty do monitora¢nich lapact
byly v oblasti stfedni ajizni Moravy, v dfivéj$im ohnisku
severni Moravy a Slezska byly v roce 2010 odchyty oproti
predchozim rokim nizsi. V Cechéch byly odchyty na podob-
né trovni jako v predchozich letech, nizké az ojedinélé. Stale
se zvy$ujici odchyty vjizni ¢asti Moravy zaznamenavame

7

od roku 2005, potvrzuje se také dalsi $ifeni z vychodni casti
Ceska smérem na jih a zdpad (do centralni ¢asti republiky
~ zejména vychodnich a severni ¢4sti stiednich Cech). Také
objem drivi napadeného 1. severskym doznal zmény, doslo
ke snizeni ze 147 tis. m® evidovanych v roce 2009 na 78 tis.
m® v roce 2010.
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Podle evidence bylo v roce 2010 provedeno nasledujici
mnozstvi obrannych a ochrannych opatreni: bylo polozeno
464 tis. m*® lapaku, bylo instalovano 75 tis. feromonovych
lapacti, znapadené hmoty bylo odkornéno 295 tis. m’
a chemicky bylo asanovano 76 tis. m>.

S mirnou nadsazkou by bylo mozné dplynuly rok 2010
povazovat za mozny zlom ve vyvoji souc¢asné kirovcové ka-
lamity. Na jednoznac¢né zavéry je vsak jesté brzy. Dalsi pru-
béh kalamity v roce 2011 a v letech nasledujicich bude z4-
viset na celé radé faktort, jako jsou napf. pribéh pocasi (ze-
jména absence rozsahlejsich vétrnych disurbanci a klima-
tickych extremit), v¢asna instalace dostate¢ného mnozstvi
obrannych opatfeni, svédomité vyhledavani a asanace ki-
rovcového dfivi apod.

Podkorni hmyz na ostatnich dievindch

Na rad¢ lokalit doslo v roce 2010 k ndpadnému zhorseni
zdravotniho stavu borovic, ato jak borovice cerné, tak
iborovice lesni. Rozhodujici pri¢inou jejich prosychani
jsou houbovi patogeni, av§ak vzhledem k rozsahu by moh-
lo v postizenych porostech dojit k druhotnému premnozeni
podkorniho a dfevokazného hmyzu. Lokalné byl jiz na ¢asti
zasazenych stromu zjistén sekundarni vyskyt podkorniho
hmyzu, zejména lykohuba borového (Tomicus piniperda),
lykozrouta vrcholkového (Ips acuminatus), krasce borového
(Phaenops cyanea) a smolédkt rodu Pissodes. Celkem bylo
v uplynulém roce evidovano cca 5 tis. m* dfivi napadeného
kiirovci na borovici.

Stav vyskytu podkorniho hmyzu na ostatnich dfevinach
v uplynulém roce odpovida situaci posledniho desetileti,
kdy velikost evidovaného poskozeni je ve srovnani se situ-
aci usmrku zanedbatelnd. Pfipadnd napadeni jsou pouze
lokalniho charakteru a v celkovém dhrnu jsou evidovana
v tadech desitek m® dfevni hmoty (lykoZrout modifinovy
(Ips cembrae) na modtinech, lykozrouti rodu Pityokteines na
jedlich, sekundarni napadeni lykohuba jasanového (Hyle-
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sinus fraxini) na jasanech infikovanych houbou Chalara frax-
inea, bélokazi rodu Scolytus na jilmech atd.).

Listozravy a savy hmyz

Vyskyt listozravého a savého hmyzu v lesnich porostech
¢eskych zemi byl vroce 2010 evidovan na tthrnné rozloze
kolem 1 700 ha, coz predstavuje necelé promile z celko-
vé vyméry lesa (v roce 2009 to bylo cca 2 400 ha). Zhruba
80 % plochy (cca 1 400 ha) bylo vdzdno na jehli¢naté po-
rosty, zbyla pétina (necelych 300 ha) na listnace. Obranné
zasahy se uskutecnily na zanedbatelné rozloze kolem 20 ha
(v roce 2009 se jednalo o rozlohu cca 280 ha). Celkové jde
slednich desetiletich. Pritomny stav bezprostfedné sou-
visi s vyvojem v predchozich letech, kdy listozravy a savy
hmyz rovnéz nezpiisobil vyznamnéjsi poskozeni nasich lest
vyskyt pochazi z roku 2007 - 1 500 ha). Na pfipojeném grafu
(graf 2) je patrny vyvoj vyskytu listozravého hmyzu v posled-
nich dvaceti letech (v obdobi let 1990 - 2010), oddélené pro
jehli¢naté a listnaté porosty.

Listozravy hmyz na jehlicnatych dievindch

V jehli¢natych porostech byl vyskyt defoliatort evidovan
na priblizné rozloze 1 400 ha (v roce 2009 se jednalo o cca
1 800 ha). Vétsina vykazané plochy byla vdzdna na smrko-
vé porosty, u ostatnich jehli¢natych dfevin byl vyskyt zcela
zanedbatelny. Letecky ani pozemni obranny zasah, zamezu-
jici vzniku silnych zirt, nebyl nikde proveden (v roce 2009
bylo letecky oSetfeno cca 200 ha proti ploskohibetkdm na
smrku). Vyraznéjsi poskozeni asimila¢ni plochy nebylo v po-
rostech s vyskytem defoliatorti zaznamenano.

Vyskyt ploskohibetek na smrku (Cephalcia spp.) byl
v roce 2010 evidovan opét jen lokalné, a to na celkové rozloze
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kolem 460 ha (v roce 2009 se jednalo o cca 900 ha). Zazname-
nany pokles prameni ze skute¢nosti, Ze v pfedminulém roce
probéhl tzv. rojivy rok. Vétdina evidovanych lokalit se nalé-
zala na Gzemi kraju Krélovéhradeckého (253 ha), Vysodiny
(152 ha) aLibereckého (50 ha), tj. voblasti Krkonos, Ji-
zerskych hor a Ceskomoravské vrchoviny, tedy v tradi¢nich
gradacnich oblastech ploskohtbetek. V roce 2011 se jejich
vyznamnéj$i vyskyt neocekava. U smrkovych pilatek (Pris-
tiphora abietina Pikonema spp.) byl zaznamenan podobné
ptiznivy stav jako v roce predchozim, evidovano bylo pouze
73 ha (v roce 2009 se jednalo o cca stejnou plochu), pficemz
lze opakované konstatovat, Ze prakticky zcela zanikla ,kla-
sickda“ ohniska na severni Moravé a ve Slezsku. Vétsina plo-
chy byla hlasena z tizemi Pardubického kraje (53 ha), tedy
z §irsi oblasti Polabi. V leto$nim roce se vyznamnéj$i narast
vyskytu rovnéz neptredpoklada.

Ziry zpisobené bekyni mniskou (Lymantria monacha)
nebyly vroce 2009 nikde ocekavany atento predpoklad
se plné potvrdil, stejné jako vradé predchozich let (sla-
by vyskyt byl hlasen na plose cca 800 ha, prevaziné ve
Stfedoceském kraji). V leto$nim roce se vznik pfemnozeni
tohoto nebezpe¢ného $kiidce také nepredpokladd. Rovnéz
nebyl zaznamenan ani hlaSen vznik pfemnozeni smrkové
formy obale¢e modtinového (Zeiraphera griseana), podobné
jako v dlouhé fadé uplynulych let (vyskyt byl v roce 2010 evi-
dovén na zcela zanedbatelné rozloze 21 ha). Z dalsich druhu
byl evidovan pouze vyskyt pouzdrovni¢ka modfinového (Co-
leophora laricella), a to na thrnné plose 85 ha (v roce 2009 se
jednalo o cca 100 ha).

Z predchoziho textu je patrné, Ze ani vroce 2011 neni
nartst vyskytu defolidtort na jehli¢nanech ocekavan (plos-
kohibetky a pilatky jsou na vétsiné tuzemi v latenci, mnis-
ka a smrkovd forma obale¢e modiinového rovnéz). Lokal-
ni & ,prekvapivy® vyskyt vSak prirozené zcela vyloudit
nelze.

ListoZravy himyz na listnatych dvevindch

V listnatych porostech byl v roce 2009 vyskyt defolidtort
zaznamenan na celkové plose kolem 300 ha, coz predstavuje
znaény pokles ve srovnani s rokem 2009 (600 ha). Obranné
zésahy byly podle evidence provedeny na rozloze necelych
20 ha (vroce 2009 se jednalo occa 70 ha). Lze uvést, ze
v dlouhé radé let.

Vétsina evidované rozlohy (cca 160 ha) byla vazana na
dubové porosty s vyskytem obalect a pidalek (Tortrix, viri-
dana, Operophtera brumata, Agriopis spp., etc.), v roce 2009
bylo utéto skupiny vykdzano 540 ha. Bekyné velkohlava
(Lymantria dispar) zaznamenana nebyla, jeji posledni gra-
dace v prostoru jizni a jihovychodni Moravy zanikla v roce
2006. Z dalsich druht byla hldgena pouze klinénka jirovcova
(Cameraria ohridella), a to na plo$e cca 120 ha (proti tomuto
druhu byl také proveden pozemni obranny zasah v oborach,
na plose zminénych cca 20 ha).

Vroce 2011 neni oc¢ekdvan nahly nartist vyskytu de-
folidtort na listnacich, u dubovych porostt v$ak nastup pro-
gradace obalect a pidalek nelze vyloucit (od konce posled-

ni grada¢ni periody ,housenek na dubech® vroce 1997 jiz
uplynulo 13 let - tak dlouhé mezigrada¢ni obdobi neby-
lo u této skupiny $kiidct v poslednich 50 letech zazname-
nano).

Savy himyz

Z této skupiny byl evidenéné podchycen (stejné jako
vroce 2009) pouze vyskyt korovnice kavkazské - Drey-
fusia nordmannianae, ato na plose 17 ha (Jihomoravsky
a Plzensky kraj), v roce 2009 se jednalo o 6 ha. Na zakladé
poradenské cinnosti LOS je vSak mozno konstatovat, ze
u korovnic na jedli do$lo v letech 2009 a 2010 k napadnému
narutstu vyskytu v fadé oblasti, kromé uvedenych je mozno
jmenovat napt. také kraj Jihocesky ¢i Stredocesky. Je ztejmé,
ze evidovana plocha reprezentuje pouze mensi ¢ast plochy
skute¢né v minulém roce napadené.

Na ostatnich jehli¢natych drevinach jiz nebyl zvySeny
vyskyt korovnic ani jiného savého hmyzu pozorovan,
s ur¢itou vyjimkou modfinu, na jehoz ndpadném pozdné
letnim a podzimnim chfadnuti se stejné jako vroce 2009
podilelo rovnéz sani korovnic rodu Sacchiphantes a Adel-
ges. Na listnatych dfevinach nebyl (napadnéjsi) vyskyt savého
hmyzu zaznamenan vibec.

V roce 2011 se vyznamnéj$i nartist vyskytu savého hmyzu
neocekavd, s vyjimkou uvedené korovnice kavkazské, jez si
nepochybné zasluhuje zvy$enou pozornost ze strany lesniki
vzhledem k jejimu vyrazné negativiimu vlivu na zdravotni
stav mladych jedli v pfipadé jejtho pfemnozeni.

Ostatni hmyz

V poslednim obdobi nabyva na vyznamu poskozeni kul-
tur ponravami chrousti (jednd se predev§im o chrousta
madalového - Melolontha hippocastani). Tyto skody jsou jiz
tradi¢né vazany na nejteplejii oblasti Cech a Moravy (Jiho-
moravsky a Stfedocesky kraj). V roce 2010 bylo evidovano
poskozeni na plose cca 46 ha. VySe vykazané poskozené
plochy je vrozporu s obecnym trendem rustu $kod pon-
ravami chroustd, ktery pfi terénnich $etfenich a poradni
sluzbé zaznamendvaji pracovnici Lesni ochranné sluzby.
Vroce 2011 Ize predpokladdat silny nartst skod v Polabi,
protoze zir na korenech zde budou provadét jiz larvy tretiho
instaru. V prostoru jizni Moravy (Hodoninsko, Bzenecko)
ocekavame na jare 2011 silné rojeni chroustt, doprovaze-
né Skodami na asimila¢nim aparatu dievin (zejména
dubt).

Poskozeni jehli¢natych kultur klikorohem borovym (Hy-
lobius abietis) bylo v roce 2010 evidovano na plose 1940 ha,
coz predstavuje vyrazny meziro¢ni narust (v roce 2009 bylo
evidovano 1 300 ha). Nejvétsi rozsah poskozenych ploch
byl vykazan z Gizemi Jihoceského kraje (730 ha), tedy z ob-
lasti nejvice zasazené polomy zlet 2007 a 2008 (obr. 2).
Osetreni vysadeb proti klikorohu se uskute¢nilo na 6 600 ha
azna¢nd Cast sadebniho materidlu byla navic preventivné
ofetfena macenim. Vyskyt klikoroha borového je limitovan
pritomnosti Cerstvych parezii, které slouzi kvyvoji jeho
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larev. Vzhledem k prevladajicimu smrkovému hospodarstvi
a stale vysokému podilu nahodilych tézeb (at vlivem abio-
tickych (¢initeldl, zejména vétru, nebo biotickych skadcty
napf. gradaci podkorniho hmyzu) nelze predpokladat
snizeni vyznamu tohoto Skiidce. Lze se naopak domnivat, ze
skute¢ny rozsah poskozenych vysadeb je evidenci jiz fadu let
podhodnocovan.

Obr. 2: Evidovany objem klikoroha borového v roce 2010

Hlodavci

Poskozeni drobnymi hlodavci je za rok 2010 hldeno na
plose cca 930 ha. Oproti roku 2009 (hldseno poskozeni na
440 ha) jde o dvojnasobné zvyseni. Na prvni pohled velky
nértist neni celoplosny, ale spiSe lokdlni. V zimnim obdobi
2009/2010doslok vyznamnémuposkozeniv oblastiKrusnych
hor, z celorepublikového hlediska jsou nejpostizenéjsimi
okresy pravé Most (205 ha) a Chomutov (192 ha) (Obr. 3).

Obr. 3: Evidovany vyskyt poskozeni hlodavci v lesnich kulturach v roce 2010
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Na ostatnich c¢astech republiky doslo k mirnému zvyseni
poskozeni oproti lonskému roku, pravdépodobné vlivem
prabéhu zimy (vyska snéhové pokryvky, doba trvani). Si-
tuace v Kru$nych horach je v§ak vazna, v nékterych ¢astech
jsou zniceny celé kultury a pricteme-li jesté tlak na mladé po-
rosty vlivem zvére, nejevi se situace do budoucna prili$ opti-
misticky. V ramci celé republiky je hlaseno oetfeni rodenti-
cidy na plose cca 900 ha.

Zvér

Vyvoj poskozeni lesa zvéti je dlouhodobé neménny.
Nadaéle pokrac¢uje mirné zhorsovani stavu. Poletnost zvére,
jako faktor, ktery ma v soucasné dobé nejvétsi vliv na vysi
poskozeni, se neustdle zvySuje. Poskozeni okusem je na
naprosté vét§iné uzemi republiky limitujici pro ptirozenou
obnovu listnatych dfevin a jedle, uméld obnova je v soucasné
dobé nemyslitelnd bez ochrany oplocenim nebo repelenty
(velmi ¢asto ipro zvéf neatraktivniho smrku). V lonském
roce navic doslo v nékterych oblastech (napt. Krivoklatsko)
k vyraznému nartistu poskozeni ohryzem v obdobi konce
zimy a pocatku jara. Na zakladé ulovka a hlasenych jarnich
kmenovych stavil lze zpétné propocitat, Ze tzv. normované
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stavy jsou u sparkaté zvéfe nékolikandsobné prekracovany.
Presto soucasnd legislativa nedokdze na tento stav adekvatné
reagovat a umoznit lesni ekosystémy lépe chranit. Je tedy
nacase kone¢né zménit legislativu ve smyslu planovani vyse
lovu (a samozfejmé vymahatelnost jejtho dodrzovani) na
zakladé vlivu zvéfe na les.

Vyhled do roku 2011

Je ztejmé, Ze stejné jako v minulém roce bude nejvétsi
riziko v ochrané lesa nadale predstavovat hrozba pfemnozeni
podkorniho hmyzu na smrku. Celkova situace se sice v roce
2010 vyrazné zlepsila, pfipadny teplotni a srazkovy vykyv
vprvai poloviné sezény 2011 vSak muze tento pfiznivy
trend opét zvratit. Z hlediska ostatnich $kodlivych ¢initelt je
vyhled do leto$niho roku relativné ptiznivy, s urcitou vyjim-
kou o¢ekavaného kalamitniho rojeni chroustt a obtizné pre-
dikovatelného dal$iho vyvoje pocetnosti drobnych hlodavct.
Samostatnou problematikou je poskozovani lesa zvéri, jez
predstavuje trvalou ,,zatéz“ ceského lesnictvi, resp. lesniho
hospodafstvi. U¢inné feseni tohoto palcivého problému viak
presahuje moznosti ochrany lesa.

e-mail: knizek@vulhm.cz, liska@vulhm.cz, Lubojacky.J@seznam.cz, modlinger@vulhm.cz, tuma@vulhm.cz
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HouBOVE CHOROBY V LESiCH CESKA V ROCE 2010

VITEZSLAVA PESKOVA, FRANTISEK SOUKUP

K prabéhu pocasi v roce 2010

Vyskyt houbovych onemocnéni vidy do zna¢né miry
zavisi na prubéhu pocasi. Podasi v 1. poloviné roku 2010 bylo
pomérné priznivé, teplotné i srazkové jesté v mezich norma-
lu. Po zimé¢, na vétsiné tizemi republiky bohaté na snih, nasle-
dovalo chladnéjsi a destivéjsi jaro, které se velmi priznivé
odrazilo na uspésnosti vysadeb. Pro vyskyt a rozvoj celé fady
houbovych patogent byl vsak tento pribéh pocasi rovnéz
priznivy.

Pocasi vletnich mésicich se vyznacovalo v ¢ervenci
pomérné vysokymi teplotami, v srpnu byly teploty vcelku
primérné a v zafi podnormalni. Béhem celého obdobi byly
bohaté srazky, lokalné doprovazené bleskovymi povodnémi.
Zvy$ené vlhko a v pocatku obdobi i teplo bylo opét ptiznivé
pro rozvoj fady houbovych patogenti. Po teplém zacatku lis-
topadu se koncem mésice vyrazné ochladilo a nasnézilo.
Zavér roku byl na snih i v niz$ich polohach bohaty.

Houby ve Skolkach a vysadbach

Udaje o vyskytu houbovych chorob vlesnich $kolkich
jsou LOS hlaseny pouze ramcové, proto celkovy obraz jejich
vyskytu je sestaven predevsim z vysledkii vlastnich Setfeni.
Klasické houbové choroby se v lesnich $kolkach objevuji ve
vétsim ¢i mensim rozsahu téméf v kazdém roce.

Druhové spektrum hub zjistované laboratornimi roz-
bory na odumirajicich sazenicich i na chfadnoucich vysad-
béach je jiz po radu let obdobné. Vedle spise kotfenovych
patogent (zrodt Fusarium, Cylindrocarpon ¢&i Verticil-
lium) prevazovali na nadzemnich castech sekundarni
saproparazité z rodt Penicillium, Alternaria, Trichoderma,
Cladosporium a Rhizosphaera (na jehli¢nanech), koncem ob-
dobi vice i plisent $eda (Botrytis cinerea). Celkové vSak byla
¢etnost téchto pripadit poskozeni niz$i nez v predchozich
letech s vyjimkou plisné $edé. Rozbory zaslanych vzorki
v letnich mésicich a na podzim ukazuji na stabilni vyskyt
mikromycett (pfedev$im z rodt Fusarium, Alternaria, Pho-
mopsis, Pestalotia, Penicillium, Trichoderma, Cylindrocarpon
a Botrytis) - vétSinou na semenaccich a sazenicich prakticky
vsech druht drevin.

Vyskyt sypavky borové (Lophodermium pinastri, L. se-
pfirozeném zmlazeni byl srovnatelny s rokem 2009. U karan-
ténnich sypavek (¢ervené sypavky borovic pusobené houbou
Mpycosphaerella pini a hnédé sypavky borovic ptisobené hou-
bou Mycosphaerella dearnessii) zlistava situace v poslednich
letech viceméné stabilizovana.

Rozsah evidovanych skod zptisobenych sypavkou borovou
byl hlasen z 1 763 ha, coz predstavuje zhruba primérnou
hodnotou posledniho desetileti. Nejvice poskozenych boro-
vic bylo hldSeno zkraje Jihoceského (466,1 ha), Jihomo-
ravského (370,6 ha), Stredoceského (254,4 ha) a Plzenského
(210,6 ha). Celkové nejvétsi rozlohy borovic poskozenych
sypavkou borovou byly udavany z okrest Jindfichtv Hradec
(366,5 ha), Hodonin (245,4 ha), Chomutov (180,3 ha), Znoj-
mo (110 ha), Tachov (108,1 ha), P¥ibram (70 ha), Rychnov
nad Knéznou (61,3 ha), Benesov (54,1 ha) a Cesky Krumlov
(50,3 ha) - viz obr. 1, 2.

Houby v lesnich porostech

Choroby listii a jehlici

Chladnéjsi a vihky pribéh lonského jara sice ponékud
zbrzdil prvni vyskyt padli dubového - Microsphaera alphi-
toides (registrovano na vét$iné lokalit az zacatkem cervna),
na druhou stranu byl vSak mimorddné prfiznivy pro roz-
voj listovych skvrnitosti houbového piivodu (zastupci rodu
Gnomonia, Cercospora na buku, lipach a Guignardia aescu-
li na jirovci, kterd na radé lokalit i vyrazné prevladala nad
obdobné vypadajicim poskozenim pusobenym klinénkou
jirovcovou Cameraria ohridella).

V 1été byl rovnéz registrovan vyskyt cetnych listovych
skvrnitosti. Na buku bylo zjisténo silné napadeni houbou
rodu Discosia, na lipach byl zaznamenan silny vyskyt hub
Apiognomonia tiliae, Cercospora microsora, na jirovcich opét
Guignardia aesculi. Casty byl silny vyskyt padli na dubech
(Microsphaera alphitoides) a javorech (Uncinula), méné i na
dalsich listnacich.

Vyskyt sypavky borové piisobené houbami L. pinastri
a L. seditiosum byl zhodnocen jiz v kapitole vénované hou-
bovym chorobam ve $kolkach a vysadbach.

Cervend sypavka borovic (Mycosphaerella pini) se u nas
vyskytuje prakticky vyhradné ve svém anamorfnim stadiu
(Dothistroma septosporum s. str.) aje na naSem Uzemi jiz
$iroce rozsifend. V nékterych oblastech Ceska se Cervena
sypavka stala béznou chorobou, predev$im borovice ¢erné,
kle¢e avroce 2008 byla registrovina ina borovici lesni.
Dalsi karanténni houba, ptvodce hnédé sypavky borovic
(Mycosphaerella dearnessii), resp. jeji anamorfni stadium Le-
canosticta acicola; byla zji$téna na dvou lokalitach v jiznich
Cechach na borovici blatce a zfejmé nebude v Cesku zatim
vyznamnéji roz$ifena.

Hlageny vyskyt rzi byl srovnatelny se situaci v roce 2009,
nejcastéji byla zaznamendavana rez vejmutovkova (Cronarti-
um ribicola) na vejmutovkach, rez vrbkova (Pucciniastrum

’T
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Obr. 1:  Evidovany vyskyt sypavky borové v letech 1999 — 2010

Obr. 2: Evidovany vyskyt sypavky borové v roce 2010

epilobii) na jedlich, rez jehlicova (Coleosporium tussilaginis)
na borovicich a rez hrusnova (Gymnosporangium sabinae) na
jalovcich a hrusnich.

Zajimavy byl i registrovany zvySeny vyskyt sypavek na
jinych jehli¢nanech, nez na borovicich (Lophodermium pice-
ae na smrku ztepilém a pichlavém napf. v Krusnych horach,
Mpycosphaerella laricina na modfinu napt. na Sumaveé).

2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010

Prosychdni a odumirdni dievin

Z tady mist republiky bylo i v roce 2010 hlaseno odumi-
rani olsi, kde byla za rozhodujiciho ptivodce povazovana
plisen olSova (Phytophthora alni).

Nadale pokracovalo odumirani jasant. Nase zjisténi na za-
kladé rozsahlejstho Setfeni v Usteckém kraji prokdzalo celou
fadu pricin, které se podileji na prosychani az odumirani jasa-
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Obr. 3: Evidovany objem smrkového vaclavkoveého drivi v letech 2001 - 2010

Obr. 4: Evidovany objem smrkového vaclavkového dfivi v roce 2010

nl. Z houbovych patogent jsou to zastupci roda Fusarium,
Verticillium, Phomopsis, Cytospora a predev$im Chalara fraxi-
nea (s teleomorfnim stadiem Hymenoscyphus albidus), ktera
chradnuti az odumirani jasant v $ir§im regionu stfedni Evro-
py- Houbova infekce byla misty provazena sekundarnim na-
padenim oslabenych jasant lykohuby (Leperisimus fraxini).

Prosychani az odumirani dubt (pfedev$im nizsich véko-
vych tfid) stracheomykéznimi ptiznaky jsme v lomiském
roce registrovali ve zvySené mife na celém tzemi CR. Do-
chazelo k tomu predevsim pak ve stfednim Polabi na obdob-
nych ¢i tychz stanovistich, na kterych v lonském roce doslo
k masivnimu prosychani a odumirdni borovice lesni na-
padené houbou Cenangium ferruginosum. Soudime, ze na
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chradnuti obou dfevin se v rozhodujici mife podilel pokles
hladiny spodni vody, zptsobeny vyraznym prisuskem
v 2. pol. roku 2009, ktery zptisobil oslabeni stromt a snizeni
jejich odolnosti vii¢i patogennim houbdm i napadeni hmyzi-
mi Skadci. Tento predpoklad se zda potvrzovat i podstatné
lepsi (ikdyz zdaleka ne dobry) zdravotni stav starSich
dubovych porosti, které ziejmé predlonsky prisusek a s nim
spojeny pokles hladiny spodni vody tak vyrazné negativné
nedokazal ovlivnit.

Druhové spektrum hub nalezenych na jehli¢nanech bylo
pestré. Pokracovalo vyrazné prosychani borovic (predevsim
borovice cerné) nejcastéji ptusobené houbou Sphaeropsis
sapinea. Za zminku stoji jednotlivé nalezy této houby na
semenaccich borovice lesni v Polabi. Tuto houbu se dafilo
nalézat i na borovici lesni a v loiiském roce jsme zazname-
nali jeji patogenni vyskyt i ve vysadbach smrku ztepilého na
jihozapadni Moravé.

Velice vyraznym fenoménem lonského jara bylo na radé
lokalit napadné zhorseni zdravotniho stavu borovic, a to ne-
jen borovice ¢erné, uniz tento trend sledujeme jiz nékolik
poslednich let, ale v roce 2010 na fadé mist i borovice les-
ni. U borovice lesni doslo misty az ke kalamitnimu charak-
teru prosychdni. Kromé jiz zminovanych abiotickych ¢initelti
(a déle jmeli) byla jednozna¢né hlavnim $kodlivym ¢inite-
lem houba Cenangium ferruginosum. V takto postizenych
porostech hrozi redlné sekundarni pfemnozeni podkorni-
ho a dfevokazného hmyzu. Koncem jara a v [été provedené
kontroly ukazaly, Zze odumirani borovice lesni kalamitniho
rozsahu se vramci republiky omezilo prakticky pouze na
$irs$i oblast stfedniho Polabi - jinde byly $kody ptisobené
houbou Cenangium ferruginosum vcelku zanedbatelné.
Pokud byly odumfelé borovice v¢as vytézeny a odvezeny,
nedoslo kjejich znehodnoceni modranim. Na zikladé
zku$enosti z obdobnych kalamit z minulosti a skutecného
pribéhu pocasi vroce 2010, kdy se doplnily zasoby vody
v pudé, lze veelku opravnéné predpokladat, Ze prosychani
borovic lesnich napadenych houbou Cenangium ferrugi-
nosum pozvolna ustane. To signalizoval jiz i prabézné kle-
sajici vyskyt novych sousi. Presto je tfeba odumfelé, resp.
odumirajici borovice (ty, které maji napadeno vice nez
polovinu vétvi) dtsledné odstraniovat, aby houbovou ka-
lamitu nenahradilo nasledné prfemnozeni borového pod-
korniho a dfevokazného hmyzu.

Adresy autorii:
Ing. Vitézslava Peskovd, Ph.D.
Dr. Frantisek Soukup, CSc.
VULHM, v. v. i.
Strnady 136
252 02 Jilovisté
Dorucovaci posta:
156 04 Praha 5 - Zbraslav
e-mail: peskova@vulhm.cz

Na zékladé z4dosti LCR, s. p., KR Teplice bylo v roce
2010 provedeno S$etfeni zdravotniho stavu smrku pich-
lavého vlesnich porostech na lesnich spravich LCR, s. p.,
Litvinov a Klasterec nad Oh#i. Setfeni prokazala, ze zdej$im
jednozna¢né nejvyznamnéj$im houbovym Skidcem smrku
pichlavého je kloubnatka smrkova (Gemmamyces piceae), na
fadé mist doprovazena sypavkou smrkovou (Lophodermium
piceae). Na lesni spravé Litvinov jiz dochazelo k odumirani
arozpadu nékterych porosti smrku pichlavého a situaci
zde bylo mozné oznacit jako kalamitni. Zdravotni stav smr-
ku pichlavého bude treba v nasledujicich letech pravidelné
hodnotit (nejlépe po vyraseni) a podle potieby upresnovat
naléhavost rekonstrukce téchto porostu.

Setteni v dal$ich horskych oblastech, kde byl v minulosti
pouzivan k zalesnovani ve vyznamnéjsi mite smrk pichlavy,
prokédzala vyskyt této houby na dalsich lokalitich v Cesku.
V Jizerskych horach byla zatim stéle nalézana spise jednotlivé
(Jizerka - Smrk), jen misty byl vyskyt vyznamnéjsi. Odumirani
jednotlivych napadenych stromtl jsme opakované registrovali
v Orlickych horach (oblast Velké Destné) a v masivu Kralic-
kého Snézniku, jednotlivé nélezy jsme uskute¢nili v Hrubém
Jeseniku (oblast Serdk — Keprnik), nepodatilo se ji véak zno-
vu nalézt v Moravskoslezskych Beskydech. V loniském roce
jsme poprvé zaregistrovali vyskyt této houby v nizsich polo-
hich - ve stiednich Cechédch, v zahraddch na Kladensku
a Dobrissku.

Dfevokazné houby

Stabilni zlistava situace s dfevokaznymi houbami. Skody
pusobené vaclavkami (predevsim vaclavkou smrkovou Armi-
llaria ostoyae) se vroce 2010 snizily, zejména doslo k po-
klesu akutniho pribéhu onemocnéni.

Celkové mnozstvi evidovaného vytézeného ,vaclavkové-
ho* dtivi v roce 2010 dosahlo hodnoty 90 278 m’. Nejvyssi
tézby byly zaznamenany jako jiz tradi¢né na uzemi Morav-
skoslezského kraje (40 529 m?), dale v kraji Olomouckém
(15156 m?) a Kralovéhradeckém (7 482 m?). Nejvice ,vaclav-
kového* drivi hlasil okres Frydek-Mistek 12 838 m? okres
Opava 12 232 m’®, okres Olomouc 12 215 m’, okres Brun-
tal 11 657 m?, okres Trutnov 6 040 m?, okres Brno — venkov
3390 m’. Tézby vy$si nez 2 000 m’ byly hlaseny jesté z okresu
Novy Ji¢in (2 878 m?) a Prerov (2 347 m?®) - viz obr. 3, 4.
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HLAVNE PROBLEMY V OCHRANE LESA NA SLOVENSKU

V ROKU 2010

RoMAN LEONTOVYC, ANDREJ KUNCA, a kol.

Uvod
Pretrvavajuce problémy s odumieranim smrecin, najma

v dosledku narastu popula¢nej hustoty podkérneho hmyzu

boli v roku 2010 z pohladu ochrany lesa najvyznamnej$im

¢initefom. Kritickd situdcia je najmé na Kysuciach, Orave,

Vysokych Tatrach av oblasti Spisa. V tychto regiéonoch sa

podkornikova kalamita castokrat vyskytuje na lokalitach

so zvySenym vyskytom podpnovky smrekovej. Z poznat-
kov inpektorov Lesnickej ochranarskej sluzby, z kontaktov

s vlastnikmi a obhospodarovatelmi lesov, zo spracovania

a vyhodnotenia hlaseni L 116 mozno definovat najvaznejsie

problémy ochrany lesov na Slovensku v roku 2010:

o Odumieranie smrec¢in vregionoch Tatry, Nizke Ta-
try, Orava, Kysuce, Liptov, Horehronie, Gemer a Spis$
a pokracovanie kalamitného premnoZenia lykozruta sm-
rekového v smrekovych lesoch.

o Rozpad hornej hranice lesa v Tatrach a v Nizkych Tatrach
po poskodeni lykozritom smrekovym.

o Pokracovanie oslabovania porastov podpiiovkami najma
na Orave a Kysuciach, v Tatrach a na Spisi.

o Ochrana porastov okolo tizemi s piatym stupiiom ochra-
ny zabezpecovana SOP cez projekty ochrany vypraco-
védvané OLH. Zanedbanie povinnosti SOP zabezpecit
ochranu lesov okolo 5. stupna ochrany, v niektorych pri-
padoch sa na ochrane ¢iasto¢ne podielali.

« Rozsirovanie populicie lykozrita severského Ips duplica-
tus zo severozapadného Slovenska smerom na juh a vy-
chod.

o Lokalne premnoZenia piadiviek a obalovacov v dubindch
a budinach stredného a vychodného Slovenska.

« Hynutie jaseniov v dosledku infekcie tracheomykdznou
hubou Chalara fraxinea. Sekundarne sa v tychto jaseno-
vych mladinach premnozuje lykokaz jasenovy Leperisi-
nus fraxini.

oV dosledku zvysenej vlhkosti vzduchu bol zaznamenany
zvy$eny vyskyt hubovych ochoreni asimila¢nych organov
napr. borovic, topolov, vi'b, agata, smrekovca.

o Poskodenie porastov alesnej pody vdoésledku nad-
mernych thrnov zrazok v roku 2010
Nakolko v ¢ase spracovania tohto prispevku sme ne-

mali k dispozicii spracované udaje z hlaseni L-116 (Hldsenie

o vyskyte $kodlivych Cdinitelov za rok..), vprispevku su

zhodnotené najvyznamnejsie $kodlivé Cinitele na zaklade

poznatkov jednotlivych in$pektorov a $pecialistov LOS, ako
aj ciastoénych podkladov, ktoré poskytli jednotlivé sub-

jekty obhospodarujuce lesy. Podrobnejsie udaje o vyskyte
$kodlivych ¢initelov vlesoch Slovenska v roku 2010 budu
prezentované ustne a graficky na semindri.

Abiotické $kodlivé Cinitele

Rok 2010 bol podIa tdajov SHMU najdazdivej$im rokom
v novodobej histdrii Slovenska. I$lo najmé o mesiac maj, kedy
sa po privalovych dazdoch vyskytovali zaplavy (opakovali sa
v danom roku niekolkokrat) alesna pdéda bola nezvycajne
dlhodobo rozmocena. Takéto zamokrenie pddy spdsobuje aj
zhorsenie ukotvenia lesnych drevin. Preto ich vyvracal aj vie-
tor uz pri rychlosti narazov 60 - 70 km/h, ktory by za normal-
nych podmienok takéto $kody nespdsobil.

Poc¢as maja 2010 doslo k poskodeniu lesnych poras-
toch na viacerych miestach Slovenska. Pri predbeznom
zistovani $kod na porastoch koncom maja 2010 sa zistilo, ze
viac poskodené boli listnaté porasty na juhu a juhozépade
Slovenska, menej smreciny na strednom a severnom Slo-
vensku. Prevazne i$lo o rozptylent kalamitni hmotu. K naj-
viac poskodenym subjektom patrili OZ Smolenice (cca
150 tis. m*), ML Krupina (25 tis. m?), Liptov, Orava a Kysuce
spolu 50 tis. m?, OZ Prievidza 20 tis. m’, Tatry 15 tis. m?,
OZ Trencin 10 tis. m’, Lesy mesta Brezno, s. . 0. 7 500 m”.
Specifickd situacia bola vo Vysokych Tatrach, kde doslo
17. méja k rozptylenému poskodeniu smrekovych poras-
tov vdodsledku mechanickej zataze vetra a hrubej vrstvy
mokrého snehu. Za celé Slovensko predpokladame, ze
pocas tejto epizddy (najmé v diioch 17. - 19. méja) vzniklo
400 tis. m’ kalamitnej hmoty.

Nadmerné mnozstvo zrazok sa opakovalo aj v mesiacoch
jun a jal. Toto sa prejavilo v dal$ich zaplavach, erézii a dokon-
ca v zosuvoch pody. Zosuvy pody, vratane poskodenia les-
nych porastov a lesnych stavebnych diel zaznamenali naprik-
lad na vychode Slovenska najmé v Slanskych vrchoch a na
Ondavskej vrchovine.

Predpokladame, Ze okrem nepriamych negativnych vply-
vov nadmerného mnozstva zrazok na dreviny (napr. stimu-
lacia vyskytu hubovych patogénov, hrdzi a pod.) mozno
ocakavat aj pozitivne ucinky. Ide hlavne o doplnenie za-
sob vody v lesnych pddach, ktoré na mnohych lokalitach tr-
peli od jari 2003 az do zaciatku roka 2010 chronickym ne-
dostatkom vlahy. Z tohto dé6vodu mozno odakévat restitu¢né
procesy drevin, ktoré predtym dlhodobo trpeli vlhkostnym
deficitom. Tyka sa to lesnych porastov na plytkych podach,
juznych a juhozépadnych expoziciach a pod.
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Podkorny a drevokazny hmyz

Najviac poskodzovanou drevinou podkdrnym hmyzom
bol v roku 2010 opit smrek, ktorého odumieranie sposobil
v najvacsej miere lykozrut smrekovy. Tento stav je odrazom
vyvoja kalamit podkérneho hmyzu predchadzajicich ro-
kov (obr. 1). Podkorny a drevokazny hmyz (najma lykozrut
smrekovy) sa stal za posledné dva roky najvyznamnejsou
skupinou $kodlivych ¢initelov na Slovensku, v roku 2009 na-
padol viac ako 3 mil. m* dreva, ¢o je historické maximum.
Najvacsiu zasluhu na tomto stave ma obrovské mnozstvo ne-
spracovaného dreva, ktoré prechadza kazdoro¢ne do nasledu-
juceho roka (obr. 2).

Medzi najviac postihnuté Gzemia patria smrekové po-
rasty TANAP-u, ktoré znicila a poskodila vetrova kalamita
z 19. novembra 2004. Po tejto kalamite zostalo len v poras-
toch s 5. stupniom ochrany prirody viac ako 160 tis. m* ne-
spracovaného dreva (neudelenie vynimky organmi zivotného

prostredia). Tieto skuto¢nosti umoznili nekontrolovatelné
premnozenie podkdérneho hmyzu v nasledujucich rokoch,
ktoré pretrvava vo Vysokych Tatrach dodnes. V poslednych
rokoch st uz problémy aj v Zapadnych Tatrdch, v ochran-
nych obvodoch oravskej ¢asti TANAP-u, kde sa v minulos-
ti nevyskytovali. MoZeme povedat, ze celé izemie Vysokych
Tatier je v sucasnosti obrovskou kalamitnou oblastou.

Jarné rojenie podkdérneho hmyzu bolo v roku 2010 do
zna¢nej miery ovplyvnené chladnym madjom, ktory bol
zaroven bohaty na zrazky. Aj ked sa mala cast lykozratov
stihla vyrojit v niz$ich polohich pred ochladenim, zvy$na
vicsia Cast populdcie pokracovala vrojeni az vjani a juli.
Vyrojenie prvej generdcie (letné rojenie) prebehlo v nizs$ich
polohach v polovici augusta, vo vy$sich a chladnejsich polo-
hach v druhej polovici augusta. Chladné podmienky zna¢ne
ovplyvnili rojenie podkérneho hmyzu a mozeme povedat,
ze sa v roku 2010 pravdepodobne stihla vyvinut v TANAP-e

Obr. 1:  Vyvoj spracovanej kalamitnej hmoty poskodenej podkérnym a drevokaznym hmyzom a prognéza vyvoja pre rok 2010

Obr. 2: Vyvoj nespracovanej kalamitnej hmoty poSkodenej podkérnym a drevokaznym hmyzom
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priemerne len jedna plna generacia za rok (aj v nizsich polo-
hach). Populacia je vplyvom chladného avlhkého pocasia
oslabend, ndrast poc¢tu novych chrobaciarov bude pravdepo-
dobne nizsi ako v minulych rokoch.

Na OO Podbanské zaznamenali do konca juna v77 %
lapacov na lykozruta smrekového silné rojenie (priemerny
odchyt 8 468 ks/lapac), naopak 61 % lapa¢ov na lykozrata
lesklého zaznamenalo slabé rojenie (priemerny odchyt
6 115 ks/lapac). Rojenie bolo podstatne slabsie ako v roku
2009. V Tichej a Koprovej doline bolo podkérnym hmy-
zom napadnutych dal$ich 130 m’ borovice limbovej. Mimo
uzemi s 5. stupfiom ochrany je situacia na OO Podbanské
v roku 2010 zatial stabilizovana (do konca jtla spracovanych
1 100 m? chrobadiarov).

Na mnohych miestach TANAP-u tvoria porasty naché-
dzajtce sa pod 5. stupriom ochrany prirody len velkoplosné
holiny siahajtice az po Cestu slobody. Zvysky inych drevin
(vystavky), ktoré odolali vetru a podkornemu hmyzu na ka-
lamitnych holindch, ako st smrekovec a jedla maja vyrazne
zhorseny zdravotny stav a jednotlivo odumieraji. Porasty
5. stupnia ochrany su tvorené na mnohych miestach zvacsa
suchymi smrekmi, ktoré siahaji od holiny az po kosodrevinu.
Ohniskd podkorneho hmyzu sa kazdoro¢ne rozsiruja, ¢o je
dobre viditeIné na sfarbeni chrobaciarov, nové chrobaciare
st sfarbené viac do ¢ervena.

Zltnutie kortn chrobaciarov sa prejavovalo v roku 2010
neskoro, v ¢ase, ked bol chrobak znapadnutych stromov
uz vyleteny. V tomto obdobi boli uz chrobaciare obycajne
pasivne. Koruny reagovali na napadnutie zmenou sfarbenia
a stratou ihli¢ia neskoro, ¢omu vyrazne napomahalo vlhké
obdobie, bohaté na zrazky. Aj tento fakt znac¢ne stazoval les-
nej prevadzke vyhladévanie novych aktivnych chrobaciarov
a vykonavanie obrannych opatreni v manazovanom uzemi.
I ked'sa opatreniavykonavali ddsledne, a ajnapriek vykonava-
niu opatreni v ochrannych pasmach chranenych tzemi, stale
prenikalo mnozstvo chrobakov z bezzasahovych uzemi do
hospodarskych lesov. Tu uz aj tak oslabené smreky na od-
krytych porastovych stendch avrozvratenych porastoch
nedokazali odolévat takému silnému naporu podkoérneho
hmyzu. Zostavajtce zvysky porastov na holine, ktoré st ata-
kované okrem hmyzu aj vetrom a suchom, budu za niekolko
rokov spracované.

Vplyvom priaznivych podmienok pre populaciu pod-
korneho hmyzu po vetrovej kalamite zroku 2004 trva
gradacia v Tatrach uz 6 rokov, bez vyraznejsicho oslabe-
nia. Priaznivé chladné pocasie jarnych mesiacov roku 2010
vyznamne spomalilo vyvoj podkérneho hmyzu, no po
zohladneni takého mnozstva nespracovanej kalamity sa
nemdzeme spoliehat na optimistické scenare do buduicnosti.
V roku 2011 o¢akavame v TANAP-e mierny pokles narastu
kalamity podkdérneho hmyzu. Priebeh pocasia v roku 2010
sposobil, Ze sa vyvinula len jedna generdacia za rok. Jarné ro-
jenie bude preto vroku 2011 slabsie. Velké oslabenie vsak
nemozno ocakavat, pretoze budeme stdle znasat pokracujice
nasledky nespracovanych kalamitv bezzasahovych tizemiach.
Mnozstvo odkrytych porastovych stien oslabuje porasty a tie
st stéle nachylne na poskodenie podkdrnym hmyzom, ale aj
vetrom.

V Nizkych Tatrach su vetrom anasledne podkoérnym
hmyzom najviac postihnuté tizemia obhospodarované Lesmi
SR, §. p. Banska Bystrica (OZ Liptovsky Hradok, OZ Benus
a OZ Cierny Balog). Z nestatnych st to subjekty hospodariace
na severnej strane Nizkych Tatier od Partizanskej Lupce az po
Liptovsku Teplicku a Lesy mesta Brezno na juznej strane. Vo
vsetkych menovanych subjektoch bol zdravotny stav smrec¢in
v roku 2010 velmi zly, dochddzalo tam k odumieraniu celych
dolin, kde nebola spracovana vetrova a lykozrutova kalami-
ta. I tu komplikuju spracovanie ndhodnej tazby obmedzenia
z titulu ochrany prirody (Deminovska dolina, Janska dolina
a dalsie). Na mnohych miestach uz tvoria hrebene Nizkych
Tatier len holé, odlesnené svahy napr. oblast Certovice. Ne-
spracovanie kalamity pod hornou hranicou lesa bude mat
do budtcnosti vazny dopad na znizeni hornej hranice lesa
a nasledny negativny vplyv na mimoproduk¢né funkcie lesa.

Vézna situdcia na Kysuciach sa vyraznejsie nezlepsila
avroku 2010 vzhladom na pokracujuce pomalé spracov-
anie ndhodnych tazieb (najmé roztrusenych) nastal opa-
tovny narast lykozrutovej kalamity. Na Orave uz doslo
k zlep$eniu situacie vplyvom vykonavania kvalitnych opa-
treni proti podkérnemu hmyzu (zodpovednym riadiacim
pracovnikom bol Ing. Herud), no na mnohych miestach
je stav stale neuspokojivy. Smreciny v tychto regiénoch
st fyziologicky oslabené suchom (kriticky rok 2003), pre-
javuji sa zltnutim, no v poslednych rokoch zaznamena-
vame zlep$enie. Mechanizmus odumierania smrecin spociva
v pociatkoch nespracovanim roztrusenej kalamity spdso-
benej podpnovkou, ked nasledne na tychto stromoch do-
chadza k premnozeniu lykozratov. Tymto sposobom, ak sa
kalamita nezachyti v¢as, vznikaju typické lykozratové ohni-
ska o velkych vymerdach, ktoré je mozné len tazko zastavit.
Nevyskytuje sa tam 4. a 5. stupent ochrany v takom rozsa-
hu ako vo Vysokych a Nizkych Tatrach a teda z tohto titulu
nie st lesnicke opatrenia obmedzované. Taktiez pdsobenie
vetrovych kalamit tu bolo podstatne mensie ako v Nizkych
a Vysokych Tatrach. Rozsiahle ohniska sa objavili i v severo-
zépadnych castiach Kysuc (okolie Turzovky a Makova), kde
doslo k dialkovému presunu podkdérneho hmyzu z oblasti
s nespracovanou hmotou. Hynutie smrecin zapric¢inené pod-
koérnym hmyzom sa rozsirilo i na juh, do okresov Kysucké
Nové Mesto, Zilina, Byt¢a a Povazska Bystrica. Podobne i na
Spisi sme zaznamenali v roku 2010 plo$né hynutie smreko-
vych porastov v pohori Levo¢ské vrchy a Slovensky raj, kde
doslo k premnozeniu lykozruta smrekového na nespraco-
vanej vetrovej a hubovej kalamite. Na spomalenie a zastave-
nie kalamity podkdérneho hmyzu je nevyhnutné vyhladavat
Cerstvé ohniska a v¢as ich asanovat. V pripade neasanova-
nia Cerstvych chrobaciarov z dovodu nizkych cien dreva,
znizovania nakladov na ochranu lesa, nerentabilnosti spra-
covavania malych ohnisk, nizkych skladovych kapacit, 5. st.
ochrany, atd. nastane roz$irenie kalamit podkorneho hmyzu
do okolitych zdravych porastov.

Chladné a vlhké pocasie v roku 2010 mierne oslabilo silu
jarného rojenia podkdérneho hmyzu prakticky na celom Slo-
vensku. V roku 2011 preto o¢akdvame mierny pokles intenzi-
ty vzniku novych ohnisk. Vyrazné zlepsenie celkovej situdcie
ale este nemozno ocakavat.
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Do celoslovenského monitoringu lykoZruta sever-
ského sa vramci Lesov SR zapojilo v roku 2010 spolu 56
lesnych sprav (LS) zo 16-tich odstepnych zavodov (OZ), na
ktorych sa instalovalo spolu 77 feroménovych lapac¢ov (FL),
navnadenych odparnikom ID - Ecolure. Podla dodanych
vzoriek odchytov sa spolu zachytilo takmer 37,9 tis. ks ID,
¢o vpriemere na 1 instalovany lapa¢ predstavuje 492 ks
ID. V porovnani s rokom 2009 to je 8% ndrast odchytov na
jeden lapac. Z aspektu spravnych izemnych jednotiek sa naj-
viac ID odchytilo v okresoch P. Bystrica (16 324 ks), Kysucké
Nové Mesto (8 557 ks), Zilina (5 341 ks) a Cadca (1 847 ks).
Z juznych okresov treba spomentt OZ Prievidza, kde sa od-
chytilo do $tyroch lapacov 406 ks ID, lapace boli umiestnené
na LS Duchonka a LS Nitrianske Rudno. ZLS Lubochna
neboli v roku 2010 dodané vzorky na rozbor aj ked sa v roku
2009 prave na tejto sprave zaznamenal najvyssi odchyt ID
z OZ Liptovsky Hradok (1 953 ks ID). Ziadne imégo ID sa
nezistilo v odchytoch z troch aktivne ztc¢astnenych zavodov,
v OZ Krivan, OZ R. Sobota a OZ Roznava.

Najvyssie odchyty dosiahli okresy Povazska Bystrica, Ky-
sucké Nové Mesto, Zilina a Martin (obr. 3). Slaby vyskyt bol
potvrdeny v jednom okrese Ko$ického a Presovského kra-
ja. Relativne vysoké odchyty (nad 100 imag na lapac) boli
zaznamenané v okresoch Tren¢in a Banovce nad Bebravou.
V tychto dvoch okresoch nebol vyskyt od roku 2001 doposial
zaznamenany. Slaby vyskyt bol potvrdeny v piatich okresoch
Banskobystrického kraja.

ov Povazska Bystrica, Zilina a Kysucké Nové Mesto. V nie-
ktorych prihrani¢nych okresoch (Némestovo, Cadca) od-
chyty poklesli. Toto znizenie populdcie lykozruta severského
mohlo nastat vplyvom zlep$enia zdravotného stavu smrecin,
alebo aj vplyvom lokalneho zmensenia (vytazenia) celko-
vej vymery smrekovych porastov vhodnych pre vyvoj tohto
druhu. K hlavnym spdsobom $irenia do novych lokalit patri
transport neasanovaného dreva. Rychlost jeho rozsirovania
sa kvoli tomu moze zvysit av priebehu 5 z 10 rokov sa
lykozrut seversky moze stat beznym druhom na celom
Slovensku s vyskytom smreéin. Monitorovanie, prevadzko-
vé nasadenie lapacov a asanacia napadnutého dreva patri
k zakladnym opatreniam ochrany a obrany pred tymto les-
nicky vyznamnym invaznym $kodcom. Lesnicka ochranar-
ska sluzba dakuje aktivnym zamestnancom Lesov SR, $. p.
avSetkym ostatnym zucastnenym subjektom za stavbu,
prevadzkovanie lapacov a zasielanie vzoriek hmyzu na de-
termindciu.

Listozravy hmyz

V roku2010nebolozaznamenané kalamitné premnozenie
mnisky velkohlavej na Slovensku. Miestami defolidciu spo-
sobovali piadivky a obalova¢ zeleny a to najmi na juhovy-
chode Slovenska v oblasti OLZ Sobrance LS Sec¢ovce (LO Hat-
fa). Tu sa zaznamenalo poskodenie dubin listozravym hmy-
zom na vymere cca 150 ha. Zerom boli najviac poskodené

Obr. 3: Maximalne odchyty lykozrata severského podla okresov v roku 2010

Vysledky monitoringu vroku 2010 poukazuju na
roz$irovanie lykozruta severského do vnutrozemia Sloven-
ska. Aj ked st tu odchyty zatial slabsie, tento druh je schopny
za krétke obdobie znasobit svoju pocetnost a stat sa vyznam-
nym kalamitnym druhom smreéin. Centrum vyskytu sa
posunulo v poslednych rokoch na juhovychod, do okres-

stredné a terminalne casti korun dubov, vrozsahu 30 az
60 %.

VIhky rok priaznivo posobi na regeneraciu dubin, ktoré
su najviac ohrozované klimatickou zmenou na Sloven-
sku. Oproti roku 2009 st asimila¢né organy bez chlorézy
asviacsou celkovou plochou listov, kedze sa vytvorilo bo-
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haté olistenie kmenov, typického priznaku tracheomykoéz
dubin. Posilnenie fyziolégie dubov vdaka dostatku podnej
vody je dobrou pripravou pred oc¢akavanymi holozermi spo-
sobovanymi mni$kou velkohlavou od roku 2013.

Fytopatogénne organizmy

Vyskyt fytopatogénnych organizmov vroku 2010 ov-
plyvnil priebeh pocasia. Na jednej strane nedochddzalo
k takému intenzivnemu usychaniu smrekovych porastoch,
na strane druhej sme zaznamenali zvy$eny vyskyt ochoreni
asimila¢nych organov. Touto skupinou patogénov boli na-
padnuté tak listnaté, ako aj ihlicnaté dreviny. Zaciatkom
vegeta¢ného obdobia sme zaznamenali poskodenie listov
dubov, bukoch, agata, v druhej polovici leta najma topolov,
vi'b, smrekovca, borovice a smreka.

Vzhladom na priebeh pocasia vroku 2010 sme
v smrec¢inach nezaznamenavali také intenzivne odumiera-
nie v dosledku napadnutia podpnovkami. Pretrvavali prob-
lémy s pred¢asnym rozpadom smre¢in najmi v dosledku
kalamitného premnozenia podkérneho hmyzu v predchad-
zajucich dvoch rokoch. Z dlhodobého hladiska medzi trva-
lo najviac postihnuté oblasti mozno zaradit Kysuce, Oravu,
Tatry, Spis, Slovenské rudohorie a Zamagurie. Lokalne doslo
k narastu chradnutiaa odumierania mladin v désledku infek-
cie korenového systému tymto patogénom. Takéto priznaky
sa zaznamenali na smreku, smrekovci, borovici a jedli.

Zaciatkom vegetacného obdobia doslo k poskodeniu
asimila¢nych organov, najma listnatych drevin (buk, dub,
javor) v roznych oblastiach stredného Slovenska. Vzhladom
na charakter a sposob predpokladame, ze poskodenie bolo
posobené klimatickymi faktormi (studeny vietor, lokal-
ny spad emisii), nakolko boli poskodené najmi hrebenové
Casti porastov. Nasledne doslo kregeneracii poskodenych
porastov, pomiestne sa nasledne vyskytovali ochorenia
asimilacnych organovi (hrdze, mucnatky). Pocas dlhodobo
dazdivého pocasia doslo oblasti OZ Palarikovo (LS Podhajs-
ka) k poskodeniu listov agata fyziologicky - abioticky poso-
biacimi faktormi a ndslednym vyskytom huby Botrytis cin-
erea.

Takmer na celom uzemi Slovenska sa zaznamenal velmi
skory vyskyt hrdzi na topoloch a vibach. V priemere sa ich
vyskyt zaznamenal uz v mesiaci juil, ¢o bolo 4 az 6 tyzdnov
skor ako po iné roky. Vyskytovali sa najmé zastupcovia rodu
Melampsora a Marssonina, ktorych vyskyt bol intenzivny,
néasledkom ¢oho do$lo kzhnednutiu listov uz v auguste.
Okrem hrdzi sa na listoch vyskytovali aj huby rodu Septo-
ria.

V porastoch so zastupenim smrekovca dochadzalo
k ndrastu ochoreni asimila¢nych organov, naslednému
opadavaniu ihli¢ia uz v auguste. Odumieranie smrekovcov
bolo spojené aj s pritomnostou podpnoviek (Armillaria sp.)
a htb rodu Nectria a Lachnellula willkommii. Na ihliciach sa
zaznamenala pritomnost plene sivej Botrytis cinerea. Narast
vyskytu tejto huby sposobil priebeh pocasia v priebehu
vegetacného obdobia, kedy sa zaznamenali nadmerné thrny
zrazok, ako aj mikroklimatické podmienky v porastoch (vlh-
ké stanovis$tné podmienky).

V porastoch so zastupenim jasenia doslo v minulom roku
k opatovnému ndarastu chradnutia a odumierania jasena.
Odumieranie sa prejavovalo tak v mladinach, strednovekych
arubnych porastoch. Najintenzivnejsie priznaky sa zazna-
menali najmé v prvej polovici vegetatného obdobia. Na na-
padnutych stromoch sa zaznamenala pritomnost hubovych
patogénov (Chalara fraxinea, Cytospora sp.). Casto vysky-
tujucim sa sprievodnym priznakom poskodenia su zavr-
tové a vyletové otvory v kore, v dosledku napadnutia lykoka-
zom jasenovym (Leperisinus fraxini). Jedna sa o podkdrny
druh hmyzu, ktory napada stredne staré a mladsie jasene,
ako aj vetvy starsich stromov. Mozno predpokladat, ze tento
druh nalietava sekundarne az na stromy oslabené tracheo-
mykoéznou hubou Chalara fraxinea. Najvyraznejsie priznaky
odumierania jasena sa doposial zaznamenali na OZ Palariko-
vo (LS Podhéjska, Nitra), OZ Krivan, OZ Roznava (Soroska),
ML Kosice, OZ Presov (LS Kokosovce), OZ Sobrance (LS
Velka Ttna) a pod.

V topolinach doslo k poklesu vyskytu dotichizy topolovej
Cryptodiaporthe populea. V porovnani s predchadzajicimi
rokmi, sa priznaky napadnutia objavili len sporadicky a to len
zaciatkom vegetacného obdobia v 2 az 3 ro¢nych kultarach.
V priebehu vegeta¢ného obdobia neboli zaznamenané nové
lokality jej vyskytu.

V porastoch so zastupenim borovice ¢iernej nedochad-
zalo k narastu priznakov chradnutia v dosledku napadnutia
hubou pyknidovka belova Sphaeropsis sapinea. Taktiez vyskyt
sypavky Dothistroma septosporum na borovici ¢iernej sa po-
hyboval na trovni predchadzajicich rokov. Medzi postih-
nuté oblasti mozno zaradit okresy Trencin, Nitra, Partizan-
ske, Prievidza, Zvolen, Detva, Krupina, R. Soboty, Kosice vi-
diek a pod.

Na zdklade priznakov poskodenia ihlic jedle bielej mor-
fologickych vlastnosti mycélia, plodniciek a spor sme urcili
povodcu poskodenia porastov na Orave ako hubu Acan-
thostigma ellisii Sacc. & P. Syd. (1899) [Ascomycota, Pleospo-
rales, Tubeufiaceae]. Nazov ochorenia v anglickom jazyku
je ,White Felt Blight of Abies, teda ,biela plstovita sypav-
ka jedli“. Ochorenie sa vyskytuje vo vlhkych polohach, v pre-
hustenych mladinach i v starSich porastoch, kde je slaby po-
hyb vzduchu, predovsetkym v horskych oblastiach.

Na ihliciach smreka oby¢ajného v porastoch severnej
Casti Nizkych Tatier (Liptovsky Mikulas) bola zistend huba
Chrysomyxa abietis. Ide o jednodomu hrdzu, ktord napada
ihlice najmladsieho ro¢nika. Predpokladame jej vyskyt aj
v nasledujicom roku a to najma v prehustenych porastoch.

Zver

Z vyvoju odstrelu jelenej a srncej zveri od roku 1950 je
zjavné, ze po prechodnom poklese lovu obidvoch druhov
v polovici 80. rokov a u jelenej zveri aj ku koncu 90. rokov
minulého storodia, trend narastu pokracuje az do sucasnosti.
Pocet ulovenych obidvoch tychto druhov zveri, ktoré spo-
sobuju najvacsie skody lesnému hospodarstvu, sa podobne
ako pri zveri diviacej blizi k historickému maximu. Sucasny
systém polovnictva nedokaze efektivne regulovat stavy rati-
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covej zveri tak, aby nedochadzalo k $kodam vécsieho rozsa-
hu, ¢i v lesnictve alebo polnohospodarstve.

Skody sposobené zverou na lese sa v roku 2010 hodnoti-
li druhy raz podla obnovenej metodiky. Navratnost hlaseni
L 115 bola nizsia ako v predchddzajucom roku. Za hlavny
dévod tejto skutoc¢nosti pokladame fakt, Ze novela zakona
o polovnictve ¢. 274/2009 Z. z. v § 69, ods. 7, pism. ¢ za-
viedla moznost nahrady skody na lesnom poraste iba vte-
dy, ked tento bol chraneny opldtkou, mechanicky alebo re-
pelentom. Uvedeny paragraf zbavuje uzivatela reviru zod-
povednosti za $kody na v$etkych nechranenych lesnych po-
rastoch, ¢o p6sobi demotiva¢ne na vlastnikov a uzivatelov
lesov.

Skody zverou vroku 2009 dosiahli rekordnd sumu
987 680 €, ¢o bola najvyssia finan¢na ciastka za ostatnych
20 rokov a naklady na ochranu boli 2 192 780 €. Zosumari-
zované udaje o $kodach za rok 2010 este nie su k dispozicii,
preto spomenieme len niektoré regiony resp. lesnicke organ-
izacie, kde problém suzitia lesa a zveri dlhodobo pretrvava.

Podobne ako v predchadzajucich rokoch, aj v roku 2010
bolo rozmiestnenie $kod spdsobenych zverou v ramci $tatu
nerovnomerné. Na jednej strane st oblasti, resp. pohoria, kde
zver nepriaznivo posobi na lesy celé desatrocia (napr. Horna
Nitra, Levo¢ské vrchy), na strane druhej vznikli nové loka-
lity, najmé na vychodnom Slovensku, kde v minulosti bolo
poskodenie lesa nevyznamné (napr. Slanske vrchy).

Skody vicsieho rozsahu sa vyskytli v oblasti Tatier a Spisa.
SL Tanap nahlasili $kodu v rozsahu 30 539 €, predovsetkym
z ochrannych obvodov Podspady, Kezmarské zlaby, Tatran-
skda Lomnica a Vy$né Hagy. Z dalsich lesnickych organizacii
tejto oblasti mozno spomenut Obec Lubica 19 218 €, ML
Levoca 33 678 €, OZ Presov - LS Spisské Podhradie 23 159 €.
Na Liptove boli $kody ststredené prevazne v OZ L. Hra-
dok 11 971 €, predovietkym v LS Cierny Véh, LS Liptovska
Teplicka a LS Maluzina.

Dlhodobo postihnutym regiéonom je oblast Hornej Ni-
try a juznych vybezkov stredo a zapadoslovenskych pohori,
napr. IMA INVEST s. 1. o v Pohronskom Inovci 9 106 €, PS
Cigel 8 992 €, OZ Prievidza 22 993 €, najmé LS Bojnice a LS
Tur¢ianske Teplice.

Na Zahori sa okrem $kdd od raticovej zveri pridruzili tiez
$kody bobrom na topoloch a inych mékkych drevinach v bliz-
kosti vodnych tokov a stojatych vodnych ploch. Vo VLM

Tab. 1: Poziarovost v lesnych porastoch roku 2010

Malacky boli celkové skody raticovou zverou 14 164 € a bo-
brom 23 162 €.

Na zaver mozno konstatovat, Ze nova polovnicka legislati-
va, ktora znemoznuje uzivatelom a vlastnikom lesov vymahat
$kody spdsobené zverou na nechranenych lesnych poras-
toch, viedla k zhor$eniu evidencie a celkového prehladu na
narodnej urovni. Lesnicke organizacie, ktoré prenajali svoje
pozemky na vykon prava polovnictva inému subjektu, stratili
zaujem o doslednu evidenciu $kod zverou, pretoze iba malé
percento tychto $kod je vymahatelné od polovnickej organ-
izacie, ktorej zver Skodu spdsobila.

Antropogénne $kodlivé Cinitele

Z antopogénnych skodlivych ¢initelov sa najvyznamnejsie
na poskodzovani lesnych porastov podielaji imisie, lesné
poziare, kradeze dreva , turistika a pastva.

Imisie

Zatazenie lesnych porastov imisiami je dlhodobym prob-
lémom hlavne voblasti Kystic a Oravy, nepriaznivy stav
pretrvava aj v okresoch Spisska Nova Ves, Kezmarok a Gel-
nica.

V stlade s eurépskym trendom aj u nds vyvoj emisii zak-
ladnych znedistujtcich latok (tuhé latky, SO2, NOX, CO)
klesa, ¢o sa odrdza aj v poklese ndhodnych tazieb v dosled-
ku imisii. Napriek celkovému zniZzeniu objemu depozicii
zakyslujucich latok sa proces acidifikdcie pod v horskych ob-
lastiach nezastavil, ale len spomalil. Celkovo sa zvysuje de-
pozicia oxidov dusika. Vedlaj$im ucinkom tohoto procesu
je nedostatok hor¢ika, veduci k zltnutiu a nésledne narastu
nachylnosti lesnych drevin na infekciu hubovymi patogén-
mi.

Lesné poziare

Vroku 2010 evidoval Poziarnotechnicky a expertizny
ustav MV SR 123 lesnych poziarov, pri ktorych bola spdso-
bend priama $koda 346 585 € (tab. 1). Oproti roku 2009 (346
lesnych poziarov) je to vyrazny pokles. Prispelo k nemu na-
jmé chladnejsie a dazdivejsie pocasie. V roku 2010 nebo-
li pri lesnych poziaroch zranene ani usmrtene Ziadne oso-
by. PoZiarovost bola najvyssia v mesiacoch marec (25) a april
(43). A vyssie pocty poziarov boli aj v letnych mesiacoch jun
(15), jul (15), august (14).

Priestor vzniku

Pocet poziarov Priama Skoda (€) Usmrtené osoby Zranené osoby

lesny porast ihli¢naty do veku 10 rokov 18 34 980 0 0
lesny porast ihlicnaty nad 10 rokov 21 13910 0 0
listnaty porast 10 5065 0 0
lesny porast zmiesany 29 41 350 0 0
kosodrevina 1 0 0 0
lesna tazba 35 251140 0 0
iné lesy 9 140 0 0
spolu 123 346 585 0 0
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GLOWNE PROBLEMY OCHRONY LASU W POLSCE
W ROKU 2010 I PROGNOZA NA ROK 2011

ANDRZE] KOLK, WOJCIECH GRODZKI

Wstep

Lasy w Polsce zajmujg powierzchnie okoto 9 mln ha
(28,8% obszaru kraju), stanowiac w 78% wlasno$¢ Panstwa.
Podstawowym czynnikiem determinujacym charakterystyke
jakosciowa ich zagrozenia jest dominacja sosny zwyczajnej
Pinus sylvestris L., ktorej udziat (wraz z modrzewiem Larix
spp.) wynosi ponad 67%. Drzewostany te, rosnace na ubog-
ich siedliskach, wykazuja z reguty malg odporno$¢ na szkody
powodowane przez owady i choroby infekcyjne z uwagi na
niewielka réznorodnos¢ biologiczna i sztuczne pochodzenie.
Dominujacym gatunkiem w gérach jest $wierk, ktérego
udzial, najwyzszy w Sudetach izachodniej cze$ci Karpat,
maleje stopniowo w kierunku wschodnim. Drzewostany
$wierkowe wykazujg znaczng podatnoé¢ na choroby korzeni
i gradacje owaddw kambiofagicznych, skutkujace lokalnie
gwaltownym rozpadem drzewostandéw.

Od ponad 60 lat wInstytucie Badawczym Le$nictwa
corocznie przygotowywana jest “Krotkoterminowa prog-
noza wystepowania wazniejszych szkodnikéw i choréb
infekcyjnych drzew le$nych w Polsce”, oparta na materia-
fach uzyskiwanych zjednostek Laséw Panstwowych oraz
z parkéw narodowych. Stanowi ona podstawe do planowania
dziatan zwigzanych z aktywng ochrong ekosystemoéw lesnych
zagrozonych przez owady 1igrzyby. Prezentowane dane
pochodza zopracowania obejmujacego stan zagrozenia
laséw w roku 2010 i przewidywania na rok 2011.

W roku 2010 w poréwnaniu z 2009 r zagrozenie drze-
wostandw przez szkodniki owadzie uleglo zmniejszeniu
0 10%, a przez patogeny grzybowe o okolo 7%. Zwalczano
jednak w Polsce ok. 45 gatunkdow szkodnikéw lesnych na

Tab. 1:

tacznej powierzchni ok. 14 274 ha, czyli o ok. 20 % mniejszej
niz rok wczednie;j.

Powierzchnia wystepowania patogendw grzybowych
w uprawach i drzewostanach w 2010 r. wyniosta 384 033 ha,
za$ tacznie z chorobami siewek w szkétkach - 384 684 ha.
W poréwnaniu z rokiem ubieglym jest to areal mniejszy
027,5 tys. ha, czyli 06,7%. Laczny zasieg wystepowania
choréb korzeni ulegt niewielkim zmianom iw przypadku
Heterobasidion annosum zmalal o 2%, za$ Armillaria spp.
- zwiekszyl sie o ok. 250 ha (0,2%).

Szkodniki lisciozerne drzewostanow

sosnowych

W 2010 r. w drzewostanach sosnowych zabiegi chemic-
znego zwalczania przeciwko szkodnikom lisciozernym
przeprowadzono na powierzchni439 ha, ok. 3,5 tys. ha mniej-
szej niz w roku 2009. Na najwigkszych powierzchniach zwal-
czano boreczniki Diprionidae — 295 ha i osnuj¢ gwiazdzistg
Acantholyda nemoralis Thoms. - 128 ha (tab. 1).

Szkodniki szkolek, upraw i mlodnikow
sosnowych oraz szkodniki korzeni

Ogodlna powierzchnia upraw i mfodnikéw sosnowych
objetych w 2010 r. zabiegami ograniczania liczebno$ci popu-
lacji szkodliwych owadéw byla mniejsza niz w roku 2009
i wyniosta 8 310 ha. Najgrozniejsze szkodniki upraw - szeli-
niaki Hylobius spp. — zwalczane byly na powierzchni 6 532 ha.

Foliofagi starszych drzewostanéw sosnowych — wystepowanie i zwalczanie w 2010 r.

Gatunek owada

Powierzchnia (ha)

wystepowania  zwalczania
Brudnica mniszka Lymantria monacha (L.) 31 341 0
Poproch cetyniak Bupalus piniarius L. 18 113 0
Boreczniki sosnowe Diprionidae (na Pinus sp.) 12 347 295
Barczatka sosnéwka Dendrolimus pini (L.) 4670 0
Osnuja gwiazdzista Acantholyda nemoralis Thoms. 4619 128
Strzygonia choinbwka Panolis flammea (Den. et Schiff.) 3308 5
Siwiotek borowiec Sphinx pinastri L. 2201 0
Borecznikowiec rudy Neodiprion sertifer (Geoffr.) 1168 0
Inne*) 476 11
Razem 78 241 439

*) Aphididae, Barbitistes constrictus Br., Thecodiplosis brachyntera Schw., Matsucoccus pini Green.
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Tab. 2: Szkodniki upraw i mtodnikéw sosnowych — wystepowanie i zwalczanie w 2010 .

Powierzchnia (ha)

Gatunek owada

wystepowania  zwalczania
Szeliniaki Hylobius abietis (L.), H. pinastri (Gyll.) 12 845 6 532
Rozwatek korowiec Aradus cinnamomeus (Panz.) 1652 48
Smolik znaczony Pissodes notatus F. 1315 931
Smolik dragowinowiec Pissodes piniphilus (Herbst.) 1115 664
Zwojki Tortricidae (na Pinus sp.) 810 28
Choinek szary Brachyderes incanus (L.) 376 10
Inne*) 307 97
Razem 18 421 8310

*)  Oligonychus ununguis Jac., Acantholyda hieroglyphica (Christ.), Collembola, Philopedon plagiatus (Schall.),

Strophosomus spp., Exoteleia dodecella (L.),

Tab. 3: Foliofagi $wierka, modrzewia i jodty — wystepowanie i zwalczanie w 2010 r.

Powierzchnia (ha)

Gatunek owada

wystepowania  zwalczania
Miechun $wierkowy Physokermes piceae (Schrank) 2 868 1865
Krobik modrzewiowiec Coleophora laricella (Hbn.) 2074 72
Obiatka pedowa Dreyfusia nordmannianae Eckst. 444 44
Zawodnica modrzewiowa Pristiphora laricis (Htg.) 31 11
Zwojki jodtowe Tortricidae (na Abies sp.) 305 305
Zasnuje Cephalcia spp. (na Picea abies) 179 0
Zawodnica $wierkowa Pristiphora abietina (Christ.) 92 3
Inne*) 252 21
Razem 6 525 2321

*)  Sacchiphantes sp., Cephalcia lariciphila Wachtl., Cydia pactolana Zell., Strobilomyia laricicola (Karl), Dreyfusia
piceae Ratz., Epinotia nigricana H.S., Zeiraphera griseana (Hbn.), Gilletteella coolleyi Gill., Taeniothrips

laricivorus (Krat.), Dioryctria abietella (Den. et Schiff.) i inne

Tab. 4:  Szkodniki drzew lisciastych — wystepowanie i zwalczanie w 2010 r.

Powierzchnia (ha)

Gatunek owada

wystepowania zwalczania

Chrabaszcze Melolontha spp. (imago) 13 072 1346
Zwojkowate Tortricidae (na Quercus spp.) 4 851 910
Piedzik przedzimek Operophthera brumata (L.) i inne Geometridae 4 549 0
Skoczonos bukowiec Rhynchaenus fagi L. 1656 1
Hurmak olchowiec Agelastica alni (L.) 758 18
Suséwka deboéwka Altica quercorum Foudr. 301 0
Jatrewka wiklinéwka Phratora vitellinae L. 192 0
Guniak czerwczyk Amphimallon solstitiale (L.) 183 0
Mszyca bukowa Phyllaphis fagi L. 141 52
Nalisciaki Phyllobius spp. 139 17
Inne *) 542 67
Razem 26 384 2411

*)  Cryptococcus fagi Dougl., Kermococcus quercus L., Aphididae, Euproctis chrysorrhoea (L.), Phyllopertha
horticola (L.), Eriogaster lanestris L., Saperda spp., Cryptorhynchus lapathi (L.), Anomala dubia (Scop.),
Acleris ferrugana (Den. et Schiff.), Cameraria ohridella (Desch.), Parthenolecanium rufulum Cikll., Caliroa
annulipes Klug., Lochmaea capreae (L.), Vespa crabro (L.), Dasychira pudibunda L., Byctiscus spp. i inne
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Tab. 5:

Prognoza zagrozenia drzewostanéw sosnowych przez gtéwne foliofagi w roku 2011

Gatunek szkodnika

Powierzchnia zagrozenia (ha)  Stan ostrzegawczy

ogétem  w tym silne (+++) (ha)

Szkodniki lisciozerne drzewostandéw sosnowych

Brudnica mniszka Lymantria monacha 7 092 100 40 269
Boreczniki sosnowe Diprionidae 5757 1031 5674
Barczatka sosnowka Dendrolimus pini 4879 475 3605
Osnuje Acantholyda spp. 3075 350 3525
Opaslik sosnowiec Barbitistes constrictus 2991 1087 1504
Poproch cetyniak Bupalus piniarius 800 0 0
Strzygonia choinéwka Panolis flammea 226 0 3082
Siwiotek borowiec Sphinx pinastri 0 0 450
Suma 24 820 3043 58 109

W grupie szkodnikéw miodszych drzewostanéw sosnowych
na drugim miejscu pod wzgledem powierzchni zabiegow ra-
towniczych znajdowat si¢ smolik znaczony Pissodes notatus
E - 931 ha, a nastepnie smolik dragowinowiec P. piniphilus
(Herbst) — 664 ha (tab. 2).

Szkodniki lisciozerne $wierka, jodly

i modrzewia

Laczna powierzchnia objeta zabiegami ratownic-
zymi przeciwko szkodnikom drzewostanéw jodtowych,
$wierkowych i modrzewiowych wyniosta w 2010 r. 2 321 ha
ibyla prawie czterokrotnie wigksza niz wroku 2009. Na
najwiekszych powierzchniach wykonano zabiegi ochronne
przeciw: miechunowi $wierkowemu Physokermes piceae
(Schrank) - 1 865ha, zwojkom jodlowym Tortricidae
- 305 ha, oraz krobikowi modrzewiowcowi Coleophora lari-
cella (Hbn.) — 72 ha (tab. 3).

Szkodniki drzewostanow lisciastych

Szkodniki liSciozerne drzewostandw lisciastych objeto
w 2010 r. zabiegami ochronnymi na powierzchni 2 411 ha,
0 327 ha wigkszej niz w roku 2009. Imagines chrabaszczy
Melolontha spp. zwalczano na powierzchni 1 346 ha, Zwdjki
Tortricidae i miernikowce Geometridae na debach na 970 ha,
a pozostate gatunki na 155 ha (tab. 4).

Przewidywane zagrozenie drzewostanow

w Polsce przez foliofagi w roku 2011

Dane prognostyczne zebrane w2010 r. wskazuja, ze
zagrozenie drzewostanéw przez szkodliwe owady w2011
r. ulegnie zwiekszeniu (powierzchnia wigksza 020% niz
w 2010 r.) i bedzie przedstawialo sie nastepujaco:

» W 2011 r. przewiduje sie zagrozenie drzewostandw przez
wazniejsze szkodliwe owady na powierzchniok. 95 tys. ha,
w tym przez foliofagi sosny na ok. 25 tys. ha.

» Zagrozenie drzewostanéw sosnowych przez brudnice
mniszke Lymantria monacha w roku 2011 przewiduje
sie na powierzchni 7 092 ha, a przez boreczniki sosnowe
Diprionidae — na 5 757 ha. Pojaw poprocha cetyniaka
Bupalus piniarius przewiduje si¢ na powierzchni 4 879 ha,
a barczatki sosnéwki Dendrolimus pini — na 3 075 ha.
Zagrozenie przez osnuje Acantholyda spp. wystapi na
powierzchni 2 991 ha, przez opaslika sosnowca Barbit-
istes constrictus na 800 ha, a przez strzygoni¢ choindéwke
Panolis flammea — na 226 ha (tab. 5).

» Zagrozenie drzewostanéw jodtowych przez zwéjki Tor-
tricidae przewiduje si¢ na powierzchni ok. 380 ha, mo-
drzewiowych - przez krobika modrzewiowca Coleophora
laricella (ok. 1 500 ha) i zasnuj¢ modrzewiowa Cephal-
cia lariciphila (8 ha), a $wierkowych - przez miechuna
$wierkowego Physokermes piceae (3 000 ha), zasnuje Ce-
phalcia spp. (40 ha) i zawodnice $wierkowq Pristiphora
abietina (10 ha).

» Przewiduje sig, ze powierzchnia drzewostanéw lisciastych
zagrozona wzmozonym wystepowaniem Tortricidae
i Geometridae na debach wyniesie ok. 10 tys. ha, a imag-
ines chrabgszczy Melolonthinae — ok. 40 tys. ha.

» Szkodniki korzeni drzew ikrzewéw, gléwnie pedraki
Melolonthinae, beda zagraza¢ szkétkom iuprawom
lesnym na tgcznej powierzchni ok. 1 067 ha.

» Zagrozenie upraw, mlodnikéw idragowin iglastych
przez owady, w stopniu wymagajacym zabiegéw ochron-
nych, okre$lone na podstawie wystepowania i zwalcza-
nia poszczegdlnych gatunkéw wroku poprzednim nie
powinno przekroczy¢ 10 tys. ha, wtym powierzchnia
upraw zagrozonych przez Hylobius spp. wyniesie ok.
6 tys. ha, a na znacznych powierzchniach wystgpia takze
smoliki Pissodes notatus i P. piniphilus.
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Owady kambiofagiczne

0d 1X2009r.do30IX2010r. pozyskanie drewna w drze-
wostanach iglastych wramach cie¢ sanitarnych wyniosto
5079 tys. m’, wtym 3 930 tys. m® (77,39 %) stanowily
wywroty izlomy. W tym samym okresie migzszos¢ drewna
liciastego pozyskanego w ramach cie¢ sanitarnych wyniosta
1 222 tys. m? awtym wywrotow i ztoméw — 913 tys. m’
(74,75%).

Zagrozenie drzewostandw gorskich

w Karpatach i Sudetach

Rok 2010 cechowat si¢ niesprzyjajaca pogoda w okresie
wegetacyjnym. Dlugotrwate chtody wiosenne spowodowaty
znaczne opoéznienie rdjki owadow, ktorych rozwojowi nie
sprzyjato takze chlodne i deszczowe lato. Znalazlto to swoje
odbicie w ograniczeniu tempa zamierania drzewostanéw
swierkowych, ktérych kondycja réwniez ulegla pewnej po-
prawie. Zamieranie $wierczyn dominowa¢ bedzie jednak
w problematyce ochrony laséw gorskich takze w roku 2011,
bowiem stopniowo wygasajaca gradacja owaddéw kambiofa-
gicznych nadal przesuwa si¢ w kierunku wschodnim. W roku
2011 ochrona w lasach gérskich koncentrowac sie bedzie na
$wierku ikorniku drukarzu Ips typographus (L.), ktdérego
wystepowanie bedzie ostatecznie determinowane skutkami
obecnej zimy oraz warunkami pogodowymi sezonu wegeta-
cyjnego.

W roku 2010 na obszarze gor i pogérza nie odnotowano
szkod atmosferycznych o charakterze katastrofalnym, jed-
nak likwidacja szkod od szadzi, okiéci i wiatru z poprzedniej
zimy wplynela na rozmiar cigé¢ sanitarnych zroku 2010,
szczegolnie na obszarze Karpat.

Gléwnymi czynnikami wplywajacymi na ostabienie drze-
wostanow gorskich i podgérskich nadal pozostaja choroby

Ryc. 1:

korzeni - zgnilizna opienkowa (Armillaria spp.) i huba ko-
rzeni (Heterobasidion annosum). Zasigg ich wystepowania
w 2010 r. w stosunku do roku 2009 nie ulegt wigkszym zmi-
anom w zachodniej i rodkowej czesci Karpat, a rozszerzyt
sie w rejonie Sudetéw. Warunki meteorologiczne ostatniego
sezonu wegetacyjnego wplynely na pewng poprawe kondy-
¢ji drzewostandw, jednak na obszarze Sudetéw i Przedgorza
Sudeckiego na znacznej powierzchni odnotowano symp-
tomy zaklécenia stosunkéw wodnych. Odpornos¢ drze-
wostanéw na zagrozenie ze strony czynnikéw biotycznych
pozostaje w $cistym zwigzku ze skutkami oddzialywania
czynnikéw abiotycznych. Dotyczy to w sposdb szczegol-
ny drzewostanéw $wierkowych izwigzanych znimi pa-
togenow grzybowych i owadéw kambiofagicznych.

Zagrozenie lasow gorskich i podgoérskich ze strony szkod-
nikéw lisciozernych jest obecnie znikome. Wystepowanie
zasnuj Cephalcia spp. w stopniu wskazujacym na zagrozenie
stabe dotyczy 39 ha w Karpatach. Stwierdzane lokalnie inne
gatunki foliofagdéw (Pristiphora abietina, Coleophora laricella,
Tortrix viridana) nie stanowig zagrozenia dla drzewostanow.
W uprawach sudeckich lokalnie wystapily szkody powodow-
ane przez Hylobius spp. (158 ha), a w karpackich mtodnikach
jodtowych - przez Dreyfusia nordmannianae (81 ha). Szkody
w odnowieniach nadal wyrzadza zbyt liczna zwierzyna.

W drzewostanach $wierkowych na niemal calym ob-
szarze gor ipogdrza (za wyjatkiem wschodniej czesci Kar-
pat) nastapilo w 2010 roku znaczne ograniczenie wielko$ci
pozyskania drewna zprzyczyn sanitarnych (774 tys. m’
wobec 1 192 tys. m*® wroku 2009). W Sudetach w cieciach
sanitarnych przewazaly wywroty izlomy, zmniejszyto si¢
natomiast pozyskanie posuszu (42% wobec 68% w roku
2009), zwlaszcza - zasiedlonego przez owady kambiof-
agiczne (ryc. 1). W zachodniej (Beskid Slaski i Zywiecki)
i érodkowej (Beskid Sadecki, Gorce) czeéci Karpat, w rejonie
trwajacego rozpadu $wierczyn, nadal przewazalto pozyskanie

Migzszos¢ drzew zasiedlonych przez kambiofagi $wierka w Karpatach i Sudetach w latach 1988 — 2010 (wykres) oraz nasilenie

wydzielania sie posuszu czynnego w roku 2010 (normalne — 0-0,4 m®ha, ostrzegawcze — 0,41-1,2 m®ha, liczne — 1,21-2,4 m3/ha,
bardzo liczne — 2,4-10 m®/ha, katastrofalne — ponad 10 m%ha) w poszczegoélnych nadlesnictwach gérskich (mapa)
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posuszu (69%), natomiast w czesci wschodniej ponad 90%
pozyskanego drewna pochodzilo z wywrotéw i ztoméw.
Poréwnanie nasilenia wydzielania si¢ posuszu czynnego
w poszczegolnych nadlesnictwach iparkach narodowych
(ryc. 1) wskazuje na istniejgce zrdznicowania w nasileniu
wystepowania kambiofagdéw $wierka. Obszar
nia drzewostandéw to nadal gléwnie zachodnia i $srodkowa
cze$¢ Karpat, gdzie udziat $wierka jest najwyzszy. W roku
2010 tempo rozpadu drzewostanéw objetych gradacyjnym
wystapieniem kornikéw bylo znacznie nizsze niz wlatach
ubieglych, a w niemal wszystkich jednostkach doszto do
wyraznego zmniejszenia nasilenia wydzielania si¢ po-
suszu czynnego, najwyrazniej — w terenach, gdzie gradacja
rozpoczela sie najwczesniej. Wplynely na to niewatpliwie
warunki meteorologiczne wiosny 1ilata, zwlaszcza okr-
esy chlodnej pogody w okresie pierwszej rojki kornikow,
jednak zalamanie si¢ gradacji jest takze efektem wielk-
iego wysitku technologicznego i organizacyjnego stuzb
le$nych, realizujacych strategie ograniczania liczebnosci
owadéw kambiofagicznych. Proces zamierania $wierczyn juz
w roku 2009 ulegl znacznemu ograniczeniu, a tendencja ta
utrzymata si¢ réwniez w roku 2010. We wschodniej czesci
Karpat sytuacja w tym zakresie w roku 2010 byta stabilna,
a zagrozenie niewielkie. Natomiast na obszarze Sudetéw, po
wzroécie migzszo$ci posuszu czynnego w roku 2009, takze
doszlo do znacznego ograniczenia nasilenia wystepowania
kambiofagéw w 2010 r. (ryc. 1). Zrdznicowanie zagrozenia
w obszarach chronionych bylo zblizone jak w sasiadujacych
lasach gospodarczych: liczne ibardzo liczne nasilenie
wystepowania owaddéw kambiofagicznych dotyczylo trzech
Parkéw Narodowych pofozonych w rejonie gradacji kar-
packiej: Babiogérskiego, Tatrzanskiego i Gorczanskiego.

zZamiera-
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Prof. dr hab. Andrzej Kolk
Instytut Badawczy Lesnictwa
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e-mail: A.Kolk@ibles.waw.pl

Dr hab. Wojciech Grodzki, prof. nadzw.
Instytut Badawczy Lesnictwa
ul. Fredry 39
30-605 Krakow
e-mail: W.Grodzki@ibles.waw.pl

Analizy wykonane na prébie na prébie 230
$wierkow wykazala, ze na 224 znich (97%) stwierdzono
obecnos¢ Ips typographus, na 163 (71%) - Pityogenes chal-
cographus (L.), na 110 (48%) - Polygraphus poligraphus (L.),
ana 34 (15%) — Tetropium sp.

Znaczenie owadéw kambiofagicznych w gorskich drze-
wostanach jodtowych, sosnowych i lidciastych jest niewielkie
- o wielkosci cig¢ sanitarnych decyduja tu gtéwnie czynniki
abiotyczne.

Zagrozenie drzewostanow $wierkowych wroku 2011
bedzie wypadkowa dwdch glownych elementéw: presji owa-
déw kambiofagicznych (wyrazonej zaréwno liczebnoécig ich
populacji, jak i tempem wydzielania si¢ posuszu czynnego)
oraz podatnosci drzew na ich atak. Sezon wegetacyjny 2010
roku nie byl korzystny dla rozwoju owaddéw, co znalazlo
swoje odbicie w zmniejszeniu sie¢ ich presji na drzewostany,
ktorych kondycja ulegta pewnej poprawie. Przelozy si¢ to
na zagrozenie w roku 2011, zwlaszcza w rejonach objetych
w ostatnich latach gradacjg kambiofagéw. Mozna oczekiwa¢
dalszej stabilizacji w drzewostanach znajdujacych si¢ w fazie
retrogradacji w pétnocno-zachodniej czgsci Karpat, jednak
nalezy liczy¢ sie z utrzymaniem podwyzszonego zagrozenia
w jednostkach polozonych bardziej na poludnie i wschdd,
zwlaszcza w drzewostanach uszkodzonych przez czynniki
atmosferyczne. Wobec stale znacznej potencjalnej bazy
zerowej i stosunkowo wysokiej liczebnos$ci kornikdw, w re-
jonach tych nalezy koncentrowa¢ dziatania ochronne. Nato-
miast w $wierczynach sudeckich, po okresowym wzroscie
zagrozenia, mozna oczekiwa¢ ponownej jego stabilizacji na
niewielkim poziomie. Ostatecznie na zagrozenie wplynie
pogoda zaréwno w okresie wiosennej réjki kornikéw, jak
i rozwoju owaddw podczas sezonu wegetacyjnego.
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PRIPRAVKY NA OCHRANU LESA V ROCE 2011

PETR ZAHRADNIK, MARIE GERAKOVA

Uvod

V ochrané lesa se permanentné potykdme s riznymi bio-
tickymi $ktidci - hmyzem, zvéfi, houbami ¢i rostlinami.
Reseni téchto problémt je v mnoha piipadech vazano na
pouziti pesticidil, které je velmi efektivni, ale ¢asto také eko-
nomické. Jsou-li pfitom dodrzeny zasady spravné aplikace,
pak ani dopady na prfirodni prostfedi nejsou nijak drastické.
Registraci novych ptipravkia a ,odstranovani“ pripravki
s nevyhovujicimi parametry je vénovana zna¢na pozornost.
Vramci Lesni ochranné sluzby, ustanovené vramci Vy-
zkumného ustavu lesniho hospodarstvi a myslivosti, v. v. i.,
je vdvouletych intervalech vydédvan Seznam povolenych
ptipravkiinaochranulesa (dalejen Seznam). Posledni Seznam
byl vydan v roce 2009. Tento registr vychazi ze Seznamu re-
gistrovanych pripravka a dal$ich prostfedkti na ochranu rost-
lin zpracovaném Statni rostlinolékarskou spravou (v pretisku
vydavaném Ceskou spolecnosti rostlinolékatskou).

Od vydani posledniho Seznamu doslo kfadé zmén.
Tyto zmény spocivaji jednak v registraci novych pripravka
adale ve vyrazeni nékterych pripravki (toto spociva ze-
jména v zafazeni vybranych ucinnych latek na ,,Annex 1°
Evropské unie, ktery zakazuje pouziti uvedenych ucinnych
latek, v mensi mife také v nahradé novymi formulacemi). Na
roz$ifeni registru povolenych pripravki pro pouziti v lesnim
hospodarstvi se velkou mérou podili irozhodnuti Statni
rostlinolékatské spravy spocivajici v uznani moznosti pouziti
ptipravki registrovanych na okrasné dfeviny a okrasné ros-
tliny, ke kterému doslo jiz v minulém roce. Je-li pfipravek

Obr. 1:  Uvodni stranka SRS

povolen v jedné oblasti, smi byt pouzit i v oblastech ekviva-
lentnich. V oblasti lesniho hospodatstvi byly jako shodné ek-
vivalenty urceny: okrasné dfeviny = okrasné stromy = lesni
dreviny = lesni $kolky = okrasné skolky = lesni kultury = les-
ni porosty = lesy. V$echny tyto ndzvy budou nadale slouceny
pod pojmem ,dfeviny® Pripravek povoleny pro jednu ze
zminénych oblasti mize byt pouzit ive vSech ostatnich
oblastech lesniho hospodafstvi. Dale bylo rozhodnuto, ze
dal$im ekvivalentem jsou okrasné rostliny = okrasné dfeviny
adreviny v okrasnych alesnich $kolkach, avsak pouze do
vy$ky 50 cm, pro néz bylo provedeno hodnocent rizik.
Velmi vyznamné je vsoucasné dobé rovnéz povoleni
pripravka v ramci soubéznych dovozi, tj. moznost pouziti
pripravkil registrovanych v jinych stitech Evropské unie,
které jsou obdobou u nas registrovanych pripravki a které
Statni rostlinolékarska sprava na zakladé registrace v téchto
zemich povolila k pouzivanii u nas. Nelze je vSak zaménovat
za nabidky rtznych zahrani¢nich firem na dovoz obdob-
nych preparat zaji$tujicich stejné ucinky bez platné re-
gistrace v CR. Vzdy je tfeba brat v potaz tdaje v Seznamu
registrovanych pripravki a dalsich prostfedkt na ochranu
rostlin. Aktudlni informace je mozné vzdy nalézt na we-
bovych strankach www.srs.cz. Zde je mozné, jak je patrné
z nasledujicich obrazka 1 - 3, riznym zpisobem vyhle-
dat potfebné informace o pouziti vSech registrovanych
ptipravkil. Vyhledavani Ize provést podle nazvu piipravku,
registra¢niho ¢isla, $kodlivého ¢initele, oblasti pouziti atd.
Vizdy je zde moznost zjistit, do kdy je platnd registrace, kdy

’7
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kon¢i uvadéni pripravku na trh apod. Ov$em je nutné podi-
vat se na zaznamy viech registrantl, nebot mezi jejich re-
gistracemi jsou znacné rozdily, zejména vrozsahu a ter-
minech pouziti. Tento registr je on-line, takze by v ném mély

Vv

byt nejaktudlnéjsi informace.

Obr. 2:  Uvodni stranka registru pripravk( na ochranu rostlin

Obr. 3:  Vyhledavaci okno v registru pfipravkil SRS

Insekticidy

Insekticidy patii mezi vyznamnou skupinu pesticida.
V poslednich letech do$lo kvyraznému poklesu jejich
spotteby; prakticky se neprovadéji letecké zasahy proti
listozravému hmyzu. Sice existuje stale nékolik pripravki
pro leteckou aplikaci, jeji provadéni je ale prakticky jiz
nemozné. Insekticidy se v nejvétsi mife pouzivaji pouze pri

asanaci kiirovcového drivi a pfi ochrané sazenic proti ziru
klikoroha borového, hlavniho (ajediného) zastupce kor-
tikolntho hmyzu. V obou pripadech vsak doslo v posled-
nich letech (resp. poslednich dvaceti letech) k vyraznému
poklesu spotieby insekticidi. V soucasné dobé je chemicky

asanovana cca pouze 1/3 kidrovcového drivi a rovnéz ob-
jem oSetfovanych sazenic proti ziru klikoroha borového
s ohledem na vyrazny pokles rozsahu $kod znaéné poklesl.
Savy hmyz je vyznamny spise ve $kolkach v sijich nebo na
sazenicich. Zde vSak muze lokalné av ¢asové omezeném
obdobi zptisobit i ekonomicky vyznamné $kody. V pripadé
drevokazného hmyzu neni aplikace insekticida prili§ efek-
tivni; je tfeba ji pouzit spide preventivné (asanace jiz neza-
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brani znehodnoceni dreva, miize pouze snizit jeho rozsah)
a navic mize byt vyuzivana neefektivné (nemusi dojit k na-
padeni). Zde je mnohem ucinnéjsi vyvezeni dfevni hmoty
z porostll. V poslednich letech nartstd vyznam pudnich
$ktidct, ato nejen ve $kolkach, ale iv porostech (ponravy
chroustti, chroustk); v souc¢asné dobé vSak neni registrovan
zadny ptidni insekticid, takze chemicka obrana zde neptipada
do tvahy. Oblast osetfovani skladii proti hmyzim $ktidctiim je
zcela okrajova zalezitost pripadajici teoreticky v uvahu pouze
u skladovaného osiva (i kdyz zde predstavuji mnohem vétsi
nebezpedi hlodavci).

Od vydani posledniho Seznamu v roce 2009 doslo k radé
zmén, které jsou uvedeny v tabulce 1. V minulém roce byly
zaregistrovany pripravky Actellic 50 EC (ktery byl jiz dfive
v lesnim hospodarstvi pouzivan), nyni je vSak registrovan
pouze pro dezinsekci skladi a v souvislosti s roz$itenim re-
gistraci pro lesni hospodarstvi o okrasné dreviny a rostliny
byly zatazeny pripravky Bi - 58 EC nové, Calypso 480 SC,
Dursban 480 SC, Floramite 240 SC, Chess 50 WG, Karate
se Zeon technologii 5 SC, Neudosan AF, Nissorun 10 WP,
Omite 30 WP, Omite 570 EW, Perfekthion, Raptol, Spruzit,
Spruzit AF, Spruzit-Gartenspray, Vertimex 1.8 EC. Viechny
tyto pripravky jsou pouzitelné proti savému hmyzu, av$ak
vét§inou pouze na okrasnych rostlinach. Dale byly zaregis-
trovany dva biologické pripravky proti hmyzu, ato Biobit
XL (pouze proti prastevniku americkému) a Foray 48 B (viz
tabulka 2). Pro rok 2011 byly nové zaregistrovany ptipravky
COM 109 111 SL, Delicia Gastoxin a Neudosan, rovnéz
proti savému hmyzu na okrasnych rostlinach.

Naopak registrace byla ukonéena u ptipravkt Decis EW
50, Decis Flow 2,5, Karate Zeon 5 SC a Vaztak 10 SC, a to
bez dal$i moznosti pouziti. V leto$nim, resp. pristim roce je
mozné jesté pouzivat ptipravky Cyper 10 EM, Cyples, Mim-
ic 240 LV, Nomolt 15 SC, Nurelle D, Oleoekol, Reldan 40
EC a Talstar 10 EC. Doba pouzitelnosti je uvedena v tabul-
ce 1. U prtipravku Nurelle D se vsoucasné dobé jedna
o prodlouzeni registrace a vSe nasvéd¢uje tomu, Ze bude tato
zadost kladné vyfizena.

Atraktanta hmyzu

Atraktanta hmyzu (feromonové odparniky) patii z ko-
mer¢niho pohledu mezi velmi vyznamné skupiny pripravka
na ochranu lesa, ikdyz jejich vyznam v poslednich letech
mirnéklesa (v souvislosti s orkanem Kyrill doslo ke kratkodo-
bému narustu, ale pokles se jiz opét projevil). Vraci se obliba
klasickych lapakd, ¢aste¢né spotfebu odparniki zachranuje
vyuziti na otravenych lapacich - trojnozkach. Pouzivani fero-
monovych lapacii v poslednich letech neodtivodnéné klesa,
snad svou roli hraji i naklady, ¢aste¢né také omezovani je-
jich vyuziti v nékterych okolnich zemich. Pfitom pfi spravné
aplikaci mtize byt jejich pouziti nejen efektivni, ale také eko-
nomické.

Rozhodujici podil na spotrebé feromonovych odparniki
maji odparniky urcené klakani lykozrouta smrkového.
Druhym vyznamnym ktirovcem je lykozrout leskly, i kdyz
jeho vyznam v poslednich letech klesa a tyto odparniky se
moc nepouzivaji. Vyuziti ostatnich feromonovych odparniki

spada spide do oblasti monitoringu, a to nejen u motylich
skadctt (Cameraria ohridela, Tortrix viridana, Zeiraphera
griseana, Lymantria monacha a L. dispar), ale iv ptipadé
dalsich ktirovci. Prehled je patrny z tabulky 3.

Jiz pro rok 2010 byly zaregistrovany nové feromonové
odparniky ur¢ené kldkani lykoZrouta smrkového, a to
konkrétné Ipsowit a IT Ecolure Extra (ten byl jiz dfive re-
gistrovan) a jeden odparnik pro lakani lykoZrouta lesklého
- Pheagr PCH. Pro rok 2011 byl dale registrovan jeden
feromonovy odparnik uré¢eny k ldkani lykozrouta lesklého -
PC Ecolure Tubus a jeden feromonovy odparnik s kombino-
vanymi u¢inky na lykozrouta smrkového a lykoZrouta lesk-
lého - PCIT Ecolure Tubus. Registrace nebyla ukoncena
u zadného atraktantu (tabulka 4). Feromonovy odparnik
Pheroprax A je v souc¢asné dobé veden jiz pouze jako evi-
dovany chemicky prostredek, coz ale neméni nic na jeho
pouzitelnosti.

Repelenty

Repelenty vsoucasné dobé patii mezi nejpouzivanéjsi
skupinu pesticidd, ato vsouvislosti stim, Ze $kody zvéri
patfi mezi nejrozsahlejsi vramci biotickych $kodlivych
Ciniteld, ovSem i zde dochdzi v poslednich letech k mirnému
poklesu jejich spotfeby. V uplynulych letech bylo testovano
nékolik novych repelentt, zatim vsak nebyla jejich regis-
trace dokonéena (tabulka 5). Bez moznosti dalsiho pouziti
skondila registrace repelentu Lentacol. Nové byl zatazen re-
pelent Wam Extra razovy proti zimnimu okusu.

Nékteré repelenty, urcené puvodné k ochrané drevin
proti zvéti, jsou nyni pouzivany i k ochrané proti hlodavetim
(tabulka 6). Diky ur¢itym administrativnim problémtim zde
v soucasné dobé neni uvadén pripravek Sanatex VS, ktery
je stale veden pouze pro oSetfovani ran po poskozeni zvéri
nebo mechanizaci, resp. vkombinaci s insekticidem proti
klikorohu borovému.

Rodenticidy

Rodenticidy patti dlouhodobé vlesnim hospodarstvi
mezi ,,problémové“ skupiny. Jestlize v 80. letech minulého
stoleti bylo pro pouzivani vlesnim hospodarstvi registro-
vano az 10 pripravkd, pak pocatkem nového tisicileti nebyl
registrovan pro lesni hospodarstvi zadny rodenticid (a jejich
pouziti bylo vazdno pouze na udéleni vyjimky dle platné
legislativy). V soucasné dobé je registrovan pouze jediny
pripravek (tabulka 7). Je zajimavé, Ze divody pro ,,neregis-
traci“ novych rodenticidt spocivaji idajné v ohroZeni eko-
systému prostfednictvim potravniho fetézce. Ptitom v les-
nim hospodarstvi se rodenticidy pouzivaji omezené (lokalné
i casové) ajsou aplikovany v jedovych stanickach, zatimco
v zemédélstvi je umoznéna jejich aplikace ,rozhozem® na
volné plose. Nové byl pro rok 2011 registrovan pripravek
Polytanol, avsak pouze pro okrasné rostliny, takze jeho
praktické pouziti je vazano pouze na $kolky nebo za jistych
podminek na ¢erstvé vysadby.

’?
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Tab. 1: Prehled insekticidi povolenych pro pouziti v lesnim hospodarstvi

Pripravek F Uéinna latka Obsah u.l. PD P
Actellic 50 EC EC pirimiphos-methyl 500 g/l IX.2011 24
Alfametrin EC alfa-cypermethrin 100 g/l 11.2011 24
Bi - 58 EC nové EC dimethoate 400 g/l IX.2011 24
Calypso 480 SC SC thicloprid 480 g/l 2014 24
COM 109 111 SL SL thiamethoxan 10 g/l 2017 24
Confidor 70 WG WG imidacloprid 700 g/kg 2012 24
Cyper 10 EM ME cypermethrin 100 g/l 1.2012 24
Cyples SL cypermethrin 100 g/l 11.2012 24
Decis 15 EW EW deltamethrin 15 g/l 2013 24
Decis Mega EW deltamethrin 50 g/l 2013 24
Delicia Gastoxin B fosfid hlinity 560 g/kg 2012 24
Dimilin 48 SC SC diflubenzuron 480 g/l 2012 24
Dursban 480 EC EC chlorpyrifos 480 g/l 2000 24
Floramite 240 SC SC bifenazate 240 g/l 2015 24
Fury 10 EW EW zeta-cypermethrin 100 g/l 2012 24
Chess 50 WG WG pymetrozine 500 g/kg X.2011 24
Karate se Zeon technologii 5 CS CS lamdba-cyhalothrin 50 g/l 2013 24
Mimic 240 LV SC tebufenozide 240 g/l XlI.2011 24
Mospilan 20 SP SP acetamprid 200 g/kg 2014 24
Neudosan EC draselna sul prirodnich mastnych kyselin 51 % 2013 60
Neudosan AF AL draselna sul pfirodnich mastnych kyselin 1% 2015 60
Nissorun 10 WP WP hexythiazox 100 g/kg 2014 24
Nomolt 15 SC SC teflubenzuron 150 g/l X1.2011 24
Nurelle D EC cypermethrin + chlorpyrifos 50 + 500 g/l VI.2012 24
Oleoekol ME chlorpyrifos + fepkovy olej-methylester 309/1+75% 2012 24
Omite 30 W WP propargite 30 g/kg 2012 24
Omite 570 EW EW propargite 570 g/l 2012 24
Perfekthion EC dimethoate 400 g/l IX.2011 24
Phostoxin pelety GE fosfid hlinity 56 % 2012 24
Phostoxin tablety GE fosfid hlinity 56 % 2012 24
Pirimor 50 WG WG pirimicarb 500 g/kg 2017 24
Raptol AL olej frepkovy + pyrethriny 8,25 + 0,05 g/l 2018 24
Reldan 40 EC EC chlorpyrifos-methyl 400 g/l VI.2012 24
Spruzit EC olej frepkovy + pyrethriny 825,3 + 4,59 g/l 2018 60
Spruzit AF AL olej fepkovy + pyrethriny 8,25 + 0,05 g/l 2018 60
Spruzit-Gartenspray AL pyrethriny 0,09 g/l 2015 60
Talstar 10 EC EC bifenthrin 100 g/l V.2011 24
Trebon 10 F EW etofenprox 100 g/l 2014 24
Trebon 30 EC EC etofenprox 300 g/l 2014 24
Vaztak 10 EC EC alpha-cypermethrin 100 g/l 11.2011 24
Vertimex 1.8 EC EC abamectin 18 g/l 2012 24
Biobit WP WP Bacillus thuringiensis ssp. kurstaki 16 000 mj/mg  XI.2011 48
Biobit XL SL Bacillus thuringiensis ssp. kurstaki 12 700 mj/mg 1999 24
Foray 48 B SC Bacillus thuringiensis ssp. kurstaki 12 700 mj/ml 2014 24

Pozn.: F— formulace pfipravku (Uprava); PD — registrace (mozZnost pouZiti) plati do roku, v pfipadé, Ze registrace konci v roce 2011, tak

Je uveden i mésic ukonceni registrace, registrace mize byt prodlouzena; P — doba pouZitelnosti v mésicich; $edé podbarveni — nové

zafazeny pripravek, ktery neni uveden v ,Seznamu* 2009; kurziva — pfipravky pouZitelné do spotfebovani zasob, je uveden nejzazsi

termin aplikace.
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Tab. 2: Rozsah povoleného pouziti insekticidi v lesnim hospodarstvi

LH
J L SH PH DH KH PuH S
Pl P+tH M B M B

Actellic 50 EC X
Alfametrin X X X X X X X X
Bi - 58 EC nové (0]
Calypso 480 SC X0 X0
COM 109 111 SL (0]
Confidor 70 WG (0]
Cyper 10 EM X X
Cyples X X
Decis 15 EW X X X0 XO XO XO O X X
Decis Mega X X0 XO XO XO (0] X X
Delicia Gastonix X
Dimilin 48 SC X X X X
Dursban 480 EC (0]
Floramite 240 SC O
Fury 10 EW X X
Chess 50 WG (0]
Karate se Zeon technologii 5 CS X X X X X X X0 X X X
Mimic 240 LV X X X X
Mospilan 20 SP (0]
Neudosan O
Neudosan AF X0
Nissorun 10 WP XO
Nomolt 15 SC X X X X
Nurelle D X
Oleoekol X
Omite 30 W XO
Omite 570 EW XO
Perfekthion (0]
Phostoxin pelety X
Phostoxin tablety X
Pirimor 50 WG X
Raptol (6]
Reldan 40 EC X
Spruzit (0]
Spruzit AF O
Spruzit-Gartenspray (0]
Talstar 10 EC X
Trebon 10 F X X X X X X
Trebon 30 EC X X X X X X
Vaztak 10 EC X X X X X X X X
Vertimex 1.8 EC (0]
Biobit WP X X
Biobit XL X
Foray 48 B X X

Pozn.: LH — listoZzravy hmyz;, SH — savy hmyz, PH — podkorni hmyz; DH — dfevokazny hmyz; KH — kortikolni hmyz, PuH
— pldni hmyz; S — sklady; J — jehli¢nany; L — listnace; Pl — ploskohrbetky na smrku; P+H — pilatky a hfebenule; B — brouci;
M — motyli; Sedé podbarveni — nové zarazené pfipravky; kurziva — pfipravky do spotfebovani zasob; X — pouZzitelnost na
lesnich drevinach; O — pouzitelnost na okrasnych rostlinach.



42

Zpravodaj ochrany lesa

svazek 15/2011

Tab. 3: Prehled atraktant hmyzu povolenych pro pouziti v lesnim hospodarstvi

Pripravek F Uginna latka Obsah u.l. PD P
Deltastop CO VP  (E,Z2)-8,10-tetradecadienal 100 % 2013 12
Deltastop TV vp  Grliteliadecen Tyl acetat + (z)-1-tetradecen-10l* 4 03+ 0,07 glkg +2025% 2018 12
Deltastop ZG VP  (E)-9-dodecen-1-yl acetat + CHEMSTOP ECOFIX 100 % 2018 12
FeSex CHALCO VP f.n)e?,li’,rﬁzg1959;42(,2:;2?2;23 fin-2-ol + chalcogran + 108+685+56+13 g/l 2017 24
FeSex TYPO VP  ipsdienol + (S)-cis-verbenol 0,3-0,4 +3,2-4,5 % 2014 18
Chalcoprax VP  chalcogran + methylester kyseliny dekadienové 100 + 100mg/ks 1999 24
Chalcoprax A VP  chalcogran + methyl-(2E,4Z)-2,4-decadieonat 6,15+ 1,54 % 2020 12
ID Ecolure VP  ipsdienol 1,6 % 2014 12
Ipsgone VP  (+/-) ipsdienol + cis verbenol + methyl-3-buten-2-ol 15+ 100 + 1985 mg/ks 2014 18
Ipsowit VP  (S)-cis-verbenol + ipsdienol 94 + 5 g/kg 2019 24
IT Ecolure VP  (S)-cis-verbenol 3% 2014 12
IT Ecolure Extra VP  (S)-cis-verbenol 1,6 % 2014 12
IT Ecolure Mega VP  (S)-cis-verbenol 3,0% 2014 12
IT Ecolure Tubus VP  (S)-cis-verbenol 3,0% 2014 12
LMD Etokap VP  disparlure 0,4 g/kg 2018 12
PC Ecolure VP  chalcogran 3,0% 2014 12
PC Ecolure Tubus VP  chalcogran 3,0 % 2014 12
PCIT Ecolure VP  (S)-cis-verbenol + chalcogran 10+15% 2014 12
PCIT Ecolure Tubus VP  (S)-cis-verbenol 10,0 % 2014 12
Pheagr IAC VP  (S)-cis-verbenol + ipsdienol + ipsenol 3,45 +3,45+3,45% 2014 12
Pheagr IDU VP E-myrcenol + ipsdienol 3,13 + 31,3 g/kg 2017 24
Pheagr IT VP  (S)-cis-verbenol 3,9-4,3 % 2014 24
Pheagr IT Extra VP  (+/-) ipsdienol + (S)-cis-verbenol 4 + 42 g/kg 2018 24
Pheagr IT Forte VP  (S)-cis-verbenol 42 glkg 2010 24
Pheagr PCH VP  chalcogran 55-65 g/kg 2019 24
Pheroprax VP  ipsdienol + (S)-cis-verbenol 0,69 + 4,67 % 1999 24
Pheroprax A (x) VP  ipsdienol + (S)-cis-verbenol 3,56 + 35,59 g/kg 2004 24
PCHIT Etokap VP  (S)-cis-verbenol + chalcogran 32+04 % 2019 12
XL Ecolure VP  lineatin 25 % 2014 12

Pozn.: F — formulace pripravku (Uprava); PD — registrace (mozZnost pouZiti) plati do roku; P — doba pouzitelnosti v mésicich; (x) — evidovany

chemicky pripravek; Sedé podbarveni — nové zafazeny pripravek, ktery neni uveden v ,Seznamu* 2009.

Tab. 5: Prehled repelentl povolenych pro pouziti v lesnim hospodarstvi

Pripravek F  Uginna latka Obsah u.l. PD P
Aversol PA  thiram 37,5 g/kg 2014 24
Cervacol Extra PA  kfemenny pisek 251 g/kg 2019 24
Morsuvin PA  kifemenny pisek + talovy olej + rezidua destilace tuku 26+10+4 % 2015 24
Neoponit L PA  vapenec mlety 75 % 2000 6
Nivus PA  talovy olej 16,5 % 2012 24
Pellacol SC thiram 120,15 g/l 2014 24
Phostoxin pelety GE fosfid hlinity 56 % 2012 24
Phostoxin tablety GE fosfid hlinity 56 % 2012 24
Recervin PA  rezidua destilace tuku 9,4 % 2013 24
Sanatex VS PA  vinyl-acetatova disperze 450 g/kg 2017 24
SR-11 PA  rezidua destilace tuku 13,1 % 2013 24
Stop Z SC rybiolej 165 g/l 2018 24
Stopkus PA  thiram 98 g/kg 2014 24
Wam Extra rizovy PA  kfemenny pisek 300 g/kg 2019 24

Pozn.: F — formulace pripravku (Gprava); PD — registrace (mozZnost pouZiti) plati do roku; P — doba pouzitelnosti v mésicich; Sedé

podbarveni — nové zafazeny pripravek, ktery neni uveden v ,Seznamu* 2009.
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Tab. 4: Rozsah povoleného pouziti atraktant hmyzu v lesnim hos- Tab. 6: Rozsah povoleného pouziti repelenti vlesnim hos-

podafrstvi podarstvi
Brouci Motyli OL OZ O+L PZT H
IT ID IA. PCH XL Aversol X X X
Deltastop CO X Cervacol Extra X
Deltastop TV X Morsuvin X
Deltastop ZG X Neoponit L X
FeSex CHALCO X Nivus X X
FeSex TYPO X Pellacol X X X X X
Chalcoprax X Phostoxin pelety X
Chalcoprax A X Phostoxin tablety X
ID Ecolure X Recervin X
Ipsgone X Sanatex VS
Ipsowit X SR-11 X
IT Ecolure X Stop Z X X
IT Ecolure Extra X Stopkus X X X
IT Ecolure Mega X Wam Extra rizovy X
IT Ecolure Tubus X
LMD Etokap X Lanirat Micro X
PC Ecolure X Polytanol (@)
PC Ecolure Tubus X
PCIT Ecolure X X OL 0Oz O+L PZT H
PCIT Ecolure Tubus X X Lanirat Micro X
Pheagr IAC X Polytanol (0}
Pheagr IDU X Pozn.: OL — okus letni; OZ — okus zimni; O+L — ohryz a loupani;
Pheagr IT X PZT — o$etfeni po poskozeni zvéfi a tézbou;
Pheagr IT Extra X H — oSetfeni proti hlodavciim; Sedé podbarveni— nové zafazeny
Pheagr IT Forte X pripravek, ktery neni uveden v ,Seznamu* 2009.
Pheagr PCH X
Pheroprax X
Pheroprax A X
PCHIT Etokap X X
XL Ecolure X
Pozn.: IT — Ips typographus; ID — Ips duplicatus; IA —Ips acuminatus;
PCH — Pityogenes chalcographus; XL — Xyloterus lineatus; Sedé pod-
barveni — nové zarazeny pfipravek, ktery neni uveden v ,Seznamu*
2009.
Tab. 7: Prehled rodenticidi povolenych pro pouziti v lesnim hospodarstvi
Pfipravek F Uginna latka Obsahdl.  PD P
Lamirat Micro GB bromadiolone 0,005 % 2017 24
Polytanol GE fosfid vapniku 180 g/kg 2019 60

Pozn.: F — formulace pripravku (Gprava); PD — registrace (mozZnost pouZiti) plati do
roku; P — doba pouZitelnosti v mésicich; Sedé podbarveni — nové zafazeny pripravek,
ktery neni uveden v ,Seznamu*“ 2009.

Sedé podbarveni: neni v Seznamu LH 2009, X: evidovany chemicky pfipravek, kurziva: do spotfebovani zasob
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Tab. 8: Prehled fungicidi povolenych pro pouziti v lesnim hospodarstvi

Pripravek F U¢inna latka Obsah u.l. PD P
Acrobat MZ WP dimethomorph + mancozeb 90 + 600 g/kg IX.2011 24
Aliette 80 WG WG  fosetyl-AL 800 g/kg 2017 24
Basamid granulat GR dazomet 97 % X11.2011 24
Baycor 25 WP WP  bitertanol 250 g/kg 1999 24
Captan 50 WP WP  captan 500 g/l 1X.2011 24
Cuprocaffaro WP oxychlorid médi 869,6 g/kg 2015 24
Delan 700 WDG WG  dithianon 700 g/kg 2001 24
Delan 750 SC SC dithianon 750 g/kg 1999 24
Discus WG  kresoxin-methyl 50 % XIl. 2011 24
Dithane DG Neotec WG  mancozeb 750 g/kg 2016 24
Dithane M 45 WP mancozeb 800 g/kg 2016 24
Flowbrix SC oxichlorid médi 660 g/l 2017 24
Funguran-OH 50 WP WP  hydroxid médnaty 77 % 2015 24
Horizon 250 EW EW  tebuconazole 250 g/l 2018 24
Champion 50 WP WP hydroxid médnaty 770 g/kg 2012 24
Impact DC flutriafol 125 g/l 1998 24
Kocide 2000 WG  hydroxid médnaty 53,8 % 2015 36
Kumulus WG WG  sira 80 % 2000 24
Kuprikol 50 WP oxychlorid médi 840 g/kg 2014 24
Merpan 50 WP WP captan 50 % 1999 24
Merpan 80 WP WP  captan 80 % 1999 24
Mythos 30 EC SC pyrimethanil 300 g/l V.2011 24
NOVOZIR MN 80 NEW WP  mancozeb 800 g/kg 2016 24
Ortiva SC azoxystrobin 250 g/l X11.2011 24
Previcur 607 SL SL propamocarb 607 g/l 2012 36
Proplant SL propamocarb-hydrochloride 722 g/l IX.2011 24
Score 250 EC EC difenoconazole 250 g/l 2013 24
Sirné svicky a knoty (x) - sira 2020 12
Sulikol K WP  sira 500 g/kg X11.2011 24
Sulka SL polysulfidicka sira 170 g/kg XI11.2012 24
Systhane 12 EC EC myclobutanil 125 g/l 1999 24
Talent EW  myclobutanil 200 g/l 2016 24
Teldor 500 SC SC fenhexamid 500 g/l 2012 24
Vapenné mléko (x) - hydroxid vapenaty 2020 12
Zato 50 WG WG trifloxystrobin 500 g/kg 2013 24
Contans WG WG  Coniothirium minitans (strain NOC/M/91-08 100 g/kg 2013 6
Supresivit WP  Trichoderma harzianum Rifai aggr. 14 miliard ks/g 1.2012
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Pozn.: F — formulace pripravku (Uprava); PD — registrace (moznost pouZiti) plati do roku, v pfipadé, Ze registrace konci
v roce 2011, tak je uveden i mésic ukonceni registrace, registrace muze byt prodlouzena; P— doba pouZitelnosti v mésicich;
(x) — evidovany chemicky pfipravek; Sedé podbarveni — nové zarazeny pripravek, ktery neni uveden v ,Seznamu* 2009;
kurziva — pripravky pouZzitelné do spotfebovani zasob, je uveden nejzazsi termin aplikace..
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V ochrané lesa proti hlodavcim se vSak stile vice
uplatnuji repelenty, pivodné urcené k ochrané dfevin proti
zvéri (tabulka 6).

V ramci ochrany skladt pred hlodavci je mozné vyuzit
rovnéz ptipravky Phostoxin pelety a Phostoxin tablety,
vedené mezi insekticidy, které maji vSak spiSe repelentni
ucinek (proto jsou i mezi repelenty vedeny).

Fungicidy

Fungicidy nachazeji uplatnéni hlavné v lesnich skolkach.
V lesnich porostech je v souc¢asné dobé mozno pouzit pouze
nékolik specifickych pripravki. Jiz pro rok 2010 byl proti
bakteridlni spale jablonovitych (spravné razovitych; celed
jablonovitych neexistuje) ptipravek Kocide 2000. Napros-
ta vétsina pripravki je vsak pouzitelna ve $kolkach nebo
v Cerstvych vysadbach, a to jednak pfi pouziti jako mortidlo
osiva, jednak prfi oSetfovani sazenic proti padani, padli,
plisnim, rzim, sypavkam apod. Jiz pro rok 2010 byly regis-
trovany piipravky Akrobat MZ, Aliette 80 WG, Delan 700
WG, Discus, Flowbrix, Horizon 250 EW, Merpan 80 WP,
Mpythus 30 EC, Score 250 EC, Systhane 12 EC, Talent, Tel-
dor 500 SC a Zato 50 WG, a to s pomérné $irokym spektrem
pouziti (sypavky, skvrnitost listd, nekrdzy, mizotok, merie
modrfinova) - tabulka 9, ovSem v naprosté vétsiné jsou tyto
ptipravky registrované na okrasné rostliny. Dale byl zare-
gistrovan biologicky pripravek Contans WG proti hlizence
obecné. Pro rok 2011 byly nové registrovany piipravky De-
lan 750 SC, a dale proti skvrnitosti listti ofesaka Funguran-
OH 50 WP a Champion 50 WP (je uréeno vice pro sady, ale
lze vyuzit v ptipadé nouze i v LH).

Konci pouzitelnost pripravki Sulikol K a biologického
fungicidu Supresivit.

Herbicidy

Herbicidy patii v soucasné dobé z komercniho pohledu
jednozna¢né mezi nejvyznamnéjsi pesticidy a i celkové je
jejich spotreba dlouhodobé velmi vysokd. V poslednich
letech v$ak doslo k pomérné vyraznému poklesu spotieby.
Do jisté miry to mize byt zplisobeno vyfazenim granu-
lovanych herbicidi - Velpar 5 G a Casoron G, caste¢né
také ale navratem k mechanické ochrané, zejména vyzinani.
Presto ale pretrvava snaha o rozsifeni jejich sortimentu,
pfi¢emz naprosta vétsina novych registrovanych pripravka
je ze skupiny glyfosati. Pro rok 2010 bylo registrovano
nové celkem 5 pripravki, jak je patrné z tabulky 10, a to
konkrétné Agroklasik a Glyfos atfi formulace Final-
sanu (s uc¢innou latkou kyselinou palergonovou). Ty se do
Seznamu dostaly diky tomu, Ze byly registrovany pro okras-
né dfeviny a v lesnictvi nenaleznou zfejmé vétsi pouZiti,
ikdyz je lze dle navodu pouzit prakticky vSude, nejsou
zadna omezeni. Zde je vSak mozné se obavat fytotoxickych
ucinki, nebot zptisob pouziti v oblasti okrasnych dfevin byl
pfece jen trochu jiny nez jak herbicidy pouzivime v lesnim
hospodarstvi. Je pouzivan na pudu pod stromy, na cesty
apod. Pro rok 2011 byl nové zaregistrovan jeden graminicid
- Gramin, jeden ptipravek na ostatni plochy - Duplosan

Tab. 9: Rozsah povoleného pouziti fungicidu v lesnim hospodarstvi

> > +
Pripravek '% % § g E ::
©c s £ & 3@

Acrobat MZ O

Aliette 80 WG O

Basamid granulat X

Baycor 25 WP O (6]

Captan 50 WP X XO X
Cuprocaffaro X X

Delan 700 WDG XO XO

Delan 750 SC XO XO

Discus O (0}

Dithane DG Neotec X XO XO X
Dithane M 45 X X0 X0 X
Flowbrix X X

Funguran-OH 50 WP X X

Horizon 250 EW O (6]

Champion 50 WP X X

Impact X X

Kocide 2000 X X X

Kumulus WG X0 XO

Kuprikol 50 X X

Merpan 50 WP X XO

Merpan 80 WP (0]

Mythos 30 EC o (0}

Novozir MN 80 NEW X X0 XO X
Ortiva X0 XO

Previcur 607 SL X X0 O

Proplant XO

Score 250 EC O (6}

Sirné svicky a knoty X
Sulikol K X X

Sulka X X

Systhane 12 EC (0] O

Talent O (6]

Teldor 500 SC O

Vapenné mléko X
Zato 50 WG o (e}

Contans WG O

Supresivit X X
Pozn.: Sedé podbarveni — nové zafazené pripravky; kurziva

— pripravky do spotfebovani zasob;, X — pouZitelnost na lesnich
drevinach; O — pouZitelnost na okrasnych rostlinach.
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Tab. 10: Prehled herbicidd povolenych pro pouziti v lesnim hospodarstvi

46

Pripravek F Ué¢inna latka Obsah u.l. PD P
Acomac SL  glyphosate-IPA 480 g/l 2012 60
Agil 100 EC EC propaquizafop 100 g/l 1X.2011 36
Agroklasik SL  glyphosate - IPA 480 g/l 2012 24
Barbarian SL  glyphosate 360 g/l 2012 24
Barclay Gallup 360 SL  glyphosate 360 g/l 2012 24
Barclay Gallup Hi-Aktiv SL  glyphosate 490 g/l 2012 24
Basta 15 SL  glufosinate-ammonium 150 g/l 1X.2011 24
Boom Efekt SL  glyphosate 360 g/l 2012 24
Clinic SL  glyphosate-IPA 480g/I 2012 24
Cliophar 300 SL SL  clopyralid 300 g/l 1999 24
Dominator SL  glyphosate 360 g/kg 2012 24
Duplosan KV SL  mecoprop-P 600 g/l 2014 24
Envision SL  glyphosate 450 g/l 2012 24
Finalsan - pfipravek proti plevelim EC kyselina pelargonova 186,7 g/l 2017 60
Finalsan - Sprej proti plevelim PPA kyselina pelargonova 31,02 g/l 2017 24
Finalsan AF - Pripravek proti plevelim PPA kyselina pelargonova 31,02 g/l 2017 24
Fusilade Forte 150 EC EC fluazifop-P-butyl 150 g/l 2011 24
Garland Forte EC propaquizafop 100 g/l 1X.2011 36
Garlon 4 EC EC triclopyr 480 g/l 2001 24
Glyfo Klasik KV  glyphosate 360 g/l 2012 24
Glyfogan 480 SL SL  glyphosate-IPA 480 g/l 1999 24
Glyfos KV  glyphosate 360 g/l 2012 24
Glyfos Dakar SG glyphosate 680 g/l 2012 60
Gramin EC quizalofop-P-ethyl 480 g/l 2012 24
Kaput SL  glyphosate-IPA 480 g/l 2012 24
Kaput Harvest SL  glyphosate-IPA 480 g/l 2012 24
Lontrel 300 SL  clopyralid 300 g/l IV.2011 24
Mon 78273 SL  glyphosate 540 g/l 2012 24
Mon 79632 SL  glyphosate 360 g/l 2012 24
Pantera QT EC quizalofop-P-tefuryl 40 g/l 2012 24
Reglone SL  diquat-dibromide 200 g/l 2010 24
Roundup Biaktiv SL  glyphosate-IPA 480 g/l 2012 60
Roundup Klasik SL  glyphosate-IPA 480 g/l 2012 60
Roundup Rapid SL  glyphosate-potassium 450 g/l 2012 24
Taifun 360 SL  glyphosate 360 g/l 2012 24
Targa Super 5 EC EC quizalofop-P-ethyl 50 g/l 2014 24
Torinka SL  glyphosate 360 g/l 2012 60
Touchdown Quattro SL  ghyphosate 360 g/l 2014 36
Trustee Hi-Aktiv SL  glyphosate 490 g/l 2012 24

Pozn.: F — formulace pripravku (Gprava); PD — registrace (moZnost pouZiti) plati do roku, v pfipadé, Ze regis-

trace konci v roce 2011, tak je uveden i mésic ukonceni registrace, registrace mize byt prodlouzena; P — doba

pouzitelnosti v mésicich; Sedé podbarveni — nové zafazené pripravky.
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Tab. 11: Rozsah povoleného pouziti herbicidd v lesnim hospodarstvi

S SS Vv
PPS J L J L OP$ J L PPV OP
JP DP JP DP JP DP JP DP JP DP JP DP

Acomac X X X X X X X X X X X X X X
Agil 100 EC X X X X X X X
Agroklasik X X X X X X X X X X X X X X X X
Barbarian X
Barclay Gallup 360 X
Barclay Gallup Hi-Aktiv X
Basta 15 (O) X X X X X X X X X X X X X X
Boom Efekt X X X X X
Clinic X X X X X X X X X X X X X X X X
Cliophar 300 SL X X X X X X
Dominator X X X X X X X X X X X X X X
Duplosan KV X
Envision X
Finalsan - pfipravek proti plevelim (O) X X X X X X X X X X X X X X X X
Finalsan - Sprej proti plevelim (O) X X X X X X X X X X X X X X X X
Finalsan AF - Pripravek proti plevelim (O) X X X X X X X X X X X X X X X X
Fusilade Forte 150 EC X X X X X X
Garland Forte X X X X X X
Garlon 4 EC X X X
Glyfo Klasik X
Glyfogan 480 SL X X X X X X X X X X X X X X
Glyfos X
Glyfos Dakar X
Gramin X X X X X X
Kaput X
Kaput Harvest X X X X X X X X X X X X X
Lontrel 300 X X X X X X
Mon 78273 X X X X X X X X X
Mon 79632 X X X X X X X X X X
Pantera QT X X X X
Reglone X X X X X X X X X X X
Roundup Biaktiv X X X X X X X X X X X X X X X X
Roundup Klasik X X X X X X X X X X X X X
Roundup Rapid X X X X X X X
Taifun 360 X
Targa Super 5 EC X X X X X X
Torinka X X X X X X X X X X X X X X
Touchdown Quattro X X X X X X X X X X X X X X X X
Trustee Hi-Aktiv X X X X X X X X X X X X X X

Pozn.: PPS — pfiprava piidy ve $kolkéch; S — sije; SS — $kolkované sazenice; OPS — ostatni plochy ve $kolkach; V — vysadby; PPV — pfiprava
pudy pred vysadbou; OP— ostatni plochy, véetné vod; J — jehlicnany; L — listnace; JP— jednodélozné plevele a bureri; DP — dvoudélozné plev-
ele a buren; Sedé podbarveni — nové zafazené pripravky; kurziva — pripravky do spotfebovani zasob; X — pouZzitelnost na lesnich dfevinach;
O — pouzitelnost na okrasnych rostlinach

PPS - priprava pudy ve $kolkach

OPS - ostatni plochy ve $kolkach

PPV - pfiprava pudy pied vysadbou

OP - ostatni plochy v porostech, véetné vod
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KV adalsich 9 ptipravki ze skupiny glyfosatl, z nichz
pouze dva jsou registrovany v plném rozsahu ostatnich gly-
fosatovych pripravka, dal$i pak maji znaénd omezeni, jak je
patrné z tabulky 11. Jsou to ptipravky Acomac, Boom Efekt,
Envision, Glyfo Klasik, Glyfos Dakar, Kaput, Mon 79632,
Taifun 360 a Torinka.

Ukoncena byla moznost pouziti piipravku Kerb 50 W,
ktery ma stale registraci pro oblast zemédélstvi, ale je zcela
vylouceno jeho pouziti vlesnim hospodafstvi. Z hlediska
ukonceni registrace je nutno uvést, ze pripravek Pantera 40
EC (maximalni pouzitelnost do 9. 2. 2011), byl v plné $iti
nahrazen pfipravkem Pantera QT. Mnohem vét$i prob-
lém zfejmé lesnikiim zptsobilo ukonceni registrace herbi-
cidu Casoron G, jehoz pouzitelnost skoncila 18. 3. 2010. Po
ukonceni pouzitelnosti pripravka Velpar 5 G a Velpar 90
WSP je to dalsi citelné oslabeni v oblasti herbicidi, pricemz
adekvatnindhradanenik dispozici. K ukoncenipouzitelnosti
téchto pripravka doslo zarazenim jejich Gc¢innych latek na
»Annex 1“ z divodu $patnych ekotoxikologickych vlastnos-
ti. Adekvatni ndhrada neni a je tfeba to resit zménou tech-
nologii.

Arboricidy

Skupina arboricidii se vroce 2010 rozrostla pouze
o ptipravek Agroklasik ze skupiny glyfosat, které jsou
uéinnou latkou vSech povolenych arboricidi. Pro rok
2011 vsak doslo k rozsifeni io radu dalsich glyfosatovych
pripravki, které ve dvou pripadech byly jiz registrovany
jako herbicidy, zbytek se pak tykda nové registrovanych
herbicidt. Jde o pfipravky Acomac, Boom Efekt, Envision,
Glyfo Klasik, Glyfos, Glyfos Dakar, Kaput, Kaput Harvest,
Mon 79632, Taifun 360 a Torinka (tabulka 12). V$echny lze
pouzit jak pfi odstranovani nezadouciho narostu, tak i pfi
potla¢ovani parezové vymladnosti. Jejich vyznam zfejmé
vzroste i v souvislosti se opétovnym zavadénim ,,Hypo seke-
rek® pro chemické probirky.

Pomocné latky

Ve skupiné pomocnych latek doslo k nejvétsim zménam.
Pouze ujednoho pripravku byla ukoncena registrace, ato
u ptipravku Agricol. Nové bylo do této skupiny zafazeno

Tab. 12: Prehled arboricid( povolenych pro pouziti v lesnim hospodarstvi

Pripravek F  Uéinna latka Obsah u.l. PD P
Acomac SL glyphosate-IPA 480 g/l 2012 60
Agroklasik SL glyphosate - IPA 480 g/l 2012 24
Barbarian SL glyphosate 360 g/l 2012 24
Barclay Gallup 360 SL glyphosate 360 g/l 2012 24
Barclay Gallup Hi-Aktiv ~ SL  glyphosate 490 g/l 2012 24
Boom Efekt SL glyphosate 360 g/l 2012 24
Clinic SL glyphosate-IPA 480 g/l 2012 24
Envision SL glyphosate 450 g/l 2012 24
Garlon 4 EC EC triclopyr 480 g/l 2001 24
Glyfo Klasik KV  glyphosate 360 g/l 2012 24
Glyfogan 480 SL SL glyphosate-IPA 480 g/l 2012 24
Glyfos KV  glyphosate 360 g/l 2012 24
Glyfos Dakar SG (glyphosate 680 g/l 2012 60
Kaput SL glyphosate-IPA 480 g/l 2012 24
Kaput Harvest SL glyphosate-IPA 480 g/l 2012 24
Mon 78273 SL glyphosate 540 g/l 2012 24
Mon 79632 SL glyphosate 360 g/l 2012 24
Roundup Biaktiv SL glyphosate-IPA 480 g/l 2012 60
Roundup Klasik SL glyphosate-IPA 480 g/l 2012 60
Roundup Rapid SL glyphosate-potassium 450 g/l 2012 24
Taifun 360 SL glyphosate 360 g/l 2012 24
Torinka SL glyphosate 360 g/l 2012 60
Touchdown Quattro SL glyphosate 3609/l 2014 36
Trustee Hi-Aktiv SL glyphosate 490 g/l 2012 24

Pozn.: F - formulace pripravku (Gprava); PD — registrace (mozZnost pouZiti) plati do roku,
v pfipade, Ze registrace konci v roce 2011, tak je uveden i mésic ukonceni registrace,
registrace muze byt prodlouzena; P — doba pouzitelnosti v mésicich; modré pismo —
nove zarazeny pfipravek, ktery neni uveden v ,Seznamu* 2009.
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Tab. 13: Pfehled pomocnych latek povolenych pro pouziti v lesnim hospodarstvi

Pfipravek F  Uginna latka Obsah u.l. PD P
Agricol SP alginat sodny 100 % 2\371 24
Agrovital EC pinolene 96 % 2017 48
Alimo ME olej fepkovy - methylester 80 % 2011 24
Arbosan Smola DC ester kyseliny akrylové a ester k. metakrylové - 2014 24
Band - lepova past XX CHEMSTOP ECOFIX 890 g/l 2014 24
Bio plantela natur 1 SL vytazek preslicky rolni 8-12 % 2018 36
E;?;}';ANTELLA balzam vy olej mineralni 23,28 % 2014 60
Bioblat EC lecitin 25 % 2017 60
Bioblatt Spray AE lecitin 0,0375 % 2017 60
Biool EC olej fepkovy 55 % 2017 12
Bioplantella lepici pas XX polyisobutylen - 2014 36
Bioton EC lecitin + olej fepkovy 2% +55% 2017 12
Break-Thru S 240 SL polyether + polyether-polymethylsiloxan-kopolymer 15-30 % + 70-85 % 2013 48
Celstar 750 SL SL chlomequat-chlorid 750 g/l 2014 24
Cycocel 460 SL chlomequat-chlorid 460 g/l 2012 24
Cycocel 750 SL SL chlomequat-chlorid 750 g/l 2012 24
Dash HC EC L(g:fecz)liggnoélejové + methalester kyseliny oalmitové a k. olejové + polyalkoxyester k. 54+37.5+225% 2019 24
DENDROSAN - balsam PA lanolin + olej Fepkovy - methylester + Zivice 400 + 220 + 350 g/kg 2020 24
DENDROSAN - vosk PA lanolin + olej Fepkovy - methylester + Zivice 450 + 100 + 400 g/kg 2020 24
Ekol EC olej fepkovy 90 % 2011 18
Greemax EC oleje organické polyethylen, propylen a glykol ve smési s alkoholy C8 - C18 74 +26 % 2016 24
Greemax 4 % EC oleje organické polyethylen, propylen a glykol ve smési s alkoholy C8 - C18 2,96 + 1,04 % 2016 24
Greemax mix EC oleje organické polyethylen, propylen a glykol ve smési s alkoholy C8 - C18 2,96 + 1,04 % 2016 24
Grounded EC olej parafinovy 732 g/l 2021 24
HF Mycol EC olej fenyklovy 230,8 g/kg 2018 24
Chemstop-ecofix PA  polyolefiny 100 % 2014 36
Ikar 95 EC EC olej mineralni SAE 10/95 95 % 2020 24
Istroekol EC fepkovy olej - methylester 80 % 2011 24
Jenten U GS ceresin 65/70 + kalafuna + lanolin 94 + 254 +318 g/lkg 2018 24
Kambilan - balzam PA  pfirodni pryskyfice 30 % 2014 24
Kambilan - vosk PA pfirodni pryskyfice 40 % 2014 24
Lep - Lepova past XX CHEMSTOP ECOFIX 890 g/l 2014 24
Lepové pasy PB CHEMSTOP ECOFIX 70 g/kg 2017 24
Mero 33528 EC fepkovy olej - methylester 733 g/l 2018 24
Modra skalice (x) - siran médnaty - 2020 12
Orion XX CHEMSTOP ECOFIX 890 g/l 2014 24
Petropal (x) - smés uhlovodiku - 2020 12
Primax roubovaci GS kalafuna + lanolin 230 + 290 g/kg 2018 24
Protekt XX hydroxid vapenaty 35 % 2014 24
Reatacel Extra R 68 SL chlomequat-chlorid 720 g/l 2014 24
ROCK EFFECT EC olej z Pongamia pinnata 868,5 g/l 2012 24
Sadarsky balzam PA vodni disperze akrylatového kopolymeru + Zelezohlinity granulat v pasté 43-46 + 0,03-0,05% 2017 36
Sanatex VS PA vinyl-acetatova disperze 450 g/kg 2017 24
Scolycid C EC barvivo 2% 2020 12
Silwet L-77 SL heptamethyltrisiloxan modifikovany polyalkylenoxidem 84 % 2012 36
Silwet Star SL allyloxypolyethyleneg lycol + heptamethyltrisiloxan modifikovany polyalkylenoxidem 20 + 80 % 2017 24
Siran médnaty (x) - siran médnaty - 2020 12
Siran zeleznaty (x) - siran Zeleznaty - 2020 12
Spartan SL alkylamine ethoxylate propoxylate 500 g/l 2018 24
Stabilan 750 SL SL clomequat-chlorid 750 g/l 2014 24
Stromovy balzam PA styren - acrylatovy kopolymer 20-24 % 2022 24
Stromovy balzam - natural PA kalafuna 45 % 2013 24
SYMFONIE lesk 3 v 1 EW olej Inény + olej z Pongamia pinnata 34,1 +33,9 % 2019 24
Stéparsky vosk - celoroéni  PA kalafuna + vosky 75+ 3,2 % 2013 24
Stéparsky vosk TAFERMIT GS kalafuna + parafin 58/60 + véeli vosk 450 + 100 + 50 g/lkg 2018 24
Trend 90 EC isodecylalkohol-ethoxylat 90 % 2016 24
Velocity EC olej fepkovy - methylester + polyether-polymethysiloxan-kopolymer 771,5+105,9 g/l 2021 24
VITALON 2000 SL kyselina citronova + k. vinna + titanylsulfat + Epavkova voda 25% 12+3+73+42g/l 2019 24
X-Change SL fosfat ester + kyselina citronova + polyakrylat Na (1) NH4 (I) + propyonat amonny 5+10 % 2017 36

Pozn.: F — formulace pfipravku (Gprava); PD — registrace (moZnost pouZiti) plati do roku; P — doba pouZitelnosti v mésicich; (x) — evidovany

chemicky pripravek; modré pismo — nové zarazeny pfipravek, ktery neni uveden v ,Seznamu*“ 2009.
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Tab. 14: Rozsah povoleného pouziti pomocnych pfipravkd v lesnim hospodarstvi

Antitransp. Oleje = Regulatory Lepy Adjuvanty Ostatni
Agricol X
Agrovital X
Alimo X
Arbosan Smola X
Band - lepova past (0]
Bio plantela natur 1
BIO PLANTELLA balzam na listy
Bioblat
Bioblatt Spray
Biool

X|X|X|O|O

Bioplantella lepici pas X

x

Bioton

Break-thru S 240 X
Celstar 750 SL (o)

Cycocel 460
Cycocel 750 SL 0

Dash HC X
DENDROSAN - balsam X
DENDROSAN - vosk X
Ekol X

Greemax X

Greemax 4 % X0

Greemax mix X

Grounded O
HF Mycol O
Chemstop-ecofix X

Ikar 95 EC X

Istroekol X

Jenten U X
Kambilan - balzam
Kambilan - vosk X
Lep - Lepova past (¢}

Lepové pasy X

Mero 33528 X

Modra skalice X
Orion O

Petropal XO

Primax roubovaci X
Protekt X
Retacel Extra R 68 O

ROCK EFFECT XO
Sadarsky balzam X
Sanatex VS X
Scolycid C X

Silwet L-77
Silwet Star X

Siran médnaty X
Siran Zeleznaty

Spartan X
Stabilan 750 SL (0]

Stromovy balzam

Stromovy balzam - natural

SYMFONIE lesk 3 v 1

Stéparsky vosk - celoro&ni

Stéparsky vosk TAFERMIT

Trend 90 X
Velocity X0
VITALON 2000 X
X-Change X

(e}

X

x

x

XXX X | X
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Tab. 15: Prehled pripravku povolenych pro letecké aplikace v lesnim
hospodafrstvi

Biobit WP
Biobit XL
Dimilin 48 SC
Ekol

Foray 48 B
Ikar 95 EC

Impact

Karate se Zeon technologii 5 CS
Silwet L-77
Silwet Star

Spartan
Trebon 10 F
Trebon 30 EC
VITALON 2000
X-Change

mnoho pfipravkdl sriiznou moznosti vyuziti vlesnim
hospodarstvi, jak je patrno z tabulky 13. Velkou mérou se na
tom podilelo opét rozs$ifeni pouzitelnosti ptipravki registro-
vanych pro okrasné dieviny na lesni hospodarstvi. Nékteré
z téchto ptipravki jsou v soucasnosti vedeny jiz pouze jako
evidované chemické prostredky. Jiz pro rok 2010 bylo nové
zafazeno pro pouziti v lesnictvi 29 novych piipravku, ze-
jména z oblasti okrasnych rostlin. Pro rok 2011 bylo dale
noveé registrovano dal$ich 8 ptipravkd, konkrétné pak Band
— lepovad past, Bio plantela natur 1, DENDROSAN - bal-
sam, DENDROSAN - vosk, Grounded, HF Mycol, ROCK
EFFECT a Velocity.

Rozsah pouziti novych pripravkil je ziejmy z tabulky
14. Nové registrované pripravky spadaji do oblasti olejt,
adjuvantd, pripravkd na oSetfovani ran, lepovych pasti
alept apod. Jejich uplatnéni v lesnim hospodarstvi nebu-
de zfejmeé prili§ rozsdhlé, avsak nékteré z nich si mozna
svlj miniprostor na trhu naleznou. S detailnimi moznostmi
jejich pouziti a uplatnéni je nutné se seznamit v Seznamu
registrovanych pripravkt a dalsich prostfedkd na ochranu
rostlin 2011.

Pripravky pro leteckou aplikaci

Pro leteckou aplikaci je povoleno celkem 15 pripravki.
Jde predev$im o insekticidy, v¢etné biologickych pripravki,
aplikovatelné proti listozravému hmyzu, a dale o nosice,
které umoznuji jejich aplikaci. Je zde uveden také fungicid
Impact, ktery je vlesnim hospodarstvi registrovan proti rzi
sosnokrutu. Jeho aplikace v lesnim hospodarstvi letecky je
prakticky neproveditelna a bezvyznamnd.V posledni dobé
vSak letecka aplikace pripravki nenaléza dostate¢ny prostor.
Je to jednak zménou strategie lesnikd, kteti se snazi zasahovat
pouze v odiivodnénych pripadech, jednak i jistym odporem
vefejnosti, podtrzenym prislunymi organy ochrany ptirody.

K omezeni leteckych aplikaci prikrocila i legislativa Evropské
unie a jejich pouziti bude zaviset na zavaznosti situace. Bu-
doucnost letecké aplikace je tak znac¢né nejista, a to mozna
ivptipadé tak vyznamnych defolidtorti jako je bekyné
mni$ka, po jejichz zirech dochazi k odumirani napadenych
porostu (tabulka 15).

Soubézné dovazené prostredky

Soubézné dovazené pripravky jsou disledkem jednot-
ného trhu Evropské unie. Je-li pfipravek registrovan v nékteré
zemi EU, je teoreticky mozné jeho pouziti i v dal$ich zemich.
Podminky jsou stanoveny § 21 vyhlasky ¢. 329/2004 Sb.,
o pripravcich a dalsich prostfedcich na ochranu rostlin,
v platném znéni. Podminkou vsak v souladu s nasi legisla-
tivou zistava, Ze Statni rostlinolékarskd sprava musi vydat
rozhodnuti o povoleni jeho pouzivani u nds. Toto rozhodnuti
mimo jiné spoc¢iva vtom, Ze je nalezen u nas registrovany
vice méné identicky pripravek. Referen¢ni pripravek je defi-
novan § 53, odst. 1 zakona ¢. 326/2004 Sb., o rostlinolékarské
péci a o zméné nékterych souvisejicich zakont, v platném
znéni. V tabulce 16 je uveden prehled pripravki, které lze
do nasi republiky dovazet a pouzivat, a to v plném rozsahu
referenéniho ptipravku. Dulezité je, Ze je tieba rozliSovat
rozsah pouziti soubézné dovazeného pripravku, ato pro
obchodni pouziti nebo pro vlastni pouziti. Dale je nutné upo-
zornit na to, Ze dalsi pfipravky, neuvedené v tomto seznamu,
neni mozné dovazet a pouzivat, i kdyz jsou v jinych zemich
EU registrovany.

Zavéry

Od vydani Seznamu registrovanych ptipravki na ochranu
lesa 2009 doslo k fadé zmén, které véak v mnoha ptipadech
spocivajiv roz§ifeni moznosti pouzivanii piipravki registro-
vanych pro okrasné dfeviny a okrasné rostliny. Vyznam téchto
pripravka pro lesni hospodafstvi neni v mnoha ptipadech
vyznamny, pouze vyjime¢né ma vétsi dopad ve skolkach.
Doslo ikukonceni pouzitelnosti nékterych vyznamnych
pesticidi. Permanentni sledovani zmén rozsahu pouzivani
pesticidil vlesnim hospodatstvi je dulezité. Nejde jen o to,
ze by byly pouzity jiz nepovolené pripravky, ale také o to, aby
bylo mozné uskladnéné ptipravky vcas spotfebovat, pokud je
to mozné. Naslednd likvidace neregistrovaného pripravku je
ekonomicky zna¢né naro¢na.

Aktualni informace je mozné vzdy nalézt, jak jiz bylo
feeno v tvodu, na webovych strankdch www.srs.cz, nebo
informace o pripravcich vlesnim hospodarstvi také na
strankach www.vulhm.cz.

V soucasné dobé nejsme schopni se bez pouziti pesticidt
v ochrané lesa obejit. Vhodnou volbou, znalosti jejich vlast-
nosti, dodrzovanim technologického postupu a raciondl-
nim pouzivanim pouze v nutné mife vSak muizeme rizika
spojend s jejich pouzivanim eliminovat na pfijatelnou
uroven. Chemie v ochrané neni nutné se bat, ale rozumné
ji pouzivat.
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Tab. 16: Prehled soubézné dovazenych pfipravkd povolenych pro pouziti v lesnim hospodarstvi

Agil 100 EC H AGIOL 100 EC Polsko
Agil - S Némecko
Agil 100 EC Polsko VP
Euro-Chem Quizafop 100 Némecko
KeMiChem-Propaquzafop 100 EC Polsko
KeMiChem-Propaquzafop-l 100 EC Slovensko
Ligar 100 EC Némecko
RexStar - 100 EC Slovensko
RexStar | 100 EC Polsko
Sagil 100 EC Polsko

Barclay Gallup 360 H B53 Velka Britanie
GlyfoMax | 480 SL Velka Britanie
KeMiChem-Glyphosat-Ill 360 SL Velka Britanie
KeMiChem-Glyphosat-IV 360 SL Polsko
Rosate C Némecko

Calypso 480 SC I CALYPSO Italie
CLOPRID 480 SC Nizozemsko

Cervacol Extra R Cervacol Super Rakousko

Clinic H Bb52 Velka Britanie
Clinic Némecko VP
DONGO Némecko
Euro-Chem Glyfo 360-1 Némecko
Klinik 360 SL Polsko VP
RealChemie-Glyphosat 360 SL Némecko
Rosate 360 Némecko

Cycocel 750 SL RR RetaSUN 75 Belgie

Dimiln 48 SC I KeMiChem-Diflubenzuron 480 SC Belgie

Fury 10 EW | Faraon 10 EW Némecko
Frontess 10 EW Némecko
KeMiChem-ZETA-CYPERMETHRIN 100 EC Némecko

Fusilade Forte 150 EC H Fusilade Forte 150 EC Polsko
KeMiChem-Fluazifop 150 EC Polsko
Susilade Forte Polsko

Glyphos H AGROGLYPHOSAT Rakousko
GLYFOS 360 SL Polsko VP
GLYFOSOL Polsko
Glyphos Polsko VP
Glyphos Rakousko VP
MAX-Glyphosta-I 480 SL Polsko
Prototal Rakousko
Total Rakousko

Horizon 250 EW F  Euro-Chem Tebu 250 Némecko
Folicur Rakousko VP
Folicur Némecko VP
Horizon 250 EW Polsko VP
KeMiChem-Tebuconazol-I 250 EW Rakousko
KeMiChem-Tebuconazol-1l 250 EW Velka Britanie
KeMiChem-Tebuconazol 250 EW Rakousko
LS Tebuconazole Némecko
Proziron Némecko
RC-Tebuconazol 250 EW Rakousko
RealChemie-Tebuconazol 250 EW Némecko
Sirius Némecko
Sirius 250 EW Némecko
Sorizon 250 EW Polsko
TEBUC 250 EW Polsko
TebuMax 25 EW Velka Britanie
TebuMax | 250 EW Polsko

Karate se Zeon technologii 5 CS | Karate Zeon 050 CS Polsko VP
KeMiChem-Lambdacyhalothrin 50 CS Polsko
KeMiChem-Lambdacyhalothrin-I 50 CS Madarsko
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RC-Lambdacyhalothrin 50 CS Polsko
Kerb 50 W H KeMiChem-Propyzamid 50 W Némecko
Prozamid 50 WP Némecko
Lontrel 300 H  KeMiChem-Clopyralid 300 SL Polsko
KeMiChem-Clopyralid-I 300 SL Madarsko
Klopyr 300 SL Madarsko
Lontrel 300 SL Polsko VP
RC-Clopyralid 300 SL Polsko
Merpan 80 WG F  MAKE UP Italie VP
Mospilan 20 SP I NeoNic Slovensko
Ortiva F  KeMiChem-Azoxy 250 SC Némecko
Ortiva Némecko
Ortiva Rakousko VP
Pirimor 50 WG I Agri Pirimicarb 50 WG Némecko
Euro-Chem Piri 50 Némecko
Karin Némecko
KeMiChem-Pirimicarb 50 WG Rakousko
KeMiChem-Pirimicarb-1 50 WG Velka Britanie
RC-Pirimicarb 50 WG Rakousko
RealChemie-Pirimicarb 50 WG Némecko
Previcur 607 SL F  KeMiChem-Propamocarb 607 SL Francie
Reglone H  Agri Diquat - 200 SL Némecko
Euro-Chem Quat 200 Némecko
KeMiChem-Diquat 200 SL Francie
KeMiChem-Diquat-I 200 SL Némecko
QLONE Velka Britanie
RC-Diquat 200 SL Francie
REGO Velka Britanie
RealChemie-Diquat 200 SL Némecko
Regular Némecko
Regular 200 SL Némecko
Roundup Biaktiv H  Glyphosate Biaktiv Slovensko
KeMiChem-Glyphosat 360 SL Némecko
RC-Glyphosat 360 SL Némecko
Roundup Ultra Némecko VP
Roundup Klasik H  KeMiChem-Glyphosat-Il 360 SL Belgie
Roundup Rapid H  Roundup TransEnergy 450 SL Polsko VP
Score 250 EC F  ANTISEPTOR Velka Britanie
SCORE 25 EC Italie VP
Stabilan 750 SL RR Agri CCC 75 SL Polsko
Agri CCC 750 SL Polsko
MAX-Chlormequat 750 SL Polsko
Prostabilan 750 SL Polsko
Stabilan 750 Polsko VP
Taifun 360 H  TAIFUN MK Italie VP
Taifun 360 SL Polsko VP
Targa Super H Garrant 50 EC Slovensko
Vaztak 10 EC | Alfatak 100 EC Francie
Alfatak 100 EC Velka Britanie
Aztec 10 EC Polsko
FASTAC 100 EC Polsko VP
KeMiChem-Alfa-cypermethrin 100 EC Velka Britanie
Qastak Spanélsko
Saztak 10 EC Polsko
Vertimec 1.8 EC I Trevis 18 EC Némecko
VART EC Némecko
Zato 50 WG F  FLINT 50 WG Italie
Flint Italie VP
KeMiChem-Trifloxystrobin 50 WG Némecko

Pozn: P — druh pesticidu; X — oblast pouZziti; | — insekticid; F — fungicid; H — herbicid; R — repelent; RR —
reguléator ristu; OP— dovoz soubézného pripravku pro obchodni pouziti; VP — dovoz soubézného pripravku

pro vlastni spotrebu.
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VYSKYT NAJVYZNAMNE]JSICH HUBOVYCH PATOGENOV
V LESOCH SLOVENSKA ZA POSLEDNE DECENIUM

RoMAN LEONTOVYC, ANDREJ] KUNCA, VALERIA LONGAUEROVA

Uvod

Objem nahodnych tazieb, nartsajucich trvalost a pla-
novitost lesného hospodarstva, uzko stvisi so zdravotnym
stavom a stabilitou lesnych porastov. Poskodzovanie po-
rastov hubovymi patogénmi zohrava v poslednom decéniu
vyznamnu tlohu. Vyvoj nahodnych tazieb podla hlaseni
L116 naznacuje dramaticky narast aktivity tohto ¢initela od
roku 2004. V désledku hubovych ochoreni bolo ndhodnou
tazbou spracovanych v jednotlivych rokoch priblizne 4 - 7 %
napadnutej drevnej hmoty. Ako predispozi¢ny faktor vsak
hubové ochorenia oslabuju vitalitu a naru$aju aj stabilitu
porastov. Nepochybne tak prispievaju k dal$im nahodnym
tazbam, pri ktorych sa ako kone¢ny skodlivy ¢initel uvadzaju
hmyzi $kodcovia, vietor alebo sucho.

V priebehu posledného decénia doSlo kvyraznému
nérastu objemu napadnutej hmoty hubovymi patogénmi.
V porovnani s 90. rokmi minulého storo¢ia doslo v jednot-
livych rokoch az k patnasobnému narastu objemu spraco-
vanej hmoty (obr. 1).

Obr. 1:
(podfa hlaseni L 116)

Narast podpnoviek

Na suc¢asnom chradnuti smrekovych porastov sa podiela
$iroky komplex biotickych aj abiotickych (initelov, ktoré
v mnohych pripadoch pdsobia synergicky. Narast vyskytu
fytopatogénnych mikroorganizmov v lokalitach kde do-
chadza k pred¢asnému chradnutiu smrecin signalizuje, Ze
pritomnost hubovych ahmyzich patogénov vyznamnou
mierou urychluje ich pred¢asné odumieranie. Takto po-

$kodené porasty nachadzame najmé v oblasti Kysuc, Oravy,
Podtatranskej oblasti, Spisa a Nizkych Tatier .

Medzi najvyznamnej$ie hubové patogény podielajuce sa
na pred¢asnom rozpade smrelin patria korenové a parazi-
tické huby, najmé podpnovka smrekova Armillaria ostoyae
(Romagn.) Herink a korenovka vrstevnata — Heterobasidion
annosum (Fr.) Bref.

Najvyznamnej$i hubovy patogén zhospodarskeho
hladiska je podpnovka smrekova Armillaria ostoyae.
K enormnému ndrastu odumierania smrekovych porastov
v dosledku nérastu patogenity podpnoviek doslo od roku
2003, najmi v dosledku predchadzajucich suchych rokov
(obr. 2).

Na tzemi Slovenska je zrodu Armillaria bezne roz-
$irenych pat druhov prstenatych podpnoviek a dva druhy
bezprstennych podpnoviek. Popisané druhy podpnoviek st
prevazne fakultativne parazity, sposobujuce bielu hnilobu
korenov a korenovych tzemkov drevin a st charakteristické
produkciou rhizomorf. Na ihli¢nanoch prevazuje infekcia

Objem spracovanej hmoty v dosledku napadnutia fytopatogénnymi organizmami na Slovenku v priebehu poslednych 20. rokov

A. ostoyae, menej Casto st napadané A. cepistipes, A. gallica,
pripadne A. borealis.

Na 13 lokalitach v oblastiach s imisnym zatazenim, v po-
rastoch s prejavmi chradnutia alebo poskodenia v dosledku
vetrovych kalamit a premnozenia podkdrneho hmyzu sme
ziskali 341 pozitivnych nélezov podpnioviek.

Najcastejsie vyskytujucimi sa druhmi boli A. ostoyae
a A. cepistipes, ktoré sme identifikovali na vSetkych lokalitach.
A. gallica sa s nimi vyskytla sympatricky na troch lokalitach:

’?
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Obr. 2:  Objem napadnutej hmoty podpriovkami v rokoch 2000 az 2009

Oscadnica a Zakop¢ie na Kysuciach a Novoveskd Huta na
Spisi. A. borealis sa vyskytla na dvoch lokalitdch: Podbanské
(Vysoké Tatry) a Novoveska Huta (Spi$).

V ramci mapovania sme na sledovanych lokalitach iden-
tifikovali $tyri druhy podpnoviek, menovite A. ostoyae, A. ce-
pistipes, A. gallica, A. borealis. Najfrekventovanej$imi druh-
mi podpnoviek boli A. ostoyae a A. cepistipes. Vyskytovali
sa v zavislosti od polohy sledovanej lokality v nadmorskych
vys$kach 520 az 1 140 m. n. m. Ako hostitelia sa u oboch
druhov potvrdili dreviny smrek, jedla, buk, jasen $tihly a u A.
ostoyae aj breza. Oba druhy sa prejavili ako aktivny patogén
aj saprofyt.

A. borealis sme identifikovali ako saprofyt na smreku,
jedli a breze na 2 lokalitach (Podbanské a Novoveska Huta)
s nadmorskou vyskou 931 a 650 m n. m. Poloha a nadmor-
ska vyska tychto lokalit zodpoveda predpokladom, nakolko
tazisko vyskytu A. borealis na nasom uzemi je v horskych
a chladnejsich oblastiach v porastoch s prevahou smreka.

Nase vysledky st porovnatelné svysledkami vyskytu
jednotlivych druhov podpnoviek najmé v okolitych $tatoch.
V juznejsich a severnejsich oblastiach Eurdpy sa prejavuju
rozdiely v distribucii jednotlivych druhov podpnoviek naj-
mé v zavislosti od nadmorskej vysky ¢o v$ak prirodzene
podmienuju klimatické podmienky.

Chradnutie jasena

Poskodzovanie jasena sa zacalo v Eurdpe prejavovat od
polovice 90. rokov 20. storocia. Na Slovensku sa zacali prvé
priznaky chradnutia a odumierania jaseria objavovat v oblas-
ti vychodného a neskor aj severného Slovenska od zaciatku
21. storocia.

Zhorsovanie zdravotného stavu jaseniovych mladin sme
na Slovensku zaznamenali na jesenn roku 2004 v oblasti
LS Mald Lodina (ML Kosice). Chradnutie postihlo najma
mladiny z prirodzeného zmladenia vo veku 10 — 15 rokov.

V porastoch sa zacalo objavovat presychanie jednotlivych
vyhonov od koncov, lokalne sa zaznamenalo aj odumieranie
celych jasenov. Nésledne na jar roku 2005 sa zaznamenalo
aj odumieranie sadenic jasena v lesnej skolke Bujanov (ML
Kosice). Koncom vegetacného obdobia sa podobné priznaky
zaznamenali aj v $kolkarskom stredisku Cermosné (OZ Se-
menoles). V rovnakom obdobi sa podobné priznaky odu-
mierania zaznamenali aj v inych oblastiach Slovenska.

Podobné priznaky sa zaznamenali aj v jaseniovych mla-
dinach z prirodzeného zmladenia. Poskodenie sa za¢ina pre-
javovat v terminalnych castiach, postupne dochiadza k usy-
chaniu jednotlivych terminalov, pri intenzivnej$om napad-
nuti odumieraji aj bo¢né vetve. V miestach poskodenia
dochddza k deformacii napadnutych kmienkov a vyhonov,
neskor sa vytvaraji vyrazné pozdizne nekrotické rany, po-
miestne az 60 — 80 cm dlhé. Pod ranami dochadza k vytva-
raniu ndhradnych vyhonov. Pri silnom poskodeni dochadza
k odumieraniu celych sadenic.

Priamou pri¢inou hynutia je tracheomykoézna huba
Chalara fraxinea Kowalski. Informacie, ktoré by detailne
popisovali biondémiu, alebo patogenitu huby Chalara fra-
xinea, su stale v §tadiu skimania. Pravdepodobne sa jedna
o endofyticki hubu, ktord presla do parazitického vztahu
s hostitelom po pdsobeni vonkajsich faktorov. Moznym pr-
votnym ¢initelom (spustacom) boli sucha v rokoch 2000
a2003.

Vyraznej$i vyskyt tejto huby bol zaznamenany aj v roku
2005 v niektorych oblastiach Slovenska (Cadca, Rajec,
Spisskd Magura, Kosice). Najcastejsie boli postihnuté prave
mladé porasty jasena. V roku 2006 sa intenzita ochorenia
zvy$ovala a pribudali nové lokality, v roku 2008 sa ochorenie
objavilo v Slanskych vrchoch (LS Kokosovce), Stlove, Dub-
nici nad Véhom, LS Thra¢ (OZ Zarnovica), atd.

Ochoreniesav rovnakom obdobiobjaviloajv Skandinévii,
v pobaltskych $tatoch a v kontinentalnej casti Eurdpy.
Povodca ochorenia bol zisteny a zdokumentovany v Polsku
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Obr. 3: RozSirenie hynutia jasena stihleho na Slovensku v obdobi rokov 2004 - 2010

koncom roku 2006. Vzhladom na zdvaznost ochorenia, ktoré
sposobuje, ju EPPO zaradilo na zoznam nebezpeénych or-
ganizmov (http://www.eppo.org/ QUARANTINE/Alert_List/
alert_list.htm). K sprievodnym hubam v$ak patria Phomop-
sis, Fusarium a Cytospora.

KedZze ide o rozsiahle hynutie jasenov, je mozné, Zze
vyznamnym predispoziénym faktorom bolo sucho aex-
trémne teploty v rokoch 2003 a 2004, v désledku ¢oho doslo
k fyziologickému oslabeniu jasenov a naslednej aktivizacii
biotickych skodlivych ¢initelov, v tomto pripade patogén-
nych hab.

Doposial zname lokality svyskytom poskodzovania
jasena vlesnych Skolkach a mladinach su zobrazené na
obrazku 3.

Chradnutie porastov borovic

V stvislosti so zmenenymi klimatickymi podmienkami
sa na nade uzemie intenzivnejsie rozsiruju patogény z juznej
Euré6py. Takymto prikladom v nasich podmienkach je narast
ochoreni letorastov a asimila¢nych organov borovic, najma
borovice ¢iernej. Pé6vodcom tohto sypavkovitého ochorenia
je huba Dothistroma septospora (Dorog.) Morelet s teleomor-
fnym $tadiom Mycosphaerella pini, Rostrup ap. Munk (syn.
Scirrhia pini Funk et Parker). Od hub z rodu Lophodermium
sa odliSuje nielen systematicky, ale ivyvojovym cyklom,
hostitelskymi druhmi drevin a citlivostou na fungicidne
pripravky. Poskodenie sa prejavuje zniZovanim prirastkov

v dosledku straty asimilacnej plochy, zvy$enou nachylnostou
na napadnutie inymi hubovymi patogénmi ahmyzimi
$kodcami, stratou estetickej hodnoty atd. Kvéli rychlemu
$ireniu, silnej patogenite (schopnosti vyvolat ochorenie)
anakladnym metédam boja je tato huba v mnohych kra-
jinach Eurdpy a sveta vyhlasena za karanténneho patogéna.

Takmerv rovnakom obdobisanaboroviciachzaznamena-
vame vyskyt huby Sphaeropsis sapinea (Fr.) Dyko et Sutton
(syn. Diplodia pinea), ktora sposobuje odumieranie terminal-
nych vyhonkov, pricom ihli¢ie hnedne v dosledku odumretia
podkdrnych pletiv od konca letorastov. Pletiva infikovanych
vyhonkov st tmavo ¢ervenohnedé a su presiaknuté zivicou,
ktora sa hromadi aj na ich povrchu vo forme malych kva-
piek. V priebehu leta Zivica uschyna, ¢im sa vyhonky stavaju
tuhé a krehké. Odumieranie koncovych ¢asti kondrov sa pre-
javuje po celej korune. Zvy¢ajne v jednom roku neodumri
véetky prirastajuce vyhonky, avSak pri opakujucich sa sil-
nych infekénych tlakoch v priebehu niekolkych rokov sa
koruna prerieduje a strom moéze odumriet kvoli chybajtcej
asimilacnej ploche a naslednym infekcidm inych hub, resp.
hmyzich $kodcov. Najnachylnejsie st v nasich klimatickych
podmienkach borovice, a to 2 a 3 ihlicové, z nich v$ak najma
borovica ¢ierna Pinus nigra Arnold. Borovica lesna a koso-
drevina su taktiez hostitelom patogéna, ich odolnost je v§ak
o nieco vicsia.

Jeden z prvych vyznamnych nélezov vyskytu huby Sphae-
ropsis sapinea bol zisteny na borovici ¢iernej v roku 2000 na
LS Filakovo v 75ro¢nom zmie$anom poraste s borovicou
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lesnou a dubom. V roku 2001 vaine $kody na porastoch
borovice ¢iernej boli zaznamenané na vapencovych svahoch
po lavej strane rieky Véh od Trencina az po Hlohovec. In-
fikované st tam porasty od 20 az po 80 rokov. Hynutie po-
rastov borovice ¢iernej v hlucikoch je véak mozné pozorovat
prakticky na celom tzemi Slovenska (pri Ziari nad Hronom,
Partizanskom, Zlatych Moravciach, Paldrikove, Detve,
Roznave, atd.), pricom p6vodcom hynutia je v prevaznej
vidsine huba Sphaeropsis sapinea. Na infekciu je nachylna aj
borovica lesna a prvy zdznam o infekcii jej vyhonkov touto
hubou bol zisteny v roku 2004 v 15ro¢nom poraste na LS
Dechtice, OZ Smolenice.

Stromy, ktoré nie sti pod stresom rézneho p6vodu, su proti
infekcii relativne viac odolné. V takomto pripade Sphaerop-
sis sapinea sposobuje odumieranie len tohoro¢nych pucikov
a vyhonkov a2ro¢nych §isiek. Star$ie vetvy su poskodené
iba ak su stromy na infekciu predisponované stresom napr.
z nedostatku pddnej vody, pri zhutneni pody, poskodeni
korenov, nadmernom zatieneni alebo extrémnym teplom.
Stromy so znizenou obranyschopnostou nedokazu odolavat
prenikaniu mycélia huby belovym drevom a korou na starsie
ro¢niky vetiev. Poskodenie je z roka na rok vyraznejsie najma
pri opakujucich sa vyskytoch sucha.

Kontrolu zdravotného stavu borovice ¢iernej s uréenim
rozsahu poskodenia tymto ochorenim je mozné vykonavat
pocas celého roka. Volnym okom sa kontroluje pritomnost
drobnych ¢iernych pyknid na Supinach $isiek najma opad-
nutych na zemi. Tieto pyknidy sa v mensej miere vyskytuji
aj na ihliciach, najma na ich baze a su pritomné aj na povr-
chu kory tenkych vetiev, ¢o je viak uz volnym okom tazsie
viditeIné. Pri narezani vyhonku so skratenymi ihlicami sa
podkorne pletivda odumreté, vyhonok castokrat stenceny.
Sphaeropsis sapinea sa nakoniec potvrdzuje mikroskopicky
podla pritomnosti spér v pyknidach. Pozornost je potrebné
venovat najma porastom, ktoré za¢inaju vytvarat $isky, pri-
padne aj mlad$im (od semenacikov a sadenic), ktoré rasta
v blizkosti dospelych porastov, na ktorych sa uz $isky tvoria.

Na boroviciach vysadenych na kalamitnych plochach
sa najcastejSie vyskytovali sypavky Lophodermium pinas-
tri (Schrad.) Chevall. a Lophodermium seditiosum Minter,
Staley et Millar., ktorych priznaky su viditelné uz koncom
vegeta¢ného obdobia. Thlice odumieraju od spodnej casti
koruny a v jarnych mesiacoch dochddza k ich hromadnému
opadu. Plodni¢ky Lophodermium sa objavuju az od aprila
roku nasledujiceho po infekeii. Nie st bodkovité a vyvysené,
ale elipsovité, pomerne velké, v strede sa otvaraju Strbinou.
Thlice hnednt rovnomerne, nie najprv od stredu k $picke.
Na hnedom odumretom ihli¢i sa niekedy vytvaraju tenké
prie¢ne cierne diary, ale tehlovocervené prie¢ne pasiky
a $kvrny nie st pritomné. V nasich podmienkach prebieha
tak jednoroc¢ny, ako aj dvojro¢ny infekény cyklus. K infekcii
ihlic dochddza od konca maja do konca augusta s kritickym
obdobim od konca jina a to iba askospérami (uvadza sa, ze
konidia nesluzia na infekciu novych ihli¢iek). Askospory sa
zachytia na povrchu ihlic, vykli¢ia a podhubie cez prieduchy
prenika do vnutornych pletiv ihlic. Pocas zimy a v jari sa na
tychto ihliciach vyvijaji tenké ¢ierne 0,5 mm dlhé plodnicky
nepohlavného §tadia huby oznacovanej ako Leptostroma pi-

nastri Desm., z ktorych sa az do oktdbra uvoliiuju konidid.
Az na opadanych ihliciach sa pocas nasledujiicej jesene
(od oktobra), zimy a na jar vyvijaju pohlavné ¢ierne ovalne
plodnicky velkosti 1 — 2 mm, ktoré za¢inaju dozrievatuz najar,
av8ak hromadne az zac¢iatkom leta (hlavne v juli a auguste).
Infekény tlak sa zvysuje pocas obdobia vysokej vlhkosti vzdu-
chu v dosledku bohatych zrazok a vyskytu hmiel cez letné
obdobie. Rovnaky vplyv ma i tvorba rosy a jej udrziavanie
na spodnych castiach semenacikov a sadenic. Rezistencia
pletiv sa znizuje v Case vysokej transpiracie pocas leta, kedy
sa zniZuje turgor v bunke. Sypavka borovicova napada najma
sadenice v lesnych skdlkach a nové vysadby do 10 rokov.

Na kosodrevine sa najcéastejsie vyskytuja sypavky z rodu
Hypodermela a to Hypodermela sulcigena (Lk.) Tub. a H. con-
jucta Darker.

Odumieranie smrekovca

Na Slovensku doslo k vyraznej$iemu chradnutiu smre-
kovcovych mladin vrokoch 2001 - 2002, ako aj vroku
2010. Najcastejsie vyskytujucimi sa hubovymi patogénmi
na smrekovcoch je huba Lachnellula willkommii (Hartig)
Nanf. Jedna sa o patogéna smrekovcov, pricom na odum-
retom dreve preziva ako saprofyt. Sposobuje nekrézy kory
a podkornych pletiv a ¢asom sa v mieste infekcie vytvaraju
charakteristicky splo§tené rakovinové zdureniny kmernov.
Pri okrazkovani mladych stromov moze sposobit ich odum-
retie. Napada stromy vsetkych vekovych tried. Plodnice sa
zadinaju vytvarat az na odumretej casti kory v oblasti ra-
koviny. Tie si 1- 4 mm Siroké, miskovité, za vlhka plocho
otvorené, za sucha gulovito zvinuté, vrchna strana ruzovd,
spodna bielo chlpata. Huba sa vyskytuje bezne i ako saprofyt
na odumretom dreve. Uvedend huba sposobuje charakteris-
tické nekrotické a rakovinové ochorenie vyhonkov a kmenov
smrekovca. Prvym priznakom je vyvoj pravidelnej, eliptickej
priehlbiny na konari alebo kmeni. Dochaddza k poklesu kory
v dosledku odumretia, nekrotizacie podkornych pletiv (pa-
renchym kory, lyko a kambium), ¢o je ¢astokrat sprevadzané
ronenim Zivice. Cez leto sa strom snazi ranu zavalit kalusom,
ktory prerasta odumreté kambium z okolia nekrotickej rany.
Cez zimu je v3ak itento novovytvoreny kalus infikovany
mycéliom huby a v nasledujici rok uz dalej neprirastd a sam
musi byt zavalovany novovytvorenym kalusom z okolia.
Niekolkoro¢nym opakovanim tohto procesu kora zo stredu
nekrotickej rany opadava, je infikovana drevokaznymi hu-
bami, ktoré rozkladaju drevo stromu. Okolo rany st ne-
pravidelné hrce pletiva kalusu, na opac¢nej strane nekrozy je
kmen so zdravou korou, ale vypukly.

Ohrozené st umelo zalozené, prehustené porasty smre-
kovcov nachadzajuce sa na vlhkych a chladnych lokalitach.
Riziko poskodenia zvysuje nedostatok svetla a nedostato¢né
pradenie vzduchu (napr. v dolinach v blizkosti vednych tok-
ov). Najviac ohrozené st 4 - 5 ro¢né stroméeky, napadané su
vsak este aj stromy 3. vekovej triedy

Nectria cucurbitula (Tode) Fr. je saprofytom i ranovym
parazitom. Ako parazit spdsobuje nekrozy kory a podkornych
pletiv, iniciuje rakovinové bujnenie pletiv a pri okruzkovani
kmena alebo kondra nekrézou koéry moze sposobit i odu-
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mieranie ¢asti stromu nad infekciou. Preziva na odumretych
konaroch a za vhodnych podmienok infikuje i zdravé pletiva
stromov. Napdada stromy vsetkych vekovych tried no naj-
mé porasty do 20 rokov. Nachylné na infekciu su ihli¢nany
aj z rodov Abies (Mill.), Picea A.Dietr. a Pinus L. Vstupnou
branou infekcie je vSak vzdy rana rézneho povodu, napr. ci-
canie vosiek na kore, kripy, poskodenie mrazom, atd. Dalsim
vyznamnym faktorom je stres stromu, napr. fyziologické
oslabenie jarnym suchom, rozsiahle poranenia, atd., kvoli
ktorému nedokaze vzniknutt ranu a patogéna v nej ohranicit
a zakalusovat v pociato¢nych $tadiach infekcie. Na listnac¢och
(buk, javor, atd.) podobné ochorenie sposobujt huby Nectria
coccinea ( Pers.) Fr., Nectria galligena Bres. a Nectria ditissima
(Tul. & C. Tul.) Samuels & Rossman.

Velmi ¢astym sprievodnym javom nekréz kory a rako-
vin je ronenie Zivice, ktoré je charakteristické najmi na
kmienkoch.

NeidentifikovateIné pri¢iny hynutia mladych smrekovcov
st zname zo zahrani¢nej literatiry pod pojmom ,,Larch die-
back®. Poskodenie sa objavuje v urcitych rokoch a vyznacuje
sa tym, ze nema jasnu pri¢inu (kombindcia posobenia
niekolkych s$kodlivych ¢initelov spolo¢ne). Fakt, ze obcas
dochddza k ,nevysvetlitelnému“ odumieraniu smrekovcov
nemozno celkom opomenut.

Na asimila¢nych orgdnoch sa zaznamenala pritomnost
merie smrekovcovej Meria laricis Vuill., ktorej vyskyt do
znac¢nej miery podmienuji klimatické podmienky. V désled-
ku napadnutia ihli¢ia dochadza k jeho zltnutiu, hnednutiu az
¢ervenaniu a naslednému opadu.

Poskodzovanie topolovych vysadieb dotichizou
topolovou

Medzi najvyznamnejsie hubové ochorenia, ktoré napada-
ju topole vsetkych vekovych tried patri Cryptodiaporthe
populea (SACC.) BUTIN, syn. Chondroplea populea (Sacc.
et Briard.) Kleb., anamorfné $tadium Dothichiza populea
SACC. et BRIARD. Uvedena huba sposobuje tzv. spalu kory
topolov. V lesnickej praxi je taktiez zauzivany termin do-
tichiza. Z hospodarskeho hladiska najvyznamnejsie Skody
sposobuje v lesnych skolkach a novych vysadbach.

Tato huba spdsobovala na Slovensku vyznamné hos-
podarske $kody najma v 50. - 60. rokoch minulého storodia.
Opétovny narast jej vyskytu sa zaznamenal od roku 2004,
ato najmid v oblasti Podunajskej niziny. Postihnuté boli
OZ Paléarikovo, ako aj urbariaty v oblasti Dunaja. Dotichi-
za napadala najmi 1-2 ro¢né vysadby $lachteného euro-
amerického topola nielen vo vysadbdch, ale aj sadenice v les-
nych $kolkach. Intenzivne priznaky napadnutia sa zazna-

Podakovanie

menali najméd koncom zimy 2005/2006, najmi v porastoch
poskodenych zverou. Vzhladom na pretrvavajice priaznivé
klimatické podmienky pre rozvoj tohto ochorenia mozno
ocakavat vzostup tohto ochorenia aj v inych oblastiach Slo-
venska.

Narast odumieranie porastov so zastupenim
gastana jedlého

V priebehu poslednych 4-5 rokov zaznamenavame
v lesnych porastoch so zastipenim gastana jedlého vyrazné
prejavy odumierania tejto dreviny. Poskodzované st na-
jmé porasty v oblasti OZ Palarikovo ( LS Batorove Kosihy,
LS Podhajska, LS Nitra a pod.), vo veku 30 az 50 rokov
v dosledku vyskytu mimoriadne agresivnej huby Cryphonec-
tria parasitica (Murr.) Barr. V ramci EPPO (medzindrodna
organizacia pre ochranu rastlin) je tito huba evidovana
ako medzindrodne karanténny parazit. Spdsobuje rakovinu
kory gastana jedlého. Poskodzuje aj druhy z ¢elade Fagaceae
hlavne z rodov Quercus, Acer, Ostrya, Alnus a iné.

Napriek tomu, Ze prvy vyskyt tejto huby sa zaznamenal
na Slovensku v gastanici na lokalite Prasice — Duchonka este
v roku 1976 (Juhdsova 1999) a na likvidaciu ohniska ndkazy
sa nariadila asandcia celého porastu, nepodarilo sa zabezpelit
likvidaciu tejto huby na nasom tzemi. V sucasnej dobe je za-
znamenana na takmer celom tzemi Slovenska, lesné porasty
nevynimajtc. Do roku 2008 sa vyskyt tejto huby zaznamenal
na 37 lokalitach a v ramci nich na 148 stanovistiach

Stromy napadnuté hubou Cryphonectria parasitica maja
preriedent korunu. Listy na napadnutych stromoch st zlté,
st mensie ako na okolitych zdravych stromoch a aj po us-
chnuti zostavaju na nich. Na hladkom kmeni a na konaroch
sa prvé priznaky ochorenia prejavuju vyraznymi farebnymi
zmenami a prelia¢eniami. Neskorsie kora pozdizne puka,
vzdiva sa a odlupuje sa v pozdiznych pasoch. Pod korou je
dobre vyvinuté volnym okom viditelné podhubie. Ked je in-
fekcia starsia, podhubie sa rozrastd a utvara charakteristicky
vejarovity Gtvar oranzovo zltej farby. Na napadnutej kore
sa utvaraju rozmnozovacie organy huby (pyknidy s pykni-
diospérami). Ked pyknidy dozreji aje dostato¢ne vlhko
a teplo, uvoliiuju sa z nich pyknidiospdry. V pyknidach sa
utvaraju hromadne, ich pocet vjednom pyknide predsta-
vuje niekolko tisic zivotaschopnych, kli¢iacich pyknidiospdr,
ktoré spdsobuji nové infekcie. Vstupnou branou pre infekciu
su rany, niekedy celkom malé, ktoré spdsobili nahle tepelné
vykyvy, krupobitie, mraz, alebo vtaky, ktoré vyberaju hmyz
z kory stromov.

Nebezpecenstvo tejto huby spociva aj v moznosti na-
padnutia ostanych listnatych drevin v blizkosti takto napad-
nutych porastov. Ohrozené mozu byt najma dubové porasty.
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Tato publikacia vznikla vdaka podpore v ramci OP Vys-
kum a vyvoj pre projekt ,,Centrum excelentnosti biologick-
ych metdd ochrany lesa“ (ITMS: 26220120008) spolufinan-
covany zo zdrojov Eurépskeho fondu regionalneho rozvoja.
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PUVODCI CHOROB LESNICH DREVIN
Z FYTOSANITARNIHO HLEDISKA

Uvod do fytosanitarni problematiky

PETR KAPITOLA

Rada druhi lesnich dievin patfi mezi hostitelské rostliny
karanténnich (regulovanych) Skodlivych organismi, které
na tzemi Ceské republiky podléhaji fytosanitarni regula-
ci. Tyto organismy jsou vyjmenovany v prilohach Vyhlasky
¢. 215/2008 Sb. (dale jen vyhlaska), kde jsou také stanove-
na zakladni opatfeni proti jejich zavlékani a rozsifovani na
tizemi CR. Vy¢et $kodlivych organismt a rozsah jejich regu-
lace vychazeji (tj. obsahové se shoduji) z fytosanitarni legi-
slativy Evropské unie (EU), smérnice Rady 2000/29/ES.
Kromé této smérnice jsou pro vSechny clenské staty EU
zavazna i prozatimni mimoradnd opatfeni, ktera v pripadé
naléhavé potfeby prijima Evropskd komise a vydava je for-
mou ,,rozhodnuti Komise“ V CR se pak v ndvaznosti na tato
unijni opatfeni vyhlasuje ,narizeni Statni rostlinolékarské
spravy (SRS)S dfive ,rozhodnuti SRS (tyto predpisy jsou
zvefejnény na webovych strankach SRS http://eagri.cz/pub-
lic/web/srs/portal/ > Vnitini trh EU a fytosanitarni infor-
mace > Fytosanitarni opatfeni).

Cilem fytosanitarnich opatfeni je zabranit zavlékani
a roz$irovani karanténnich (regulovanych) skodlivych orga-
nismt a omezovat jejich hospodarské dopady i vliv na Zivotni
prostredi. K plnéni stanovenych opatteni se provadi uredni
ochrana. Tvori ji systém kontrol, prizkumi a opatfeni pfi
zjisténi vyskytu $kodlivého organismu, zahrnujici cileny
prizkum zaméfeny na zjistovani vyskytu jednotlivych regu-
lovanych organismii na jejich hostitelskych rostlinach,
dovozni kontrolu rostlinnych komodit, rostlinolékaisky do-
zor v obchodni siti a soustavnou rostlinolékatskou kontro-
lu zdravotniho stavu rozmnozovaciho materialu. Pfi zji$-
téni vyskytu regulovaného organismu byvaji pro konkrétni
pfipady nafizovana mimoradna rostlinolékarska opatfeni
s cilem jej eradikovat nebo jinak zabranit jeho Sifeni.

V souladu se zakonem ¢. 326/2004 Sb. SRS také sleduje
vyskyt organismu v pfedpisech neuvedenych, které na tizemi
CR dosud nebyly zjistény nebo se vyskytuji jen omezené
a které predstavuji riziko pro zdravotni stav rostlin. Pfi zji$-
téni vyskytu neregulovaného $kodlivého organismu, ktery
je potvrzen jako novy pro uzemi CR, zpracuje SRS pro ten-
to organismus predbéznou analyzu rizika (Pest Risk Analy-
sis - PRA). Podle zavéra analyzy rizika bud pfijme, nebo
nepifijme mimorddna opatfeni a oznami udaje o takovém
vyskytu i pfipadnych opatfenich Evropské komisi a ostatnim
¢lenskym statim EU.

Puvodci chorob lesnich dfevin

K patogentim lesnich dfevin regulovanym na Gzemi EU
a tedyi CR, které jiz byly na nasem izemi zaznamendny, patii
Mycosphaerella pini, M. dearnessii, Cryphonectria parasitica
a Phytophthora ramorum. Pro posledné jmenovany druh jsou
v platnosti mimoradna opatfeni, stejné jako pro patogena na
borovicich Gibberella circinata, v CR dosud nezjiténého.
Mimo regulované organismy provadi SRS detek¢ni prazkum
zamérfeny na Phytophthora kernoviae, v minulych letech byly
prizkumu podrobeny Eutypella parasitica a Chalara fraxinea
(o tomto patogenu blize pojednavé prispévek K. Cerného,
VUKOZ, v. v. i.). Dalsi neregulované, z fytosanitdrniho hle-
diska vyznamné patogeny lesnich dfevin jsou predmétem
prispévku L. Jankovského a kol., Lesnicka a dfevarska fakul-
ta Mendelovy univerzity (LDF MU) v Brné.

Mycosphaerella pini E. Rostrup ap. Munk, anamorfa Do-
thistroma septosporum (Dorog.) M. Morelet

Cervena sypavka borovice je na uzemi CR zndma jiz pres
deset let. Chorobu vyvolavd anamorfni (nepohlavni) stadium
patogena, Dothistroma septosporum. Kazdoro¢ni prizkumy
provadéné SRS a vyzkumnymi pracovisti ukazuji, ze ¢ervena
sypavka se postupné rozsifila na vétdinu naseho uzemi.
Nejcastéji postihuje borovici ¢ernou (Pinus nigra), a to jak
ve Skolkach, tak v okrasnych vysadbach ilesnich porostech.
K velmi nachylnym druht patii i b. kle¢ (P. mugo). Naproti
tomu borovice lesni (Pinus sylvestris) se v CR jevi spise jako
rezistentni, dosud je zndm jediny pfipad rozsahlejsiho silného
napadeni porostu b. lesni, pochazejiciho z ptirozené obnovy
(ndlez LDF MU v Brné, jizni Cechy, 2008). Mezi hostitelské
rostliny patogena patfti i druhy z dalsich roda jehli¢nant.

Vyskyt D. septosporum je v poslednich letech zazna-
menavan ivradé dalSich evropskych zemi véetné Pobalti
a Skandinavie, kde poskozuje predevsim b. lesni. Rostouci
vyskyt ¢ervené sypavky na b. lesni je v poslednich letech po-
zorovan i ve Velké Britanii.

Mycosphaerella pini je pod nazvem Scirrhia pini uvedena
v seznamu $kodlivych organismt v ptiloze 2 vyhlasky. Zakaz
zavlékéni a rozsifovani na tizemi CR/EU pro M. pini plati,
vyskytuje-li se na rostlinach rodu Pinus ur¢enych k péstovani
(krom¢é osiva), tedy predev§im na sadebnim materidlu.
Opatfeni jsou specifikovana v ptiloze 4 vyhlasky a v souladu
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s nimi je v CR uplatiiovéana tifedni ochrana. Je viak otdzkou,
zda jsou tato opatfeni za soucasné situace efektivni, renta-
bilni a tedy i odivodnéna, predevsim se zfetelem na znacné
roz$ifeni patogena v Evropé a také na to, Ze stavajici rozsah
regulace znamend v CR jak znaénou zatéZ pro péstitele, tak
relativné vysoké vydaje ze statniho rozpoctu.

V roce 2010 proto SRS zahdjila pripravu analyzy rizika
(PRA) pro M. pini, ktera méla posoudit, zda je karanténni
status M. pini v CR (a rdmcové i v EU) opravnény, nebo zda
je odtvodnény rozsah regulace (intenzita opatfeni, regu-
lace na celém tzemi EU). Zavéry PRA mély byt podnétem
k tomu, aby Evropska komise zahajila analyzu rizika na trov-
ni EU, ktera by mohla od@ivodnit ptipadné zmény ve stévajici
fytosanitarni legislativé EU ve smyslu Gplné nebo ¢aste¢né
deregulace.

Jednim z prvnich krokii kazdé PRA je pfesné vymezeni
organismu, ktery je predmétem analyzy. Na zakladé
nedavnych studii bylo zjisténo, Ze ptvodcem cervené
sypavky borovice neni jeden druh, ale dva rtzné druhy,
spolehlivé rozlisitelné jen pomoci analyzy DNA; pro jeden
z nich bylo ponechdno jméno D. septosporum, pro druhy
rizika proto bylo nutno zaméfit na oba tyto nové rozlisené
druhy. Klicovym problémem se ale ukdzal nedostatek udajti
o roz$ifeni, epidemiologii atd. pro oba druhy. U vétsiny
drivéjsich udajt o vyskytu M. pini, resp. D. septosporum
neni ani mozné zpétné zjistit, kterého z obou nové po-
jatych druhti se tykaji, av praxi ochrany rostlin ivram-
ci fytosanitarni regulace tyto druhy nejsou rozli§ovany ani
v soucasnosti. Z téchto divodt nebylo mozno v ramci PRA
seriézné vyhodnotit riziko, ani posoudit, zda jeden ¢i onen
druh splnuje ¢i nesplnuje kritéria karanténniho skodlivého
organismu.

Pokud jde o dosavadni poznatky o rozsifeni, je zfejmé,
ze D. septosporum je roz$ifena témeéf po celém svété vcetné
CR, kdezto vyskyt D. pini byl zatim potvrzen jen v USA,
na Ukrajiné, ve Francii a Madarsku a je pravdépodobné, ze
s pokracujicim priizkumem bude nalezti pribyvat.

Prozatimni zavér PRA je, Ze je tfeba pokracovat v pru-
zkumu a vyzkumu obou patogent na tizemi CR. Problema-
tikujizfesi LDF MU v Brnév ramci projektu NAZV QH81039
(MZe 2008-2012). Detekéni priizkum s rozliSovanim obou
druhti bude SRS provadét pocinaje sezénou 2011. Poté, co
bude k dispozici rozshlejsi soubor ovéfenych vysledki z CR
a dalsich zemi, bude mozno pokracovat v zapocaté analyze
rizika. Uvedend PRA je zvefejnéna na http://eagri.cz/pub-
lic/web/srs/portal/ > Skodlivé organismy > Analyzy rizik SO
(PRA) > Analyzy rizik v CR > PRA k vefejné diskuzi.

Mpycosphaerella dearnessii M. E. Barr, anamorfa Lecanos-
ticta acicola (Thiim.) Syd.

Anamorfni stadium patogena, Lecanosticta acicola, vy-
volava chorobu zvanou hnéda sypavka borovice. Na tizemi
CR byla nalezena na dvou lokalitdch v jiznich Cechach, na
tizemi ptirodnich rezervaci Cervené Blato a Borkovicka Bla-
ta, v obou prfipadech na borovici blatce (Pinus uncinata ssp.

rotundata) (ndlez LDF MU v Brné, 2007, resp. 2009). Vysky-
ty jsou hlaseny z fady dalSich evropskych zemi, casto jde
rovnéz o raselini$té nebo i botanické zahrady aj.; v nékterych
ptipadech iz borovice lesni (Rakousko - lesni porost, Es-
tonsko — botanicka zahrada). M. dearnessii miize napadnout
prakticky vSechny druhy borovic audava se iz nékterych
cizokrajnych druht smrka.

M. dearnessii je pod nazvem Scirrhia acicola uvedena
v seznamu $kodlivych organismt v priloze 2 vyhlasky. Zakaz
zavlékéni a rozsitovani na tizemi CR/EU plati pro M. dear-
nessii tehdy, vyskytuje-li na jakychkoliv rostlinach rodu Pi-
nus (kromé plodi a semen), tj. nejen na sadebnim mate-
ridlu. Znamena to, ze pti zjisténi vyskytu patogena md byt
provedena eradikace nebo se ma jinym vhodnym zptsobem
zabranit jeho dal$imu $ifeni. To je v§ak napf. na stanovistich
svysokym statusem ochrany obtizné proveditelné, navic
kromé eradikace nejsou znama jind Gc¢innd opatfeni (napf.
chemické osetfeni). Proto se v takovych pripadech fytosani-
tarni opatfeni omezuji na intenzivni prizkum v okoli mist
s pivodnim nélezem patogena.

Panel pro zdravi rostlin Evropského uradu pro bezpe¢nost
potravin (European Food Safety Authority - EFSA)
v soucasnosti zpracovava pro M. dearnessii PRA pro tzemi
EU apodle jejich zavért by mél byt prehodnocen stavajici
karanténni status organismu.

Gibberella circinata Nirenberg & O’Donnell, anamorfa
Fusarium circinatum Nirenberg & O’Donnell

Patogen napadé borovice (Pinus spp.) a douglasku tisolis-
tou (Pseudotsuga menziesii). Hlavnimi hostiteli jsou teplo-
milné severoamerické druhy borovic, z nichz nejnachylnéjsi
je borovice montereyska (Pinus radiata). Infekce se pro-
jevuje korovou nekrézou, doprovézenou silnym ronénim
pryskytice, podle rozsahu napadeni usychaji vétve nebo az
cela koruna a strom muze i odumfit. Patogen poskozuje také
samici Sistice a zralé $isky a semena. Houba se prenasi se se-
meny do $kolek, kde na semendaccich a sazenicich vyvolava
hnilobu kofent a kofenového krcku, u semenack dochazi
k padani.

V CR vyskyt této houby dosud nebyl zjistén. V EU je
v soucasnosti (podle vysledktl priizkumi v roce 2010) znam
jeji vyskyt v nékolika oblastech Spanélska a Portugalska, a to
jak ze $kolek, tak lesnich porosti. G. circinata je ptivodem
pravdépodobné z USA, kromé Evropy byla zavle¢ena do
Mexika, Chile, Japonska a Jihoafrické republiky. Za rizikové
$kolky a vysadby na nasem uzemi je proto tfeba povazovat
predevsim ty, které pochazeji z osiva ptivodem z uvedenych
zemi. Tojezohlednénoi v ufednim prizkumu, ktery na tzemi
CR provadi SRS. Cilenym kontrolam a testovani podléha
i osivo dodévané z rizikovych zemi. Priizkumy a opatfeni pfi
pripadném zjisténi vyskytu jsou povinny zajistovat vSechny
¢lenské staty EU v souladu s rozhodnutim Komise 2007/433/
ES. V CR je tento predpis implementovan rozhodnutim SRS
vydanym v zati 2007.

V CR zajistuje testovani partii osiva na piipadnou
piitomnost G. circinata také pracovisté VULHM, v. v. i. ve
Vyzkumné stanici Kunovice.
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V soucasné dobé Evropska komise prehodnocuje pro-
zatimni opatfeni proti tomuto organismu, ato s vyuzitim
zavéri PRA, kterou pro uzemi EU zpracoval Panel pro zdravi
rostlin EFSA.

Cryphonectria parasitica (Murill) Barr

Tento houbovy patogen je ptivodcem choroby zvané ko-
rova nekroéza kastanovniku. Hlavnim hostitelem C. parasitica
jsou kastanovniky (Castanea spp.) s vyjimkou kastanovniku
meékouckého (C. mollissima). Patogen napadad inékteré
druhy dubii véetné Quercus petraea a Q. rubra, vyjimecné
ijiné dfeviny. Vyskyt tohoto v Evropé nepiivodniho patoge-
na je v soucasné dobé znamy z vétsiny evropskych statt.. Na
tzemi CR byla C. parasitica poprvé zaznamendna v roce
2002 a ve zjisténych ohniscich byla uspé$né eradikovan. Od
roku 2003 vykonava SRS kazdoro¢né vymezovaci prizkum,
na jehoz zékladé je od roku 2005 celé izemi CR uznino jako
chranéna zéna (tj. izemi, do kterého nesméji byt z ostatnich
¢lenskych stattt EU prepravovany stanovené komodity bez
splnéni zvlastnich pozadavki). Od roku 2005 byl patogen na
nadem tuzemi sice nékolikrat zjidtén, ale napadené rostliny
byly vzdy zlikvidovany a ufedni prizkum v dal$ich letech jiz
vyskyt C. parasitica na danych lokalitach neprokazal, takze
nadale je izemi CR povazovéano za prosté tohoto $kodlivého
organismu.

Phytophthora ramorum Werres, De Cock & Man in ‘t
Veld

Z komplexu druht rodu Phytophthora napadajicich les-
ni dfeviny je vEU po fytosanitdrni strdnce nejvice sle-
dovana Phytophthora ramorum. Na tzemi EU podléha
mimoradnym opatfenim, stanovenym rozhodnutim Komise
2002/757/ES, ve znéni pozdéjsich predpist; v navaznosti na
néj prijala SRS mimotadnd opatteni pro tizemi CR rozhod-
nutim z kvétna 2007. Podnétem k zavedeni regulace v EU
byly rozsahlé $kody, které tento patogen zacal ptisobit v 90.
letech 20. stoleti v Severni Americe na dubech a dal$ich list-
natych drevinach; choroba zde byla pojmenovana jako nahlé
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odumirani dubt. V 90. letech byla P. ramorum zjisténa také
v Evropé a postupné zavlecena se $kolkarskym materidlem
okrasnych dfevin na uzemi vétsiny evropskych statu.

V Evropé jsou napadany hlavné pénisniky (Rhodo-
dendron spp.), kaliny (Viburnum spp.), kamélie (Camellia
spp.) a jiné okrasné druhy. Z listnatych lesnich dfevin bylo
na uzemi Evropy dosud ojedinéle zaznamenano poskozeni
dubu a buku nésledkem infekce P ramorum. Patogen byl
detekovan ina jehli¢nanech a v roce 2010 byly hlaseny jim
zpusobené vyznamné $kody v porostech modfinu japon-
ského (Larix kaempferi) ve Velké Britanii. Kazdoro¢né jsou
zjistovany nové hostitelské druhy, nejnovéji napf. na brize
(Betula sp.) a douglasce.

Na tizemi CR provadi SRS kazdoro¢né cileny prizkum
vyskytu P. ramorum. V CR byl jeji vyskyt zjistén dvakrét,
a sice vroce 2003 na rostlinach kaliny Viburnum bodnan-
tense a v roce 2009 na jedné rostliné pénisniku (Rhododen-
dron sp.), v obou pripadech v okrasné $kolce (nalez v roce
2009 diagnostikoval VUKOZ).

Béhem roku 2011 by mél byt dokoncen védecky posudek
zpracovavany Panelem pro zdravi rostlin EFSA pro zavéry
projektu RAPRA, ktery predstavuje rozsahlou a podrobnou
analyzu rizika P. ramorum pro uzemi EU.

Phytophthora kernoviae Brasier, Beales & S. A. Kirk

Patogen ptisobi vazné skody na nékterych drevinach ve
Velké Britanii a Irsku. Je mu vénovana obdobna pozornost
jako ptibuznému druhu P. ramorum, i kdyz proti nému nej-
sou stanovena opatfeni dand rozhodnutim Evropské komise.
P, kernoviae napada predev$im péni$niky (zvlasté Rhododen-
dron ponticum), ale i dalsi rostliny z riznych celedi, mimo
jiné buky a duby. Obavy vyvolalo i poskozeni porostt brus-
nice bortvky (Vaccinium myrtillus) ve Velké Britanii v po-
slednich nékolika letech. ProtoZze pii rozsiteni P. kerno-
viae by mohlo dojit i na nagem tzemi k poskozeni jmeno-
vanych dfevin, sleduje SRS v ramci prizkumu na P. ramo-
rum iptipadny vyskyt tohoto druhu, dosud s negativnimi
vysledky.
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ZAVLECENE A INVAZNI CHOROBY DREVIN

RIZIKO PRO LESNICTViI CR

LIBOR JANKOVSKY, DAGMAR PALOVCIKOVA, MILON DVORAK

Uvod

Zavle¢ené choroby dfevin jsou zdvaznym rizikem pro les-
ni porosty, soliterni dfeviny v intravilanech i volné rostouci
dreviny v krajiné. Mnohé z téchto druhtl je mozno povazovat
za zdomacnélé. Piikladem je grafiéza jilmu, Ophiostoma ulmi
(Buism.) Nannf. a O. novo-ulmi Brasier a padli dubové Micro-
sphaera alphitoides Griff., stejné tak jako relativné nedavno
zavle¢enad Cervena sypavka Dothistroma septosporum (G.
Doroguine) Morelet a dal$i. U nékterych druhd, jako je rez
hrusnova Gymnosporangium sabinae (Dicks.) G. Winter, je
obtizné stanovit ptivod, nebot staré udaje vesmés schazi. Na-
zory na puvod se pak mohou rozchdzet. V poslednim deseti-
leti v§ak doslo k aktivizaci této rzi, ndpadné je aecidlni stadi-
um na listech hrusni Pyrus spp.

Za hlavni déwvody zavleCeni mozZno povazovat: (a)
zavlec¢eni patogena do novych oblasti a adaptace na nového
hostitele (Ophiostoma ulmi, O. novo-ulmi), (b) zavleceni pa-
togena sintrodukci hostitele (Rhabdocline pseudotsugae,
Phaeocryptopus gauemanii, Apiognomonia veneta), intro-
dukce hostitele do nové oblasti a adaptace domaciho druhu
patogena (Cronartium ribicola), zménéné environmentalni
podminky jako prvek bourajici klimatické bariéry (Dothis-
troma septosporum), (c) obchod srostlinnym materidlem
(padli, D. septosporum, hmyz-Anaplophora, hadatka Bur-
saphelenchus xylophilus....), (d) dfevo jako obalovy material
(Anaplophora glabripenis), (e) védecky vyzkum (Cameraria
ohridella, Lymantria dispar), (f) turistika, v¢etné védeckych
sympozii (Lecanosticta acicola ?).

Seznamy zavlecenych druhii patogent jsou zpracovany
jak na trovni vétsich celkt, tak i na dGrovni statd, pripadné
spravnich jednotek. Na globdlni urovni vede databazi
zavlecenych organismu Svétova organizace ochrany prirody
IUCN. Jeji Global Invasive Species Database (www.issg.org)
v celém svété. Z hlediska chorob rostlin sleduji rozsireni or-
ganizace ochrany rostlin jako je European and Mediterrane-
an Plant Protection Organisation - EPPO (www.eppo.org),
v severni Americe North American Plant Protection Orga-
nisation (www.nappo.org) aj. V Evropé je vyznamny rovnéz
portal Ruské akademie véd Regional Biological Invasion Cen-
tre (www.zin.ru) a projekt Technické univerzity Berlin NEO-
BIOTA (http://www2.tu-berlin.de/~neobiota/). Evropska le-
gislativa v problematice zavle¢enych druhti vychdzi mimo jiné
z dokumentu European Strategy on Invasive Alien Species
(Genovesi et Shine 2003). Databaze zavle¢enych druht jsou
vsak prvotné zaméfeny na obratlovce a vy$si rostliny, choro-
by a $kiidci rostlin jsou vedeny spiSe vyjimecné. V soucasné
Evropé je rovnéz absence propojeni databazi riznych orga-

nizaci, resp. vyzkumnych tymi. Seznam zavle¢enych druht,
véetné patogentl a Skiidcti dfevin na ndrodni trovni uvadi
napriklad Litva (http://www.ku.lt/lisd/), Polsko (http://www.
iop.krakow.pl/ias/). Databaze zaméfené na zavlecené choro-
by asktidce dfevin se vsoucasné dobé pripravuji v ramci
projektu FORTHREATS.

Zavle¢ené choroby dievin v CR

Seznam zavle¢enych druht chorob lesnich dfevin zahr-
nuje pro CR cca 30 druht, véetné 3 karanténnich patogent
- Cryphonectria parasitica, Dothistroma septosporum, Leca-
nosticta acicola.

Nejznaméjsizavlecenou chorobou je grafiéza jilma Ophio-
stoma ulmi, uvadéna v Ceskych zemich roku 1929 z Prahy
a Podébrad. Vlna odumirani jilmut od 60. let je spojovana jiz
s nové popsanym druhem O. novo - ulmi. Tento novy druh
byl v CR potvrzen v roce 2007 (Dvoidk et al. 2007), véetné
obou poddruhii O. novo ulmi ssp. novo - ulmi, O. novo - ulmi
ssp. americana (Brasier 1991, Brasier et Kirk 2001) a jejich
hybrida (Konrad et al. 2002).

Skotska sypavka douglasky Rhabdocline pseudotsugae
byla poprvé v ¢eskych zemich zaznamenana v roce 1938 v za-
padnich Cechdch.V nékterych oblastech zcela eliminovala
moznost péstovani nékterych variet douglasky, predev$im
Pseudotsuga menziesii var. caesia avar. glauca. Svycarska
sypavka Phaeocryptopus gaeumannii byla popsana ze Sever-
ni Ameriky vroce 1917. V Evropé byla poprvé zjisténa ve
Svycarsku, odkud ziskala i své jméno. V CR byla potvrzena ze
stfednich a jiznich Cech v roce 2002 (Peskové 2003), v roce
2003 rovnéz z jizni Moravy a okoli Brna. V soucasnosti jiz
jde o bézné rozsitenou chorobu, zptsobujici zloutnuti a de-
foliace douglasek.

Karanténni rakovina kiry kastanovniku Cryphonectria
parasitica je v zemich EPPO, véetné EU a rovnéz v CR karan-
ténnim patogennim organismem. Choroba pochazi z Asie,
resp. Dalného Vychodu. Do Severni Ameriky byla zavle¢ena
kolem roku 1900. Udaje z Evropy pochézeji z Belgie z roku
1925 (Anonymous, 1950 ex Juhasova, 1999), resp. Italie z ar-
boreta Busalau Janova v roce 1938. Pridnya (1996) vsak uvadi
nélez z Kavkazu z roku 1880. Prvni nélez z Ceskoslovenska je
uvadén z roku 1976 z lokality Pragice - Duchonka u Topol¢an
na Slovensku (Juhdsové et Bernadovi¢ova 2001). V CR byla
potvrzena poprvé v roce 2002 (Jankovsky et al. 2004b). Do
soucasnosti byla potvrzena ze 7 lokalit. S vyjimkou posled-
niho nélezu $lo o kastanovniky vypéstované v CR, resp. na
Slovensku. V ptipadé posledniho nalezu $lo o dovoz impor-
tovanych rostlin z Italie. Na v$ech lokalitach $lo o rozdilné
vegetativné kompatibilni skupiny (Haltofova 2006, Jankov-
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sky et al. 2010). Krom¢ kastanovniku byla rakovina kiry
kastanovniku potvrzena na dubu cerveném Qurcus rubra
(Haltofova et al. 2005).

Cervena sypavka Dothistroma septosporum (teleomor-
fa Mycosphaerella pini) byla v CR potvrzena v kvétnu 2000
na plantazi vano¢nich stromkui borovice ¢erné v Jedovnicich
u Brna (Jankovsky et al. 2004a). V soucasnosti je roz$irena
prakticky po celém tzemi CR, zndma je z 21 druht borovic,
4 druhtismrkua douglasky (Bednarova etal. 2006, Bednarova
et al. 2007, Bednarova 2010).

Obr. 1:  Nalezy Dothistroma septosporum v Evropé

Obr. 2:  Nalezy Lecanosticta acicola v Evropé

Hnéda sypavka Lecanosticta acicola, (teleomorfa My-
cosphaerella dearnessii) byla zjisténa na borovici blatce P. ro-
tundata na Cervenych blatech v ¢ervenci 2007 a v Cervenci
2008 také na Borkovickych blatech u Sobéslavi (Jankovsky et
al. 2008).

Pvodce odumirani ol§i (Cerny et al. 2003), pliseri
olSova Phytophthora alni (véetné var alni, var. multiformis
aj.) v soucasnosti provazi chradnuti olsi prakticky po celém
tizemi CR. S ohledem na pokrok v diagnostice a vyzkumu
patogenti plisni Phytophthora je seznam zavlecenych druhi,
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resp. nové zjisténych druht z rodu Phytophthora dopliovan,
zavazna je zejména problematika vyskytu plisni Phyto-
phthora na buku, kdy pfedev$im na tzemi Evropy pod vli-
vem oceanického klimatu je problémem pro zdravotni stav
buku. V CR byly zaznamenény problémy predeviim v letech
1998-1999, pravdépodobné jako dusledek privalovych desti
na Moravé v roce 1997. Phytophthora ramorum, zminovana
jako ptivodce Suden Oak Death z USA, nebyla na dubech
v CR potvrzena, byla viak zaznamenana na Viburnum bod-
nantense (Béhalova 2006).

Nejvétsi mnozstvi nové zavle¢enych druhtt pochazi ze
skupiny padli Erysiphales. Na dievinach v CR bylo v soucas-
nosti zjisténo 30 druht padli, z toho 11 druhi je moZno ozna-
¢it jako zavlecené, resp. invazni, véetné dnes jiz bézné roz-
$iteného padli dubového Erysiphe alphitoides (Palov¢ikova et
al. 2007, 2009). Nové zaznamenané druhy jsou Erysiphe ar-
guata, E. azaleae, E. elevata, E. flexuosa, Erysiphe palczewskii,
Erysiphe syringae, Erysiphe vanbruntiana var. sambuci-race-
mosae. Erysiphe euonymi-japonici je znamo pouze z herbarové
polozky, sbirané v Jinonicich v roce 1931 a uloZené v herbari
v Mnichove.

Ptvodce nekroézy jilma Chalara fraxinea Kowalski (Ko-
walski 2006), byla v CR potvrzen v zaii 2007 (Jankovsky
et Holdenrieder 2009). V soucasnosti je odumirani jasant
nartstajici problém v celé Evropé. Za zminku stoji, Ze tele-
omorfni stadium Hymenoscyphus pseudoalbidus (Queloz et
al. 2010). je velmi hojnym saprofytickym druhem na fapicich
jasantl. Podle herbarovych poloZek je zcela zfejma vzrustajici
frekvence sbérti uvedenych pod nazvem ptivodniho druhu
H. albidus v herbarich od 90. let. Tyto sbéry by jiz moh-
ly nalezet druhu H. pseudoalbidus. Screening vyskytu dvou
velmi blizkych druhét Hymenoscyphus pseudoalbidus a v CR
pavodntho druhu H. albidus, resp. revize herbarovych

Obr. 3:  Nalezy Chalara fraxinea v Evropé.

polozek se vsoucasné dobé provadi. Dosud neni ziejmy
puvod nového invazniho druhu, oznac¢ovaného jako H. pseu-
doalbidus.

Dal$im dnes jiz obecné rozsifenym zavlecenym druhem
je Guignardia aesculi, ptivodce skvrnitosti jirovct Aesculus
spp. Prvni tidaje o rozsiteni pochdzi z CR z 50. let.

Ze 1zi je mozno jako zavleceny druh oznacit Melampso-
ra hiratsukanum, prvné uvadénou roku 2003 (Miiller 2003),
v soucasnosti roz$ifenou vrtadé oblasti predev$im na olsi
$edé po celém tizemi CR.

Zavér

V priibéhu 20. stoleti byla na tizemi CR zavle¢ena fada
chorob. Pfi¢inou byly zménéné socialni, ekonomické a ménici
se ptirodni podminky v evropské krajiné. Velkou akceleraci
$iteni novych druht chorob na tizemi CR ptineslo otevieni
hranic a obchodu po roce 1990. Do jaké miry je vak vyskyt
novych druht patogentl v 90. letech 20. stoleti a pocatkem
21. stoleti vysledkem spolecenskych zmén, do jaké miry
jde o diisledek soubéznych klimatickych extrému a do jaké
miry jde o vysledek zintenzivnéni prizkumu, je v§ak pouze
spekulativni otazka. V ramci provedeného review zahrnu-
je seznam zavle¢enych chorob dievin v Ceské republice 30
druht patogend, z nichz 4 maji, pfipadné méli, podle EPPO
a Zakona o rostlinolékarské péci status karanténniho orga-
nismu. U dalSich 12 patogenti pak bylo konstatovano vyznam-
né riziko zavleceni do CR, pokud ovsem nejde o druhy
v soudasnosti prehlizené a na tizemi CR se vyskytujici. Pro
lesnictvi predstavuje riziko jak samotné zavleceni invaznich,
pripadné i karanténnich druhd, tak i zména chovani patoge-
na, podminénd vnéj$imi vlivy, napriklad zvysenou stresovou
zatézi lesnich ekosystému.
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MYKOFLORA SEMEN LESNICH DREVIN V LETECH 2007 -

2010

/DENKA PROCHAZKOVA

Prispévek stru¢né seznamuje s vysledky monitorova-
ni vyskytu vyznamnych Skodlivych Ccinitelti, negativné
ovliviujicich kvalitu semenného materidlu lesnich drevin
v letech 2007 az 2010. Monitoring je zaméfen zejména na
bukvice a zaludy. V jeho ramci byl téz sledovan zdravotni
stav semen dalsich dfevin — smrku, borovice, jedle, modfinu
apod.

U bukvic, zaludt, semen jedli adalsich dormantnich
semen (napf. jasan, lipa apod.) byla pouzita metoda vlhké
komirky. Zdravotni stav semen smrku, borovice, modfinu,
douglasky a dal$ich nedormantnich semen byl hodnocen
v ramci zkousky kli¢ivosti.

Celkem bylo vyhodnoceno 647 vzorkii 23 dfevin. Nejvétsi
podil vzorkt tvorily bukvice, zaludy, semena smrku ztepilého,
borovice (zejména b. lesni), jedli (prevlddala jedle bélokord)
a modrtinu opadavého (tabulka 1). Semena ostatnich dfevin
byla hodnocena sporadicky.

Z hospodarsky vyznamnych hub byl sledovan predevsim
vyskyt hlizenky zaludové (Ciboria batschiana) na Zaludech
a houby Rhizoctonia solani na bukvicich.

Vétsi pocet vzorktl zaludtl byl k dispozici pouze v roce
2007, kdy bylo vyhodnoceno 98 vzorki ze sbéru 2006 (56
vzorki zaludi dubu letniho, 38 vzorki zaludii dubu zimniho,
4 vzorky zaludti dubu ¢erveného). Hlizenkou Zaludovou (Ci-
boria batschiana) bylo napadeno 61 % vsech vzorki: 64 %
vzorki Zaludii dubu letniho, 58 % vzorkt zaludti dubu zim-

niho a 2 vzorky zaludti dubu cerveného (graf 1). Hlizenka
byla nalezena i na zaludech z urody 2009 i 2010, kdy ale bylo
vyhodnoceno pouze nékolik vzorki.

Z ostatnich vyznamnéjsich patogeni byly zaludy ve vétsi
mife infikovany houbami Cytospora (38 %), Botrytis cinerea
(13 %), Fusarium a Pestalotia (9 %), v 1 vzorku byla zji$téna
Ophiostoma sp. Na zaludech témét vSech vzorki byly nale-
zeny saprofytické houby rodu Penicillium (98 % vzorki),
dale Trichothecium roseum (42 %), Acremoniella atra a Pap-
ulaspora sp. (14 %). Ojedinéle byl pozorovan vyskyt dalsich
saprofytickych hub (Acrospeira, Alternaria alternata, As-
pergillus, Cladosporium cladosporioides, Chaetomium glo-
bosum, Mucot, Pithomyces, Rhizopus nigricans, Rhizomucor
a Thamnidium).

Dalsi hospodarsky vyznamna patogenni houba Rhizoc-
tonia solani byla na bukvicich nalezena pouze sporadicky
(tabulka 2). Vétsi podil vzorkd bukvic (cca 10-25 %) byl infi-
kovan houbami rodu Fusarium, ikdyz ve vzorcich byla
fusaria pozorovana vzidy pouze na nékolika semenech. Tyto
houby se mohou podilet na padani semenackii nebo na
vzniku hnilob béhem predosevni pripravy. V zavislosti na
kvalité bukvic byly pozorovany prevazné saprofytické houby
(Absidia, Acremoniella atra, Acrospeira, Alternaria, Botrytis
gemella, Cladosporium, Doratomyces stemonitis, Epicoccum
nigrum, Graphium, Chaetomium globosum, Chlamydomyces,
Mucor, Papulaspora, Penicillium, Rhizopus nigricans, Stachy-

Tab. 1: Pocet vzorkli semen drevin analyzovanych v letech 2007 — 2010.

2007 2008 2009 2010 Celkem

Buk lesni 18 102 105 43 268
Duby (d. letni*, d. zimni, d. ¢erveny) 98 1 5 4 108
Jedle (j. balzamova, j.bélokora, j. kavkazska, j. ojinéna,

j. obrovska, j. plstnatoploda, j. fecka) S 8 24 32
Smrk ztepily 3 50 83 136
Borovice (b. ¢ernd, b. kle¢, b. lesni) 6 31 27 64
ModFin opadavy 5 17 22
Douglaska tisolista 1 1
Pamodfin libezny 1 1
Cedr himalajsky 1 1
Bfiza bélokora 1 1
Jasan ztepily 9 9
Javor Cerveny 1 1
Lipa malolista 2 2
Zerav obrovsky 1 1
Celkem 116 120 203 208 647

* prevladajici druh vyznacen tuéné
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Zaludy dubu letniho, d. zimniho a d. &erveného (sb&r 2006): kligivost a vyskyt n&kterych hospodarsky vyznamnych hub a nejéastgji

Tab. 2: PFehled nejvyznamnéjSich a nej¢astéji se vyskytujicich hub na semenech lesnich dfevin zjistény v letech 2007 — 2010.

Drevina BK DB JD SM BO

Rok rozboru 2007 2008 2009 2010 2007 2009 2010 2009 2010 2009 2010
Pocet vzorkud 18 102 105 43 98 5 23 55 83 32 28
Botrytis cinerea X* 13 X

Ciboria batschiana 61** X

Fusarium 8 25 19 9 X X X X X
Cytospora 38

Phomopsis 2

Ophiostoma 5

Pestalotia 9

Rhizoctonia solani 2 9 X

Acremoniella atra 14

Alternaria X 35 55 55 X X X X X
Aspergillus (niger) X 13 X X X X
Botrytis gemella X X X X X X X X X
Graphium X 32 X

Chaetomium globosum X X X X X X X

Mucor X 58 54 21 X X X X X X
Papulaspora X 21 52 30 14 X

Penicillium X 51 100 77 98 X X X X X X
Rhizopus nigricans X 28 57 21 X X X X X X X
Trichoderma 13 12 X X X X
Trichothecium roseum X 36 83 79 42 X X X X

* vyskyt; ** vyskyt v %
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botrys, Thamnidium elegans, Trichoderma, Trichothecium ro-
seum).

Na semenech jehli¢nant (smrk, borovice a modfin) se
ojedinéle vyskytovaly houby rodu Fusarium, prevladaly
saprofytické houby (napf. Penicillium, Rhizopus nigricans,
Papulaspora, Mucor, Trichothecium roseum, Oedocephalum
glomerulosum a dalsi), které kolonizovaly mrtva nebo osla-
bend semena. Na semenech jedli se ¢asto objevovaly houby
rodu Trichoderma (tabulka 1).

Adresa autora:
prom. biol. Zderika Prochdzkovd, CSc.
VULHM, v. v. i.
VS Kunovice
Na Zdhonech 601
686 04 Kunovice
e-mail: prochazkova@vulhmuh.cz

Zavér

Monitoring zdravotniho stavu semen lesnich drevin uka-
zal, ze nejvaznéj$im zdravotnim problémem lesniho osiva
je napadeni Zaludu hlizenkou Zaludovou. Vice nez polovi-
na infikovanych vzorkd potvrzuje nezbytnost termotera-
pie jako jediné efektivni metody proti ¢erné hnilobé zaludi.
Na bukvicich stejné jako na semen jehli¢nand se nachaze-
ly prevazné saprofytické houby, které osidlovaly a rozkla-
daly mrtvd semena. Tyto houby ve vétsiné pripadd nebyly
primarni pticinou ztraty kli¢ivosti, naopak jejich vyskyt in-
dikoval snizenou kvalitu semen.
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NEBEZPECNE PATOGENY LESNICH DREVIN PHYTOPH-
THORA ALNI A CHALARA FRAXINEA: ROZSIRENI, VYZNAM
A MOZNA RIZIKA VYPLYVAJICI Z JEJICH ZDOMACNENI

KAREL CERNY

Phytophthora alni Brasier et S.A. Kirk 2004
(Straminipila: Peronosporomycota: Peronosporomyce-
tes: Pythiales)

Historie

Tzv. fytoftorové onemocnéni olsi bylo poprvé popsa-
no v Anglii vr. 1995 (Gibbs 1995) ajako jeho pri¢ina byl
uréen novy druh r. Phytophthora, pracovné nazvany alder-
Phytophthora (Brasier et al. 1995). Béhem kratké doby bylo
toto chradnuti zjisténo v dal$ich zemich Evropy - napt.
v Némecku (Hartmann 1995) a patogen a choroba zfejmé jis-
tou dobu unikaly pozornosti - je ale pravdépobné, Ze se tzv.
alder-Phytophthora v Evropé objevila nejdtive v 80. letech
minulého stoleti (Gibbs et al. 2003). Brzy bylo zjisténo, ze
se jedna o novy, hybridogenni a vysoce polymorfni druh r.
Phytophthora, jehoz ptedky jsou P. cambivora a P. cf. fragari-
ae (Brasier et al. 1999). Fytoftorové onemocnéni olsi bylo do
r. 2000 zjisténo dale ve Francii, Rakousku a Svédsku (Jung
et Blaschke 2004). Patogen se déle $itil na vychod a dnes
jeho aredl dosahuje linie Svédsko, Pobalti, Polsko, Sloven-
sko, Madarsko a Slovinsko (viz napt. Cerny et Strnadova
2010). V r. 2004 byl organismus védecky popsan jako Phyto-
phthora alni Brasier et S.A. Kirk (Brasier et al. 2004) a v rdm-
ci druhu byly vyliSeny tfi poddruhy lisici se morfologicky,
karyologicky i urovni patogenity: P, alni subsp. alni, P. a. uni-
formis a P. a. multiformis. Nej¢astéjsi (tvori 89 % populace
druhu) a nejvice nebezpe¢ny je nominatni poddruh (Bra-
sier et al. 2004). Nedavné vyzkumy Ioose a kol. (napf. Ioos
et al. 2007) presvédcivé dokazaly, Ze situace v ramci druhu
je komplikovanéjsi a poddruh P. alni subsp. alni je hybrid-
nim potomkem druhych dvou poddruht a pravdépodobné
se v soucasné dobé na jejich ukor $iri.

Ekologie patogenu, epidemiologie, symptoma-
tologie

Phytophthora alni jako oomycet vytvarejici bicikaté
zoospory je svym zivotnim cyklem vdzdna na vodni
prostiedi. Patogen se $ifi primarné vodou (vodnimi toky,
splachy, drendzemi atp.), mtize byt pfendsen infikovanymi
sazenicemi, infikovanym vytéZenym materidlem, na pra-
covnim naradi, mechanizaci atp. V Bavorsku byl identifiko-
van prenos infikovanym skolkatskym materidlem v priibéhu
masivnich vysadeb oldi ve vy$sich astfednich polohach
po vétrnych kalamitiach v 90. letech minulého stoleti pri

néhradé poskozenych smrcin (Jung et Blaschke 2004). Ten-
to zplisob prenosu v CR zatim nebyl prokizan, nicméné je
velmi pravdépodobny, alespon soudé podle vyskytu choro-
by na Sumavé. Nejbéznéjsi je unds rozhodné prenos vo-
dou - na zdkladé vyzkumu v Ceské Sibiti lze odiivodnéné
predpokladat, ze primarnimi ohnisky infekce v krajiné mo-
hou byt chovné rybniky (Cerny et Strnadova 2010).

Patogen invaduje hostitele obvykle na kofenech ve vol-
né vodé nebo v pudé, pripadné na krcku, pricemz zoospo-
ry aktivné chemotakticky vyhleddvaji ziva pletiva hostitele.
Vstupni branou byvaji lenticely, praskliny v borce, ptipadné
drobné kotinky. Patogen zpusobuje rychle postupujici hnilo-
bu vodivych pletiv kofent a kr¢ki. Patogen je nejvice ak-
tivni v teplych mésicich roku, kdy zptisobuje nejvétsi skody.
Pokud nekréza dosidhne nadzemnich casti, je obvykle velmi
ndpadna produkci rezavych az cernych exudatd, které jsou
uvolnovany z nekrotizovanych pletiv a pronikaji prasklinami
v borce na povrch. V diisledku napadeni dochazi k omezeni
zasobovani koruny vodou a minerdly a postupné tedy k chlo-
rotizaci olisténi, zmenseni listll, prosvétleni koruny a na-
konec ke chradnuti dreviny. V disledku pretrvavajici in-
fekce dochdzi k odumfeni napadenych jedinci. Mladé
stromy obvykle odumfou béhem nékolika madlo let, plné
vzrostlé dieviny mohou infekei prezit, jejich funkce v eko-
systému a zejména v bfehovém porostu (stabilizace brehu)
je obvykle velmi omezena. Chradnuti ma velmi casto ty-
picky ohniskovity charakter. Pro chorobu je typické, Ze v jed-
nom povodi zpusobuje vyznamné $kody, zatimco v povodi
sousedniho potoku se nemusi viibec vyskytovat — coz sou-
visi se zptisobem §ifeni a zavlékani. Patogen zptisobuje vétsi
$kody v mistech s dlouhodobé vyssi hladinou spodni vody,
v mistech s ¢astéjsim vyskytem zaplav, v nadjezi a obecné
v mistech s pomalym proudénim vody.

Vyznam

Patogen predstavuje ohrozeni pro ptirodni i kulturni po-
rosty olsi, zejména pro porosty brehové, mokiadni alesni.
OhrozZena je stabilita fi¢nich ekosystémi (Brasier et al. 2004),
pricemz muze dochazetk rozpadu celych porosta. V diisledku
odumfeni kofenovych systému dochazi ke snizeni stability
breht, k jejich erozi a ke zménam ve tvaru a pritto¢nosti ko-
ryt (Cerny et Strnadov4 2010). Vyznam patogenu lze sledovat
pravdépodobné i v redukci poctu ukrytt drobnych Zivocicht
(napf. raka) v disledku poskozeni a odumfeni kofenovych
systému v brehové linii nebo ve snizeni mnozstvi dutin (pta-
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ci, netopyti) v disledku odumfteni vétsiho poctu drevin ze-
jména v liniovych prvcich USES v zemédélské krajiné. Do-
pady lze identifikovat i v dalsich oblastech, napt. krajinarstvi,
v revitaliza¢nich opatfenich atp.

Obecné nejhorsi situace je v Bavorsku, lokalné ve Fran-
cii a v Anglii (viz Gibbs et al. 1999, Jung et Blaschke 2004,
Streito et al. 2002), ale vdzna je pravdépodobné na mnoha
dalsich mistech, kde je vyznam ol$e vétsi. Napt. v Bavorsku je
napadeno 51 % brehovych porostii a symptomy onemocnéni
byly zjistény v cca 45 % lesnich vysadeb olsi (Jung et Blaschke
2004). Velké obavy vzbuzuje choroba zejména v oblastech,
kde je klicovou lesni dfevinou ole jako napf. ve Spree-
waldu (viz Schumacher et al. 2006). Situace se stale zhorsuje
- nejenze se patogen $ifi smérem na vychod, ale dochazi
i k jeho dalsimu $ifeni v oblastech jeho vyskytu a na trvalych
vyzkumnych plochach se dlouhodobé zvysuje pocet na-
padenych a odumftelych stromi (napt. Webber et al. 2004).

Vyznam choroby v CR je rovnéz velmi znacny alze
jej srovnat se situaci v nejvice poskozenych oblastech Ev-
ropy. Patogen byl v CR poprvé izolaéné potvrzen vr. 2001
(Cerny et al. 2008), ale je mozné, ze chfadnuti ol$i dokladané
Janéatikem (1993) na Jindfichohradecku mohlo souviset
s P alni. V poslednim desetileti se choroba v CR lavinovité
§if1: v r. 2008 bylo znamo 60 lokalit vyskytu, v r. 2010 uz 300
lokalit a o rok pozdéji 420 lokalit (Cerny et al. 2010). Patogen
zna¢né poskodil stovky km brehovych porostti a vyskytuje se
v nékolika tisicich km brehovych porostil viceméné po celé
CR. V uplynulych letech byly zejména z déivodu napadeni
timto patogenem vykaceny desitky tisic ol$i jen na zavodu
Horni Vltava (PVL). V nékterych pripadech byva napadeno
80 - 90 % porostu (Cerny et Strnadova 2010). Celkové skody
se ovsem obecné velmi $patné odhaduji. Invaze patogenu
pokracuje jak v oblastech jeho zndmého rozsiteni v CR, tak
dale na vychod.

V CR byl patogen izolovan z Alnus glutinosa a A. incana
(Cerny et al. 2008); jeho vyskyt na Duschekia viridis je v CR
pravdépodobny, ale nejspise malo vyznamny.

Mozna opatreni

Kli¢covym opatfenim je zabranéni dal$imu $ifeni pa-
togenu, tzn. v nasich podminkéch to je produkce a vysadba
zdravého sadebniho materidlu (zahrnuje napft.: 1. produkci
materialu nejlépe v mistnich skolkach, pfipadné ndkup sadby
z ovéfenych divéryhodnych zdroji, 2. vyhybani se zalévani
fi¢ni vodou zejména v oblastech, kde je patogen rozsifen,
3. zabrdnéni pasivnimu $ifeni patogenu spolu s infiko-
vanym substratem). V pripadé vyskytu patogenu lze pouzit
pripravky napf. na bazi metalaxylu ¢i fosetylu-Al V pripadé
vyskytu patogenu neni mozné na lokalité 3 roky péstovat olse
- doba dostacuje k tomu, aby patogen bez pfitomnosti hos-
titele z lokality postupné vymizel (Jung et Blaschke 2004).
Ddle je nutné vénovat se studiu ekologie patogenu a identi-
fikovat dal$i mozné cesty $ifeni, vyvinout prislu§nd opatteni
a uvést je do praxe.

Protoze lze odtivodnéné predpokladat, ze z napadenych
porostll neni mozné patogen eradikovat bez drastickych
anakladnych opatfeni, bude potifebné v napadenych po-

rostech (lesnich, bfehovych) vyznamnym zptisobem zménit
jejich management, vzhledem ke specifické funkci bfehovych
porostli. Obecné v porostech svyskytem patogenu Ize
doporucit tézebni prace pouze v zimnim obdobi, kdy je pa-
togen vice ¢i méné v dormantnim stavu. S vytézenym mater-
idlem je nutno zachdzet jako s infekénim - alespon s parezy
abazemi kment. Nelze doporudit skladkovani infekéniho
materialu mimo zamotenou plochu, ptipadné dokonce jeho
odvoz jinam. Tezebni mechanizace, pracovni nafadi a odévy
rovnéz mohou byt kontaminovany (Ize uvazovat o introduk-
ci patogenu s pudnim substratem). Kaceni ma pouze kratko-
doby ucinek (do¢asné snizeni mnozstvi dostupného substra-
tu pro parazit). Lze pfedpokladat, ze v napadenych porostech
mokfadnich olSin (zejména 1G - vrbové oldiny, tj. 1-4 B-
C 5b —Alneta inf. et sup.) v zavislosti na mistnich pomérech
bude v disledku dlouhodobého napadeni mozné praktiko-
vat spiSe vymladkové hospodateni. Obecné lze doporucit
zvy$eni druhové diverzity porostd, kdy bude nutné zajistit
urcitou rovnovahu mezi ¢etnosti vyskytu hostitele a patogenu
a zabranit vyraznéjsim jednorazovym $kodam v porostech,
pripadné jejich rozpadu. Dal$i moznosti, ovSem v dlouhodo-
bé perspektivé, je ziskani rezistentnich jedinci ol$i vybérem
odolnéjsich genotypt a jejich dal$im kiiZzenim, protoze byly
zjistény vyznamné rozdily v citlivosti ol$i vii¢i P. alni (Jung et
Blaschke 2006). Prizkum odolnosti olse lepkavé vici P. alni
probiha i v CR a prvni vysledky ukazuji, Ze v ramci populace
v CR Ize identifikovat u jednotlivych genotypti viznamné ro-
zdily v odolnosti viici infekei; prvni odolnéjsi genotypy bu-
dou do kultury prevedeny v leto$nim roce (Pilatova et Ko-
zlikova, pers. com.).

Chalara fraxinea T. Kowalski 2006

Pohlavni stadium Hymenoscyphus pseudoalbidus V. Que-
loz, C.R. Griinig, R. Berndt, T. Kowalski, T.N. Sieber &
O. Holdenrieder 2010 (Fungi: Ascomycota: Leotiomycetes:
Helotiales).

Historie

Intenzivni chradnuti jasant bylo pozorovano zhruba
od poloviny 90. let na severovychodé Polska a na pocatku
nového stoleti se roz§ifilo na celé uzemi stitu (Kowal-
ski 2006). V nasledujicich letech bylo chradnuti popsano
z dalsich stati - zejména z Pobalti, Skandinavie a stfedni
Evropy. V soucasné dobé se nekréza jasanu, kterou C. frax-
inea zptisobuje, vyskytuje v nasledujicich statech: Rakousko,
CR, Finsko, Francie, Némecko, Madarsko, Itdlie, Litva, Ni-
zozemi, Norsko, Polsko, Slovinsko, Svédsko, Dansko, Eston-
sko, Lotyssko, Svycarsko (EPPO 2010).

Patogen byl poprvé identifikovan vr. 2001 (Kowal-
ski 2001) avr. 2006 byl druh popsan pod jménem Cha-
lara fraxinea Kowalski (Kowalski 2006). Vzhledem k tomu,
ze Ch. fraxinea je nepohlavni stadium (druh byl zafazen do
pomocné ttidy Hyphomycetes), byl zjistovan cely vyvojovy
cyklus houby a nalezeno spojeni Ch. fraxinea s diskomyce-
tem Hymenoscyphus albidus (Roberge ex Desm.) W. Phillips,
ktery se bézné vyskytuje na opadu a odumftelych vyhonech
jasanu aje zjevné puvodnim evropskym druhem (Kowal-
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ski et Holdenrieder 2009). Vzhledem k nesrovnalosti mezi
dlouhodobym hojnym vyskytem pohlavniho stadia hou-
by ve velké ¢asti Evropy a néhle se vyskytnuvsi masivni epi-
demii zptisobenou stadiem nepohlavnim, byl komplex dale
studovan avjeho ramci byl identifikovan novy krypticky
druh (morfologicky témét identicky) a pojmenovan Hy-
menoscyphus pseudoalbidus V. Queloz, C.R. Griinig, R. Bern-
dt, T. Kowalski, T.N. Sieber & O. Holdenrieder 2010, ktery
je odpovidajicim pohlavnim stadiem Ch. fraxinea. Tento
druh je vidi jasanu patogenni na rozdil od druhu H. albidus,
ktery je saprofytem na opadu jasanu. Studiem herbarovych
dokladu bylo dale zjisténo, Ze se H. pseudoalbidus vyskytoval
v Evropé (Svycarsko) uz nejméné od 70. let minulého sto-
leti, ale pravdépodobné zptisoboval jen lokalni skody, které
unikaly pozornosti. Autofi uvazuji o nékolika nezavislych in-
trodukcich patogenu do Evropy (Queloz et al. 2010).

Ekologie patogenu, epidemiologie, symptoma-
tologie

Ekologie Ch. fraxinea (resp. H. pseudoalbidus) je, vzhle-
dem k nedostatku ¢asu k provedeni odpovidajicich studi,
jen velmi malo zndmd. Pro nekrdzu jasant je typicky velmi
rychly nastup epidemie, ktery je spojovan spise s vysokou
denzitou inokula, nez s dtive uvazovanou zménou podminek
prostredi, ktera by pravdépodobné tézko unikla pozornosti
(Queloz et al. 2010). Vlna epidemie se pohybuje Evropou od
vychodu na zapad, coz je spolu s faktem, ze Fraxinus ornus
(jakozto vice ptibuzny asijskym druhtm jasani) je odolnéjsi
vici Ch. fraxinea, divodem k domnénce, ze patogen by do
Evropy zavlecen z Asie (Queloz et al. 2010). Rychly postup
vzduchem ve formé spor pohlavniho stadia — askospor (Ko-
walski et Holdenrieder 2009). Vzhledem k rychlému S$ifeni
patogenu vzduchem na znaéné vzdélenosti je nepravdépo-
dobné, Ze by postupu epidemie Evropou mohla zabranit fy-
tosanitarni opatfeni (Queloz et al. 2010).

Patogen primarné napada listy (zejména rapiky) a jed-
no- i viceleté vyhony jasanti. Patogen velmi pravdépodobné
invaduje hostitele v mistech listovych stop, pupent, vétveni
(mj. jsou to mista, kterd po desti delsi dobu osychaji a miize
tak byt podporeno kli¢eni askospor) a pripadné poranénimi
vzniklymi v disledku posati apod. Na jare na vyhonech
vznikaji v dusledku infekce okrouhlé cernavé léze, které
se rychle prodluzuji a béhem jedné sezony mohou doséh-
nout nékolika desitek cm délky, pri¢emz pletiva nad nekrd-
zou usychaji. Pozdéji vsezoné (cca v ¢ervnu az Cervenci)
velmi casto dochazi k oddéleni nekrotizovanych pletiv ka-
lusem. Patogen pronika i do vnittnich pletiv vyhont a vétvi,
mum aktivity patogenu spadd do konce léta a podzimu, kdy
dochézi k dal$imu odumirani vyhont, ptipadné opét k zasy-
chdni ¢asti nad poskozenimi. Na listech a rapicich patogen
zpusobuje tmavé hnédé nekrézy; predevsim v disledku na-
padeni rapikti pak dochazi k pfed¢asnému opadu listt. My-
celium patogenu pravdépodobné miize prezit v napadenych
vyhonech avétvich zimu apo néastupu vyssich teplot
v predjari se rozsah poskozeni dale zvys$uje. Na opadlém ¢i

mrtvém materialu se v predjafi a na jare vytvareji apotecia
pohlavniho stadia produkujici askospory. Askosporami se
pak patogen velmi pravdépodobné dale $ifi.

Velmi nebezpec¢nd je choroba zejména pro sazenice
a mladé stromy, které mohou odumfit i béhem jedné sezény
(zélezi na intenzité napadeni a vzrastu dfeviny). Pozorovali
jsme dreviny vysoké 4 — 5 m odumfelé v dusledku infekce
béhem nékolika let. U plné vzrostlych stromt dochézi zpr-
vu k pozvolnému, pozdéji vsak ke zrychlujicimu se fidnuti
korun. Na poskozeni strom reaguje tvorbou proventivnich
vyhont pod odumfelymi ¢astmi vétvi a postupné tak do-
chazi k vytvoreni typického shlukovitého olisténi, které byva
obvykle soustfedéno kolem kosternich vétvi. Prosychani ko-
runy v pokrocilé fazi poskozeni mtize dosahnout 80 - 90 %
objemu koruny; takto poskozené stromy samoziejmé neplni
vétsinu svych funkci.

Vyznam

Vzhledem ke kratké dobé, ktera uplynula od pocatku
invaze, nelze vyvoj a dopad epidemie dobie odhadnout.
Je velmi pravdépodobné, Ze patogen vbudoucnu mize
predstavovat vdznou hrozbu zejména ve $kolkafstvi. Vzhle-
dem krychlému letdlnimu prabéhu choroby u mladych
stromi lze dale predpokladat problémy pii obnové porostii
aobecné v mladych vysadbach jasant. Vétsi problémy lze
ocekavat také ve vysadbach s vy$$im zastoupenim a vyzna-
mem jasanu na vlh¢ich stanovistich v jasanovo-olsovych
luzich avtvrdych luzich niZinnych fek, obecné také
v bfehovych porostech zejména stfednich poloh na drob-
néjsich tocich snezpevnénymi biehy, vsutovych lesich
(ochranné porosty na svazich), atp. Poskozeni jasant Ize ale
Cekat ve vSech typech spolecenstev, kde se jasan vyskytuje,
zejména vzhledem ke snadnému $ifeni patogenu. Vyznam
epidemie zptisobené Ch. fraxinea je uz ted lokalné velmi
vyrazny ive vysadbach ve volné krajiné, kde je jasan casto
vyznamnou slozkou prvka USES v biehovych porostech,
stromoradich, atp. Lze také predpokladat zna¢ny vyznam
choroby zejména v mozaikovité, clenité kulturni krajiné
sttednich poloh s vyznamnym podilem jasanu; jako priklad
muize slouzit napt. Vernetické Sttedohoti nebo Ruzovska ¢i
Kytlickd hornatina. Specifickym a vyznamnym problémem
bude obnova biehovych porostii s dominantni olsi, které
jsou napadeny Phytophthora alni - zde jako urcity ekologicky
ekvivalent odumfelych olsi ¢asto prichazel v tivahu jasan, ale
jeho vyraznéjsi pouziti bude nutno v disledku invaze Ch.
fraxinea revidovat, coz na radé lokalit mtize zptsobit kom-
plikace.

Z celoevropského hlediska je situace nejhor$i pravdé-
podobné v Polsku a Pobaltskych statech, kde se choroba
vyskytuje ve vétsi intenzité delsi dobu nez u nas a dochazi
k poskozeni velkych ploch vysadeb jasanu (napt. Zachara et
al. 2007). Obecné je pohled na dalsi vyvoj velmi skepticky
a néktef{ autofi pripoustéji i moznost kolapsu celych popu-
laci jasanu (napf. McKinney et al. 2010).

Jedinym spolehlivym zptsobem prokazani patogenu je
zatim jeho izolace - v CR byl patogen poprvé potvrzen roku
2007 (Arboretum Kitiny) a poté izolovan na nékolika dalsich
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lokalitach na jizni Moravé a Vysoc¢iné — Ochoz u Brna,
Hradc¢any u Brna (Skolka) a Lomnice u Ti$nova (Jankovsky
et Holdenrieder 2009) av severnich Cechich na cca de-
seti lokalitich na Dé¢insku, Ceskolipsku a Semilsku (Ha-
vrdova, pers. com.). Roz$ifeni nekrdzy jasanu je ovSem
vyrazné $ir§i - symptomy jsou popisovany v Beskydech,
Jesenikéch, Krkonosich, vychodnich a stfednich Cechéch,
Vysociné a jinde (Jankovsky et Holdenrieder 2009). Vysled-
ky ze zapadni ¢4sti statu zatim publikovany nebyly - evidu-
jeme ale zna¢na poskozeni vysadeb jasanu zejména v okre-
sech Dé¢in, Ceska Lipa, Liberec, Jablonec a Semily. Choroba
zde zptsobuje zejména problémy v biehovych porostech, ve
vysadbach ve volné krajiné a v intravilanech obci, lokalné
se vyskytuje ivlesnich porostech. Dale evidujeme vyskyt
choroby ve sttednich a vychodnich Cechach a na zdpadnim
okraji Vysociny (okres Pelhfimov), vyznam choroby se zde
zatim jevi maly, ale je zfejmé, Ze patogen se do této oblasti
teprve $iti a Skody budou postupné narustat.

V CR byl patogen izolovan z obou druhti jasant - jak
Fraxinus excelsior, tak E angustifolia (Jankovsky et Holden-
rieder 2009).

Mozna opatreni

Ochranna opatfeni nejsou dosud znama a mnozi autofi
viibec o jejich t¢innosti pochybuji, mj. vzhledem k efek-
tivnimu $ifeni patogenu vzduchem (napf. Jankovsky et
al. 2009, Queloz et al. 2010 ajini). Zcela jisté bude nutno
alespon v nékterych oblastech ve $kolkafstvi pouzivat fun-
gicidni ptipravky - jejich Gc¢innost vsak dosud nebyla tes-
tovana. Samozfejmosti bude likvidace napadeného ma-
teridlu, dostate¢na hygiena provozu atp., ¢ili standardni
opatreni provadéna v pripadé vyskytu jakékoli vazné choro-
by. Opatteni v napadenych vzrostlych vysadbach asi budou
v nasledujicich letech stézi zahrnovat vice nez postupnou
néhradu odumirajicich jasant jinymi stanovi$tné odpovida-
jicimi dfevinami, podobné jako v ptipadé napadeni porostt
ol$i druhem P. alni. Urcitou moznosti ziistava fakt, ze byla
zji$téna vyznamna variabilita v odolnosti jasanu ztepilého
vaci Ch. fraxinea (McKinney et al. 2010), takze mohou byt
odolnéjsi genotypy uchovany a pripadné mize byt jasan dale
$lechtén na odolnost.
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POSKOZENI SMRKU PICHLAVEHO KLOUBNATKOU

v KRUSNYCH HORACH

FRANTISEK PosPISILY, JIRf POSPISIL

V priibéhu imisni kalamity na Kru$nych horach byl smrk
pichlavy pouzivan jako jedna z dfevin k zakladani nahrad-
nich porostt v prostoru hfebenti andhorni plosiny hor,
pfevazné v pasmech ohrozeni imisemi A a B. Dle udaju LHP
1999-2001 byla plo$na vyméra smrku pichlavého v oblasti
Krusnych hor pfiblizné 8 500 ha (t.j asi 13 % rozlohy).

Zastoupeni SMP dle LHP (v %)

LHC 1989-91 1999-01 2009-11
Klasterec 13 14 10
Cerveny Hradek 13 12 10
Litvinov 14 14

celkem 13 13

V ramci plo$né udrzby dat Oblastnich plant rozvoje lesa
byly pti venkovnim Setfeni v roce 2008 zjistény na nékterych
lokalitich vyznamné zmény ve zdravotnim stavu smrku
pichlavého.

Po konzultaci s pracovniky VULHM - Ing. Peskovou,
RNDr. Soukupem a ndsledném rozboru zaslanych vzorki
znapadenych stromt, byla jako pfi¢ina urcena houba
kloubnatka smrkova - Gemmamyces piceae.

Podle udajuv literatute se patogen $ifi sporamive vzduchu
a za pro ni ptiznivych podminek napada pupeny a zamezuje
raSeni vyhont nebo usmrti pupeny v priibéhu rageni. Pokud
nékteré presto vyrasi, jsou z nich jen podle miry napadeni
rtizné dlouhé zkiivené vyhony. Pfi opakovaném napadeni po
vice let dochdzi k nepravidelnému vétveni, poruchdm ristu
a prosvétleni koruny. V 1été se na pupenech vytvareji plod-
nice houby. Vyskytuje se zvlasté v mladych porostech (kul-
tury vanoc¢nich stromki), ale je zndm vyskyt ive starych
smrcinach. U starych solitert jsou znamy pripady napadeni
jen spodni ¢asti koruny. Zvlasté nachylny k napadent je smrk
pichlavy. Rovnéz smrk ztepily miize byt za pfiznivych pod-
minek pravé tak silné poskozen.

Skodlivé ptisobeni patogenu délime na dvé fze:

- fazi pocate¢ni

- fazi pokrocilou.

V pocate¢nim stadiu napada pupeny na boénich vétvich
v pfizemni ¢asti koruny cca do 1/2 az 2/3 vysky stromku.
V této ¢asti stromku se neobnovuji nové vyhony. Jsou zde jen
star$i ro¢niky jehlic, zbarvené tmavozelené. Vrcholova cast
md normdlni kuzelovity tvar izbarveni (Sedozelené). Toto
stadium snadno unikne pozornosti.

V pokrocilém stadiu jiz napadl patogen vétSinu nebo
véechny pupeny v koruné, tedy i ve vrcholech. Nové vyhony

z napadenych nebo nahradnich pupent, pokud vyrasi, ros-
tou v riiznych smérech, vrchol je rozjezeny, nemd standardni
kuzelovity tvar.

Nebezpeci pro napadené porosty spociva v nedostate¢né
obnové jehlic. Pocet ro¢niki jehlic se postupné snizuje — nové
jehlice neptirtistaji a staré opadavaji. Koruny se postupné
zkracuji, fidnou a stromy odumiraji. Dobu prezivani stromu
v trvale nepriznivych klimatickych podminkich odhadu-
jeme na sedm az deset rokd.

Faktory, které by mohly podminovat vznik infekce
kloubnatkou:

- Vysoké srazky, vysoka vzdusna vlhkost v polohach nad
vrstevnici 700 m, kde obla¢nost ¢asto dosahuje az k ze-
mi.

- S klesajici nadmotskou vyskou poskozeni ubyva.

- Husté zapojeni vytvari priznivé podminky pro Sifeni
onemocnéni.

- Snizeni vitality SMP nedostatecnou vyzivou (zloutnuti)
nebo zamokfenim.

- Vys$si vék porostu; silné poskozeni se vice vyskytuje
v nejstarsich vysadbach SMP ve véku 30-35 let.

- SniZeny obsah siry vovzdusi (pfed rokem 1999 mohl
pusobit jako fungicid).

Mira napadeni nahradnich porostti SMP je v oblasti je-
jich vyskytu rozdilna. Abychom ziskali prehled o rozlozeni
poskozenych porosti kloubnatkou, klasifikovali jsme pti
orienta¢nim $etfeni stupen poskozeni. Rozsah stupni
poskozeni byl zvolen podle rozsahu porostu se smrkem pich-
lavym a omezenou pracovni kapacitou.

Zakladni kritérium pro zarazeni do stupné poskozeni
je zastoupeni silné poskozenych jedincti v porostu. Silné
poskozeny strom je v pokrocilém stadiu napadeni zasahu-
jicim az do vrcholu, ma poskozeno 90 — 100 % pupent, je
dobfe rozlisitelny.

Pro klasifikaci jsme zvolili ¢tyti stupné poskozeni:
Stupen 0 - porosty neposkozené, na zddném stromu v po-

rostu nejsou priznaky poskozeni.

Stupen 1 - porosty mirné poskozené, v porostu je 1 — 10 %
silné poskozenych jedinct.

Stupen 2 - porosty stfedné poskozené, v porostuje 11 - 50 %
silné poskozenych jedinct.

Stupen 3 - porosty silné poskozené, v porostu je vice jak
50 % silné poskozenych stromt.

V roce 2008 bylo provedeno $etfeni na 85 plochach ¢asti
LHC Cerveny Hréadek, Litvinov a Telnice.
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Poskozeni 2008 Procent. zastoupeni

Stup. poskoz. 0 13
Stup. poskoz. 1 34
Stup. poskoz. 2 13
Stup. poskoz. 3 40
85 ploch

Pojedndnis pracovniky MZe, vedenim UHULa VULHM
bylo vroce 2010 provedeno druhé kolo Setfeni vyskytu
poskozeni kloubnatkou v Kru$nych horach. Zpracovano
bylo 239 ploch (z toho 36 identickych se Setfenim 2008) na
LHC Kl4sterec, Cerven)’r Hradek, ML Jirkov, Jezeti, Kostany,
ML Chomutov, Litvinov, Telnice.

Zména stupné poskozeni Procent. zastoupeni

z3nal 3

z3na2 6

nezménéno 0 3

nezménéno 1 17

nezménéno 2 14 67
nezmeénéno 3 33

z0na1 17

z1na2 8

36 ploch

Na 67 % ploch nedoslo vroce 2010 ke zméné stupné
poskozeni proti roku 2008. Na 17 % ploch je nové poskozeno
do 10 % stromt kloubnatkou.

Poskozeni Stup. Stup. Stup. Stup.
2010 poskoz. 0 poskoz.1 poskoz.2 poskoz.3
LHC Klasterec 7 18 4 2
LHC Cerveny

, 3 14 3 5
Hradek
LHC Litvinov 2 17 12 15
Celkem 12 47 19 22
239 ploch

Na celém Setfeném uzemi je u22 % ploch vice nez
50 % jedinct silné poskozeno. Nejvice poskozenou casti
je LHC Litvinov - na 15 % ploch je vice nez 50 % jedinct
silné poskozeno, ul2 % ploch se vyskytuje 11-50 %
silné poskozenych jedinct, 17 % ploch ma do 10 % silné
poskozenych jedincu.

Nadmorska Stup. Stup. Stup. Stup.
vyska poskoz. 0 poskoz.1 poskoz.2 poskoz.3
600-699 2 2
700-799 5 17 4 4
800-899 2 22 15 15
900-999 2 7 2 2
1000-1099 0 1

Nejvice poskozenych ploch je v nadmotskych vyskach
800 - 899 m. 15 % ploch ma vice nez 50 % silné poskozenych
jedincti. Na 15 % ploch je od 10 do 50 % silné poskozenych
jedincti. Na 22 % ploch je do 10 % silné poskozenych
jedincti.

Expozice Svtup. S:tup. S:tup. S:tup.
poskoz. 0 poskoz.1 poskoz.2 poskoz.3

rovina 1 13 10 12
S 1 4 1

SV 1 5 2

Vv 0 4 0

JV 2 5 0 1

J 2 7 1 1
Jz 1 3 2

z 1 4 2 2
Sz 1 4 0

Nejvice poskozenym tvarem terénu jsou roviny a vrcholy.
12 % ploch ma vice nez 50 % jedincti silné poskozenych. Na
10 % ploch je silné poskozeno od 10 do 50 % jedinct. 13 %
ploch mé do 10 % silné poskozenych jedinct.

Pocet dnu Stup. Stup. Stup. Stup.
s mlhou poskoz. 0 poskoz.1 poskoz.2 poskoz.3
60-90 0 0 1 1
90-120 5 18 8 12
120-150 4 27 8 8
nad 150 2 3 1 1

Podle primérného zastoupeni poctu dnit s mlhou v roce
(podle udaji CHMU 1981-2000) jsou nejvice poskozené
lokality s vyskytem mlhy 120-150 dni. V téchto lokalitach je
na 8 % ploch vice nez 50 % silné poskozenych jedinct. Na
8 % ploch je 10-50 % silné poskozenych jedincti a na 27 %
ploch je do 10 % silné poskozenych jedinct. Vice lokalit jen
ve tfetim stupni poskozeni — 12 %, je na lokalitach, kde se
mlhy vyskytuji 90-120 dni v roce.

Vékovy Stup. Stup. Stup. Stup.
stupen poskoz.0 poskoz.1 poskoz.2 poskoz.3
1 0 0
2 5 13
3 5 27 15 9
4 1 8 4 12
5 1

Nejvice poskozenych porostnich skupin je ve 3. vékovém
stupni. Na 9 % ploch je vice nez 50 % silné poskozenych
jedincti. 15 % ploch mé 11-50 % silné poskozenych jedinct
ana 27 % ploch je do 10 % silné poskozenych jedincii. Nej-
vice porostnich skupin s nejvys$$im stupném poskozenim je
ve 4. vékovém stupni — 12 % ploch ma vice nez 50 % jedinct
silné poskozenych.

’T
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Procentické tudaje v tabulkdch jsou zaokrouhleny na
cela procenta. Nuly vyjadiuji procentické zastoupeni nizsi
nez 1 %. Nevyplnénd mista vyjadiuji hodnoty, které se na
$etfenych plochach nevyskytovaly.

Rozdifeni kloubnatky ve vychodni ¢asti Krusnych
hor mitZzeme oznacit jako nerovnomérné. Vyskyt silné
poskozenych porostii 3. stupné poskozeni je soustfedén
na LHC Litvinov a LHC Kos$tany. Zapadnim smérem na
uzemi LHC Klasterec a vychodnim smérem na tzemi LHC
Telnice a Dé¢in intenzita napadeni ubyvd. Pocate¢ni sta-
dium poskozeni - napadeni pupenti na boc¢nich vétvich je
v rizném rozsahu rozéiteno v porostech smrku pichlavého
v celé oblasti vychodniho Kru$nohofi.

Protoze poskozeni kloubnatkou je nové sledovany feno-
mén, se kterym nejsou zku$enosti, bude nutné, aby ochra-
na lestt pobocky Jablonec n. N. zjistovala rozsifeni tohoto
patogenu inadale a soustfedovala podklady o pribéhu po-
gkozeni.

Rychlost $ifeni patogenu muze vyznamné ovlivnit rozsah
a naléhavost rekonstrukei ndhradnich porostt smrku pich-
lavého.

Podle predbéznych informaci nelze opatfeni ochrany
lesa opirat o chemickou ochranu z dtivodu zakazu pouziti
chemickych prostfedkd v oblasti ochrany zdrojii pitné
vody a ptacich lokalit. Dosud neni zndm postup ochrany
porosttl proti ptisobeni kloubnatky vychovou. Ztejmé jedi-
nym reSenim je prednostni rekonstrukce silné poskozenych
porostu ve stupni poskozeni 3.

Pro rekonstrukce poskozenych porosti by se prednostné
mély pouzivat sazenice dfevin mistni provenience a vysazo-
vat je na odpovidajici stanoviste.

Dal$im houbovym patogenem, ktery se vyskytuje v po-
rostech smrku pichlavého je Sirococcus strobilinus. Toto
poskozeni napada terminalni nebo bo¢ni vyhony vhorni

Adresa autora:
Ing. Jiti Pospisil
UHUL Brandys nad Labem, pobocka Jablonec
Jungmannova 10
466 01 Jablonec nad Nisou
e-mail:pospisil.jiri@uhul.cz

¢asti koruny. Jehlice maji zpocatku fialové zbarveni, postupné
rezavi a opadavaji. Osa nového vyhonu soucasné zasychd,
zkrouti se, ale ziistava ve vrcholech. Toto stadium je dosti
napadné. Po napadeni neni mozné ani raseni skrytych
pupent a napadend ¢ast po jedné vegetacni dobé odumira.
Protoze se toto poskozeni vyskytovalo na 75 % ploch, na
nichz bylo zjistovano poskozeni kloubnatkou (na 30 % z nich
bylo poskozeno od 20 do 80 % jedincti), miize tento patogen
zpusobit rychlejsi odumfeni porostd SMP nez kloubnatka.

Poskozeni Sirococ- Pocet ploch

cus (v %) (v %)
do 20 70
20 2
25 1
30 8
40 5
50 8
60 1
70 2
75 1
80 2
179 ploch
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