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Vazené kolegyné, vazeni kolegové,

v dusledku nepfiznivych klimatickych podminek, zejména opakovaného piisobeni sucha, doslo k vyraznému snizeni vitality
lesnich porostti na vét$iné tizemi Ceské republiky a k dalsi aktivizaci biotickych $kodlivych ¢initeld, predev$im podkorniho
hmyzu ve smrkovych porostech. V loniském roce tak bylo evidovano rekordni mnozstvi kiirovcem napadeného dfivi. Na pti-
znivéj$i vyvoj pocasi v leto$nim roce, ktery by vyraznou mérou prispél k atlumu $kodlivych ¢initeld, se pfitom nelze spoléhat.
I vleto$nim roce tak bude nutné vénovat ochrané lesa mimoradné zvysené usili na vSech urovnich lesniho hospodarstvi.
Vérim, Ze k zlep$eni soucasného stavu nezanedbatelnou mérou prispéje i Lesni ochrannd sluzba, kterou Ministerstvo zemé-
délstvi financuje jako sluzbu pro vlastniky lesit1 a jejimz poslanim je mimo jiné komplexni odborny poradensky servis.
Seminéf ,,Skodlivi ¢initelé v lesich Ceska“ je diky své pravidelnosti, pfeshrani¢nimu zébéru a tradi¢ni hojné tcasti vyznam-
nou udalosti v kalendari ochrany lesa. Vétim, ze bude opét zdrojem uzite¢nych informaci pro Vas a Vasi praci!

Lesu zdar!

Mgr. Patrik Mlynar

nameéstek ministra pro fizeni Sekce lesniho hospodafstvi
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Vazené kolegyné, vazeni kolegové,

Dovolte mi, abych Vas jménem VULHM, v. v. i., a samozfejmé i jménem Lesni ochranné sluzby pfivital na kazdoro¢nim
seminafi. Budou zde prezentovany informace o vyskytu biotickych a abiotickych $kodlivych ¢initelt jak u nés, tak u soused
na Slovensku a Polsku, prezentovany povolené piipravky na ochranu rostlin. Bude se zde hovofit o roku 2016, ten byl ve svém
prubéhu pocasi priznivéjsi nez rok predchazejici. Z odborného hlediska bude zajimava odpoledni ¢ast seminare, ktera se

dotkne aktudlnich problému ochrany lesa, zvlasté pak chfadnuti porost smrku. Prispévky se zaméfi na problematiku sucha,
kiirovcové kalamity, houbovych patogent apod. Pajde tedy o ¢initele, ktefi mohou v letosnim roce 2017 déle eskalovat.

Jsem velmi rad, ze Lesni ochrannd sluzba, jako sluzba a poradensky servis pro vlastniky lesa, je financovana z prostredka
MZe CR a vétim, ze podpora bude ze strany MZe pokra&ovat i v dalsim obdobi. Diky tomu mtize LOS svoji ¢innosti prispét
ke zlep$eni souc¢asného stavu lesa.

Pfeji Vam, abyste dnes ziskali fadu novych a aktualnich informaci.

Lesu zdar!

doc. RNDr. Bohumir Lomsky, CSc.
teditel VULHM
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Cinnost Lesni ochranné sluzby v roce 2016

Milos KniZek

Lesni ochrannd sluzba VULHM Jilovi§té-Strnady byla ztize-
na jako organizac¢ni slozka dtvaru ochrany lesa na zakladé
povéteni MZe CR v roce 1995. Regiondlné byla az do roku
2012 rozdélena do tii pracovist: Strnady (oblast Cech), Znoj-
mo (oblast jizni Moravy) a Frydek-Mistek (oblast severni
Moravy a Slezska), od roku 2013 mame jen dvé pracovisté,
Strnady a Frydek-Mistek.

V roce 2016 probéhla nasledujici ¢innost:

» V ramci poradenské cinnosti (pro vSechny uzivatele
lesa na uzemi CR) bylo feseno a uzavieno celkem 376
pripadi poradni sluzby. Z fad majitelii lest se nejvétsim
poctem dotazl na vyuziti moznosti poradenské ¢innosti
LOS podileli majitelé lestt soukromych (cca 30 %), dale
lest statnich (témér 20 %), poradni sluzba statnim in-
stitucim (cca 15%) a lesim obecnim (cca 10 %), zbylé
pripady nélezely ostatnim drobnéj$im zdjemctim. V sou-
vislosti s plnénim poradni sluzby bylo uskute¢néno 95
vyjezdd pracovniki LOS pro Setfeni na misté poskozeni
a laboratorné bylo zpracovano ptiblizné 670 vzorka
(vzorky hmyzu, poskozené ¢asti rostlin apod.). Vzhledem
k soucasné situaci v lesnich porostech, kdy dochazi
ke kombinaci pfi¢in poskozeni, spadalo priblizné 60 %
pripadu fesené poradni sluzby do oboru lesnické ento-
mologie, cca 30% lesnické fytopatologie, témér 20 %
pripadt se tykalo abiotickych pri¢in poskozeni, dalsi
ptipady byly celkového charakteru ¢i vétsi §ife problema-
tiky ochrany lesa a vertebratologie.

> K dalsi naplni ¢innosti pracovnikat LOS patii také zpra-
covavani odbornych stanovisek pro potreby priznani
dotaci (zejm. Operacni program rozvoje venkova CR
na obdobi 2014-2020). V roce 2016 bylo vydano celkem
54 stanovisek Lesni ochranné sluzby, z toho 36 pripadi
v dusledku poskozeni povétrnostnimi vlivy (polomy)
nebo pozarem a 18 ptipadil v disledku ptisobeni sucha.
Probéhla rozsahla jednani pro prfipravu jak stavajiciho,
tak i dalsiho kola ptijmu Zzadosti v roce 2017, a to zejmé-
na ve smyslu moznosti uplatnéni narokt na poskozeni
porosti vlivem sucha, abiotickych ¢initelt a dal$i. V roce
2017 se v tomto ohledu oc¢ekava velky objem praci.

» Obdobné jako v minulych letech byl po cely rok za-
jem o semindfe a $koleni LOS k problematice ochrany
lesa pred biotickymi ¢initeli. Celkem bylo v ramci této
$kolici ¢innosti usporaddno 19 skoleni a semindfi.
Hlavnimi tématy prednasek byla jiz tradi¢né problema-
tika poskozeni lesnich porostti vétrnymi kalamitami
a suchem, ohrozeni porosttl biotickymi ¢initeli, zejmé-
na podkornim hmyzem, stav jejich vyskytu v uplynulém

roce a jejich predpoklddany a aktudlni vyskyt s vyhledem
na dal$i obdobi, moznosti obrannych opatfeni. Kro-
mé toho se pracovnici LOS aktivné ucastnili i dal$ich
seminari, kde také prednesli odborné prispévky.

LOS poradala, podilela se na organizaci ¢i se Gcastnila
mezindrodnich seminafi, konferenci a setkani, napt.:

e Celostatni seminai LOS se zahrani¢ni ucasti ,,Skod-
livi ¢initelé v lesich Ceska 2015/2016 potadatel LOS,
Prahonice, 14. dubna, 2016 - zaméfeni: Vliv sucha
na stav lesnich porostu.

Na jednani byli kromé domacich ucastnikii poz-
vani odbornici v oboru evidence $kodlivych ¢initelti
z Polska a ze Slovenska, ktefi se osobné zucastnili
a prednesli vyzadané prispévky. Odpoledni blok pred-
nések byl vénovan vlivu sucha na stav lesnich porostt.
Celkem bylo predneseno 14 odbornych referatii.
Na uvod seminafe promluvil k d¢astnikiim semindre
zastupce MZe CR - Ing. P. Bure§ a feditel VULHM,
V.V.1i.,,— doc. B. Lomsky. Seminare se zi¢astnilo celkem
192 registrovanych tucastniki.. Prednasky byly pub-
likovany v pIném znéni ve sborniku ze seminare jako
specialni ¢islo ¢asopisu Zpravodaj ochrany lesa, ktery
byl pfipraven a rozdavén tcastnikiim pfimo v dobé
konani semindfe. Seminaf byl uréen predevsim pra-
covnikdm lesniho provozu zabyvajicich se ochranou
lesa, zaméstnancéim stétni spravy (MZe, MZP, pra-
covist KU aj.) a daldim zdjemcim z odborné a $iroké
verejnosti. Sbornik prednesenych referati:

Knizek M. (ed.) 2016: Skodlivi ¢initelé v lesich Ces-
ka 2015/2016 - Vliv sucha na stav lesnich porostiL.
Sbornik referattt z celostitniho semindfe s mezi-
narodni Gcasti. Prithonice, 14. 4. 2016. Lesni ochran-
na sluzba, VULHM, v. v. i., Zpravodaj ochrany lesa
19,63 s.

e Seminaf ,Aktudlne problémy ochrany lesa 2016
odborny seminaf, Novy Smokovec, 21. — 22. ledna,
2016; prednesen odborny referat na téma: Lesni $ko-
dlivi &initelé v Cesku v roce 2015.

e Trojstranné setkani pracovnik LOS Ceska, Slovens-
ka a Polska, poradaného ceskou stranou, 12. — 14.
zafi, 2016; pii Cetnych terénnich exkurzich, tentokrat
v oblasti jizni Moravy (napf. problematika chroustd,
odumirani jasand, usychani borovic a dalsi), a jed-
nanich se uUcastnici vzdjemné informovali o situaci
v ochrané lesa v jednotlivych zemich. Kromé toho
byla propagovéna ¢innost na$i LOS zahrani¢nim
i domécim ucastnikim.
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e Probéhly pripravné prace pro setkdni pracovni sku-
piny IUFRO WP 7.03.10 - Methodology of forest in-
sect and disease survey, které se bude konat 11. - 15.
9.2017 v Recku v Thessaloniki.

» V ramci vyhodnocovani pocetnosti a stupné vyvo-
je skadci probéhlo v roce 2016 zajisténi komplexni
ochrany pii pozemnim zésahu proti chroustim u LCR
LS Nasavrky (vyhodnoceni stupné vyvoje, signalizace ter-
minu provedeni, odbornd garance). Dale byly sledovany
pocetnosti a stupen vyvoje podkorniho hmyzu na smr-
ku (l. smrkovy a 1. seversky — druhové slozeni, pocet-
nost) v ramci nahodilych karovcovych tézeb na severni
Moravé a ve Slezsku, odchyty lykozrouta smrkového
a 1. severského do feromonovych lapact, ziry dubovych
defoliatorti, ziry pilatek na smrku, kontrola bekyné
mnisky a bekyné velkohlavé, kontrola vyskytu obalece
modfinového, $etfeni k vyskytu ploskohibetky smrkové
véetné vyhodnoceni odebranych vzorki, zjistovani
druhového slozeni vaclavek v mladych smrkovych po-
rostech. Vysledky byly zohlednény pii zpracovani pre-
hledu vyskytu skodlivych ¢initeld, pfi seminafrich a $ko-
lenich, publika¢ni ¢innosti apod. V$echna sledovani
byla ¢asové a organizané naro¢na a byla provadéna
v prislusnych obdobich daného s$kodlivého (initele
v pribéhu sezony.

» Pri plnéni tkold testovani biologické ucinnosti pes-
ticidi probéhlo vyhodnoceni biologické ucéinnosti re-
pelentu proti zimnimu okusu, k ¢emuz byly vypracovany
a odevzdany predavaci protokoly. Dale byly aktualizovany
standardni opera¢ni postupy a prirucka jakosti. Infor-
mace o zménach a doplicich sortimentu povolenych
pripravki na ochranu lesa byly prezentovany na celostat-
nim seminati LOS a dal$ich seminafich, v tisténé podobé
pak byly publikovany v ¢asopise Zpravodaj ochrany lesa
a v Lesnické praci v rubrice ,,LOS informuje® V tisténé
i elektronické podobé byl vydan Seznam povolenych
pripravku a dalsich prostfedkii na ochranu lesa (citace viz
nize). Bylo jednano s fadou dodavatelskych nebo vyrob-
nich firem.

Zahradnikova M. & Zahradnik P. 2016: Metodickéd ptiru¢-
ka integrované ochrany rostlin pro lesni porosty. Pfiloha
1: Seznam povolenych pripravka a dalSich prostredki
na ochranu lesa. Kostelec nad Cernymi lesy: Lesnickd
préce, 160 str.

» Béhem roku pracovnici LOS zpracovali pro potfeby MZe
CR nasledujici Zpravy LOS:
e ,Zhodnoceni vyskytu lesnich skodlivych Ciniteld

v roce 2015 a jejich ocekavany stav v roce 2016“

e Informaci o celkovém stavu hmyzich s$kadci
a houbovych chorob k terminu 30. 6. 2016 a 30. 9.
2016

e Informaci o stavu lykozrouta smrkového k terminu
30.6.2016 a 30.9. 2016
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» Byly zpracovany podkladové materialy pro Zpravu
o stavu lesa a lesniho hospodatstvi CR, Statistickou
roc¢enku Zivotniho prosttedi CR.

> Propagace ¢innosti LOS a publikac¢ni ¢innost zahrnova-
la:

Vydani Zpravodaje ochrany lesa (Supplementum), sborniku
referatti z celostatnitho seminafe v ¢asopise Zpravodaj
ochrany lesa a metodickych pokynt LOS (viz také vyse).

Knizek M., Liska J., Modlinger R. (eds.) 2016: Vyskyt les-
nich $kodlivych ciniteld v Cesku v roce 2015 a jejich
oclekavany stav v roce 2016. Strnady, Vyzkumny dstav le-
sniho hospodatstvi a myslivosti, v. v. i., 66 s. Zpravodaj
ochrany lesa. Supplementum.

Formou samostatnych odbornych ¢lankt nebo ve stalé ru-
brice ,,LOS informuje” v Lesnické praci vyslo (fazeno dle
data vydani):

Liska J., Lubojacky J. 2016: Zajimavosti z poradenské sluzby
LOS v roce 2015 - Skidci Zivocisného pvodu. Lesnicka
préce, 95 (1): 44-45.

Peskova V., Modlinger R., Soukup E,, Ru¢kova J. 2016: Narust
napadeni smrku ztepilého kloubnatkou smrkovou
v Kru$nych horach. Lesnicka prace, 95 (2): 46-47.

Zahradnikova M., Zahradnik P. 2016: Ochrana skladek pred
napadenim lykozroutem smrkovym. Lesnickd préace, 95
(3): 40-41.

Zahradnikova M., Zahradnik P. 2016: Jak testujeme a regis-
trujeme pripravky na ochranu rostlin? Lesnicka prace, 95
(3): 42-43.

Zahradnik P. & Zahradnikova M. 2016: Pouziti feromo-
novych lapacitt v ochrané lesa proti lykozroutu smrko-
vému. Lesnicka prace, 95 (4): 50-51.

Zahradnikova M. & Zahradnik P. 2016a: Zmény v registraci
pripravki na ochranu lesa pro rok 2016. Lesnicka préce,
95 (4): 52-53.

Lubojacky J., Liska J., Knizek M. 2016: Stanovisko LOS
k Z4dosti o dotaci z PRV 2014-2020 Obnova lesnich po-
rostd po kalamitach. Lesnicka préce, 95 (5): 48-49.

Liska J. 2016: Vyskyt kiirovcli na smrku ve stfedoevropském
regionu v roce 2015. Lesnicka prace, 95 (6): 48-49.

Modlinger R. 2016: Pogkozeni lesnich porosti kroupami
v okoli Malont. Lesnicka prace, 95 (7): 52-54.

Peskova V., Soukup E, Modlinger R., Ru¢kovd J. 2016: Prosy-
chani borovice lesni ve vegeta¢ni sezoné 2015/2016. Les-
nicka prace, 95 (8): 46-47.

Zahradnikova M. & Zahradnik P. 2016: Vyhodnoceni
priibéhu rojeni lykozrouta smrkového. Lesnicka prace, 95
(7): 50-51.

Liska J. 2016: Situace v ochrané lesa v Némecku a Rakousku
v roce 2015. Lesnicka préce, 95 (9): 44-45



svazek 20/2017

Zahradnik P. & Zahradnikova M. 2016: Glyfosatové ptipravky
- ano, ¢i ne? Lesnicka prace, 95 (9): 46-47.

Zahradnik P. 2016: Ptipravky na ochranu rostlin v lesnim
hospodafstvi a véely. Lesnicka prace, 95 (10): 709.

Zahradnik P. & Zahradnikova M. 2016: Vyhodnoceni
prabéhu rojeni lykozrouta smrkového z dat projektu
KUROVCOVE INFO. Lesnicka prace, 95 (10): 718.

Lika J. 2016: Vyskyt lidozravého hmyzu v roce 2016. Les-
nicka prace, 95 (10): 48-49

Zahradnik P, Zahradnikova M., Lukd$ova V. & Ptihoda J.
2016: Zavére¢né hodnoceni projektu KUROVCOVE
INFO za rok 2016. Lesnicka prace, 95 (11): 794-797.

Fry¢ D. & Zahradnikova M. 2016: Monitoring msic v roce
2016. Lesnicka prace, 95 (11): 798-799.

Knizek M. 2016: Rubrika ,LOS informuje* - odpovédi
na dotazy redaktort LP. Lesnicka prace, 95 (12).

V dalsich informacnich zdrojich (fazeno abecedné):

Knizek M., Liska J., Modlinger R., Peskova V., Soukup E,
Lubojacky J., Srdmek V., Novotny R. 2016: Vyskyt lesnich
$kodlivych faktorti v Cesku v roce 2015. Zpravodaj pro
vlastniky, spravce a pratele lesa (SVOL), 29: 5-7.

Knizek M., Lubojacky J., Liska J., Peskova V., Soukup F. 2016:
Lesni $kodlivi ¢initelé v Cesku v roce 2015. Str. 13-17. In:
Kunca A. (ed.): Aktudlne problémy v ochrane lesa 2016.
Zbornik referatov z 25. ro¢nika medzinarodnej konferen-
cie, 21. - 22. 1. 2016, Novy Smokovec. Narodné lesnicke
centrum, Zvolen, 170 str.

Lubojacky J., Liska J., Knizek M. 2016: Vliv sucha na aktivi-
zaci biotickych $kodlivych ¢initeld. s. 60-63. In: Knizek
M. (ed.): Skodlivi ¢initelé v lesich Ceska 2015/2016 - Vliv
sucha na stav lesnich porosti. Sbornik referatti z celostat-
ntho semindfe s mezindrodni Gcasti. Prithonice, 14. 4.
2016. Lesni ochranna sluzba, VULHM, v. v. i., Zpravodaj
ochrany lesa 19: 63 s.

Lubojacky J. 2016: Srovnani u¢innosti lapaki a trojnozek pro
odchyt lykozrouta smrkového. Zpravodaj pro vlastniky,
spravce a pratele lesa, SVOL, 28: 4.

Peskova V., Modlinger R., Soukup E, Ruckova J. 2016:
Houbové choroby ohrozujici smrk pichlavy. 7 str. In:
Smrk pichlavy - jeho perspektivy v ¢eské krajiné a lesnim
hospodafstvi. Sbornik ze seminafe, 17. 3. 2016, Den-
drologickd z.s., Vyzkumny ustav lesniho hospodatstvi
a CAZV. CD nosi¢, nestrankovano.

Zahradnik P. 2016: Integrovana ochrana proti $kodlivym
¢initelim na smrku pichlavém. 5 str. In: Smrk pichlavy
- jeho perspektivy v ¢eské krajiné a lesnim hospodar-
stvi. Sbornik ze seminare, 17. 3. 2016, Dendrologicka z. s.,
Vyzkumny tstav lesniho hospodéistvia CAZV. CD nosic,
nestrankovano.

Zpravodaj ochrany lesa

Zahradnik P. 2016: Miize pouzivani pripravkil na ochranu
rostlin v lesnim hospodafstvi negativné ovlivnit véely?
Moderni véelaf, (2): 14-18.

Zahradnik P. 2016: Hmyzi $ktdci a houbové patogeny
v méstské zeleni v praxi. Str. 22-23. In: Strom pro Zivot,
zivot pro strom XV. Mésto a krajina - dva svéty, jeden
strom. Sbornik ze semindfe 22.-23. srpna 2016, Plzen.
Spole¢nost pro zahradni a krajinafskou tvorbu, 45 str.

Zahradnik P. 2016: Invazni plevele v lesich a moZnosti jejich
hubeni. Rostlinolékaf (06): 12-16.

Zahradnik P. 2016: Les a skody zvéri. Zpravodaj SVOL.

Zahradnik P, Zahradnikova M. 2016: Historie pouzivani
repelentll v ochrané lesa proti skodam zvéri. Str. 33-43.
In: Moznosti eliminace $kod zvéfi na lesnich porostech.
Sbornik ptispévki, 21. 1. 2016. Ceska lesnicka spole¢nost
a Vyzkumny ustav lesntho hospodafstvi a myslivosti,
54 str.

Nové vydané letdky LOS:

Knizek M., Liska J., PeSkova V. 2016: Lesni ochranna sluz-
ba (LOS). Ministerstvo zemédélstvi ve spolupraci s LOS,
VULHM, v. v. i. 6 stran, skladacka.

Zahradnik, P, Knizek M. 2016: Kirovci, vazna hrozba pro
smrkové lesy. Ministerstvo zemédélstvi ve spolupraci
s LOS, VULHM, v. v. i. 6 stran, sklddacka.

Zahradnik P, Knizek M. 2016: Lykozrouti na smrku a sucho.
Lesnicka prace, 4: 8 s., priloha.

Peskova V., Soukup E, Knizek M. 2016: Bioticti skodlivi ¢i-
nitelé na borovici a sucho. Lesnicka prace, 4: 8 s., pfiloha.

Propagace LOS byla v ramci celého prubézného plnéni ¢in-
nosti zprosttedkovana zejména pfi vlastnich akcich LOS
(napf. pfi poradni sluzbé, $kolenich, seminarich, apod.),
kdy byly poskytovany dostupné ti§téné materidly (letdky,
Zpravodaj ochrany lesa a jeho supplementum, kontakty
na LOS a dalsi). Obdobné byla ¢innost LOS prezentovana
vramciseminafe k 95. vyro¢izalozeni VULHM a v rdmci tro-
jstranného setkdni pracovnikit LOS Ceska, Slovenska a Pol-
ska. Dale byla ¢innost LOS prezentovana pii prednaskach
pro navstévy v ramci ustavu. Byla provadéna sprava a aktu-
alizace webovych stranek Lesni ochranné sluzby, kde kromé
aktualizace informaci o aktivitich LOS byly zfizeny odka-
zy ke ktirovcovému premnozeni a k pravidliim na posky-
tovani dotaci v ramci programu rozvoje venkova, s moznosti
stazeni elektronickych verzi informac¢nich letakd, materidlt
k ochrané lesa apod. Byly zpracovany podklady pro nové in-
formacni letaky o kirovcové kalamité a aktivitach LOS a pro
tiskové zpravy. Vyznamnym projektem v rdmci propagace
¢innosti LOS bylo ve spolupraci s Lesnickou praci nastar-
tovani pilotniho projektu ,,Ktrovcové infof, a zaloZeni we-
bové stranky kurovcoveinfo.cz, kde bylo zajisténo pravidel-
né mési¢ni vyhodnocovani informaci o aktualnim pribéhu
rojeni lykozrouta smrkového v CR dle jednotlivych okrest
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a v zavéru roku ro¢niho vyhodnoceni nashromazdénych
dat. Projekt ,,Ktirovcové info” ziskal prestizni zastitu minis-
tra zemédélstvi Mariana Jurecky a Ministerstvo zemédélstvi
CR jej podpotilo pro vyznamny ptinos lesnickému rezortu.

Déle pracovnici LOS publikovali své prispévky v ramci me-

zinarodnich setkani a jinych prilezitostech, napt.:

Knizek M., Lubojacky J., LiSka J., Peskova V., Soukup F. 2016:
Lesni $kodlivi ¢initelé v Cesku v roce 2015. Str. 13-17.
In: Kunca A. (ed.): Aktualne problémy v ochrane lesa.
Sbornik ze seminafe. Novy Smokovec, 21. - 22. 1. 2016.
Narodné lesnické centrum, Zvolen. 170 s.
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Povétrnostni podminky, nahodilé tézby
a abioticka poskozeni v roce 2016

Vit Srdmek, Radek Novotny

Povétrnostni podminky

Rok 2016 je z globalniho hlediska povazovan za dosud nej-
teplejsi rok v historii méfeni klimatu, tedy od roku 1880. Jde
o tfeti rekordni globalni teplotu v fadé. Podle svétové me-
teorologické organizace ndlezi pomyslna druha pric¢ka roku
2015 a tfeti roku 2014. Jednou z pric¢in byl pretrvavajici efekt
El Niflo, nicméné z dlouhodobého pohledu je globalni otep-
lovani vyrazné podporovano ¢innosti ¢lovéka, zejména spa-
lovanim fosilnich paliv. 16 ze 17 rekordné nejteplejsich let
bylo zaznamenano od roku 2000, naopak poslednim rekord-
né ,,nejchladnéj$im” byl rok 1911.

V Ceské republice nepiinasel rok 2016 z4dné vyrazné ex-
trémy. Z teplotniho hlediska byl silné nadnormalni (sedmy
nejteplejsi od roku 1961), vétsina mésicti se vSak od nor-
malnich hodnot odchylovala pouze mirné (obr. 1). Teplotni
nadnormalita tedy nebyla tak vyrazna jako v predchozich
letech 2014 a 2015. Mimoradné teply byl pouze tnor, mirné
nadnormalni pak Cerven, ¢ervenec a zari. Srazkové byl rok
2016 normélni, celkovy tthrn pro CR 634mm predstavuje
94 % ro¢niho normalu. Srazkové nadnormdlnimi byly ¢erve-
nec, unor a zari, podnormalnimi srpen a prosinec (obr. 2).
Zejména letni obdobi bylo charakteristické rychlym strida-
nim pocasi a bourkovou ¢innosti s vyskytem supercel, coz
jsou oblaky prinasejici intenzivni srazky s dlouhym trvanim
a krupobiti. Dal$im charakteristickym rysem roku 2016 je
po velmi teplém zafi rychly nastup ochlazeni véetné snézeni
v horskych i niz8ich polohach jiz v pribéhu fijna.
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Obr.1: Primérné mési¢ni teploty vzduchu v CR v roce 2016

ve srovnani s dlouhodobym normalem (1961-1990).
Zdroj: CHMU

Prvni ¢ast zimniho obdobi 2015/2016 byla mimoradné tepla
a snéhova pokryvka se prakticky nevyskytovala ani v hor-
skych polohach. Teprve v prvni dekadé ledna 2016 doslo
k ochlazeni a snéZeni, i v horskych oblastech v§ak napadlo
pouze nékolik desitek centimetrti snéhu. V poloviné ledna
doslo ke vpadu arktického vzduchu, ktery ptinesl velmi niz-
ké teploty. Na Sumavé klesla minimdlni teplota 19. 1. i pod
-30 °C, silné mrazy byly zaznamenany na celém uzemi re-
publiky. 25. 1. naopak prechdzela tepla fronta, kterd ukoncila
zimni raz pocasi. Prelom ledna a inora byl neobvykle teply.
Vyrazna obleva na pocatku tnora ptipravila horské polohy
o vétsinu snéhu. Hrebeny Krkono$ a Jesenikd mély sného-
vou pokryvku okolo 40 cm, Krusné hory a Moravskoslezské
Beskydy pouhych 20 cm. Situaci na horach ponékud zlepsi-
lo snézeni na prelomu druhé a tfeti unorové dekady. Konec
unora byl pak opét pomérné teply. Zejména teplotni priibéh
prosince 2015 a tinora 2016 prispély k tomu, ze byla zima
2015/2016 na tizemi CR nejteplejsi v historii méfen.

Ochlazeni a vydatnéjsi snézeni jesté prinesly prvni dvé de-
kédy biezna. 1. 3. se vyskytovalo silné snézeni v pasu od Su-
mavy, pfes Brdy po Prahu. Mokry snth pusobil pady stromit
a poruchy na elektrickém vedeni. Nejhorsi byla situace v jiz-
ni ¢asti Stftedoceského kraje. Dalsi vyraznéjsi epizody sné-
zeni byly zaznamenany 8. 3. a 15. 3. Konec bfezna a pocatek
dubna jiz prinesly otepleni a jarni pocasi. 4. 4. pfi vyrazném
jiznim proudénim dosdhly teploty na nékterych mistech
v jiznich Cechach téméf 25 °C. 13. 4. se na jihozapadé Cech
objevily prvni bourky letniho typu, mezi Plzni a Klatovy se
vyskytlo i krupobiti. Zavér dubna byl nicméné opét velmi
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Obr.2:  Maési¢ni Ghrny srazek v CR v roce 2016 ve srovnani s dlou-

hodobym normalem (1961-1990). Zdroj: CHMU
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chladny. V horskych polohach se vyskytlo i vyrazné snéze-
ni, v Libereckém a Kralovéhradeckém kraji napadlo do 3cm
snéhu i ve stfednich polohach a v nizinach. Jesté 29. 4. a 30.
4. se vyskytly vyrazné nizké minimalni teploty (na Sumavé
-15,9 °C). Zejména na Moravé doslo k vyraznym $kodam
na peckovindch a na viné.

Prvni dekdda kvétna byla pomérné tepld, ve druhé naopak
doslo k ochlazeni. 15. 5. se jesté na vétsiné tzemi vyskytly
prizemni mraziky a na horach byly zaznamendany snéhové
prehanky. Od 18. 5. zac¢al na nase tizemi proudit teply vzduch
a22. 5. byl zaznamenan prvni tropicky den - v Plzni vystou-
pila teplota na 31 °C. V nasledujicich frontach se tvorily
boutky. 23. 5. zaséhly silné bouiky zdpadni a stfedni Cechy.
Krupobiti postihlo napfiklad Strakonicko, Pfibramsko a Be-
rounsko. 24. 5. bylo potvrzeno tornado v obci Cervend hora
na Nachodsku. 27. 5. zasdhly silné bourky s krupobitim okoli
Brna a Jizni Cechy. V obci Malonty byly zaznamenany krou-
py o velikosti az 8 cm, dalsi silné bourky se pak vyskytly 31.
5. Vyrazna bourkovd ¢innost pokracovala i v pribéhu cer-
vna. Od 19. 6. se vyskytlo nékolik dnii s tropickymi teplota-
mi. 24. 6. vystoupila teplota v obci Morkov v Moravskoslez-
ském kraji az na 35 °C, teplotni rekord pro tento den i pro
25. 6. byl piekondn na fadé dalsich stanic v CR. Cervenec byl
nadnormalné teply, zejména diky své prvni a tieti dekade,
kdy maximalni teploty stoupaly i nad 30 °C. Nejvyssi teplota
36,8 °C byla naméfena 11. 7. v Brodé nad Dyji. Naopak po-
lovina mésice byla relativné chladnéjsi. Zaroven pokracovala
bourkova ¢innost s lokalné velmi silnymi srazkami. Pocéatek
srpna byl jesté pomérné teply, ale jiz na konci prvni dekady
doslo k pomérné vyraznému ochlazeni. 11. 8. byly ranni tep-
loty v CR jen okolo 7 °C, na Sumavé dokonce jiz mrzlo.
Vyrazné teplé bylo zati - primérna teplota tohoto mésice
byla o 3 °C vyssi oproti dlouhodobému klimatickému nor-
malu. Zejména v prvni poloviné mésice teploty vystupovaly
i nad 25 °C. Na v§ech meteorologickych stanicich byla prvni
polovina zari nejteplejsi v historii méfeni. Jesté 30. 9. se ranni
teploty na mnoha mistech pohybovaly na 15 °C a pfes den
doséhly az na 27 °C. Prvni dekada fijna pfinesla ochlazeni
a na htebeny hor jiz i prvni snéZeni (4. 10.). 6. 10. dosahova-
la snéhova pokryvka na Lysé hore v Beskydech 38 cm. Snih
na horach v teplejsich vlndch odtaval. Ve stfednich polohach
se pak snézeni objevilo 3. 11. a zejména v Karlovarském kraji
se tvorilo vyrazné naledi. Naplnila se pranostika o Martinu
a bilém koni - 10. 11. snéZzilo na vétsiné tizemi CR véetné
nizin. Na vét§iné mist v§ak napadl pouze poprasek, nebo
pokryvka do vysky 2cm. Vyrazné ochlazeni pak nastalo
v poloviné listopadu. 15. 11. byly zaznamenany ranni mra-
zy na vétsiné uzemi CR s vyjimkou severu a severozdpadu
Cech. Na Sumavé teploty klesaly i pod -15 °C. Konec mésice
v$ak jiz byl teplotné spise nadprimérny. Poéatek prosince byl
chladny, trvald snéhova pokryvka se na horach utvotila jiz
pri snézeni 1. 12. Pomérné chladné obdobi trvalo prakticky
do Vanoc. 26. 12. po prechodu teplé fronty se objevil i na ho-
rach prechodné dést. Zavér roku 2016 byl spojen s mohutnou
tlakovou vysi nad stfedni Evropou, coz bylo doprovazeno in-
verznim charakterem pocasi.
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Nahodilé tézby a abioticka poskozeni

Hodnoty uvadéné v tomto prispévku (objemy dreva, plochy
porosttl) zahrnuji pouze udaje sumarizované z doslych hla-
$eni. Jedna se o tdaje, které v souctu pokryvaji 70 % plochy
lestt Ceska. Pro zbyvajicich 30% nebyly v dobé zpracovani
prispévku hlaseni o vyskytu $kodlivych ¢initeld k dispozici.
Tyto hodnoty mohou byt doplnény a upfesnény v dalich
publikacich vydavanych Lesni ochrannou sluzbou v priabéhu
roku 2017.

Podle evidence zaslané Lesni ochranné sluzbé presahl v roce
2016 celkovy objem nahodilych téZeb 6 mil. m?. Ve srovna-
ni s predchozim rokem se jednd o nartist ve vysi 37 % (2015
bylo evidovano 4,41 mil. m®) a ve srovnani s rokem 2014 jde
o dvojnasobny nértst (v roce 2014 bylo evidovano 3,01 mil.
m?® nahodilych tézeb). Z evidovaného objemu 6,02 mil. m’
tvorily abiotické vlivy zhruba dvé pétiny (41,3 %, 2,49 mil.
m?), biotické vlivy zbyvajici tfi pétiny (58,7 %, 3,53 mil. m?).
Podil abiotickych ¢initeltl na celkovych nahodilych téZbach
tedy klesl - v predchozim Sestiletém obdobi (2010-2015)
se podil abiotickych a biotickych ¢initelt pohyboval kolem
poméru 60:40 (abiotické vs. biotické pric¢iny) a v roce 2016
byl tento pomér opac¢ny. U abiotickych ¢initelti nebyla zména
v objemu nahlasenych téZeb mezi roky 2015 a 2016 tak vyraz-
n4, pficemz doslo k poklesu evidované vyse tézeb z 2,67 mil.
m® v roce 2015 na 2,48 mil. m* v roce 2016, tj. zhruba o 7 %.
Naopak k vyraznému nartistu doslo u biotickych ptic¢in po-
$kozeni, celkem o vice nez dvojnasobek v porovnani s pred-
chozimi roky (v roce 2015 bylo evidovano 1,74 mil. m?, v roce
2014 1,78 mil. m?).

7Y

podil na abiotickych tézbach se v uplynulych letech zpravidla
pohyboval od dvou tfetin az po tfi ¢tvrtiny z celkovych abio-
tickych tézeb. V roce 2016 se situace zménila a poprvé v tom-
to miléniu bylo, podle doslych hlaseni, dominantnim abio-
tickym faktorem puisobicim $kody na lese sucho (55,4 %).
Celkovy hlaseny objem tézeb dreva v dtisledku chradnuti/
poskozeni suchem byl v roce 2016 1,38 mil. m®. To je trojna-
sobek objemu hlaseného v roce 2015 a zcela jisté se do téchto
téZeb promitlo postupné chfadnuti stromt po suchych a tep-
lych letech 2015 a 2016. Nelze tedy vyloudit, ze vysoky objem
tézeb dreva poskozeného suchem zaznamendme i v tomto
roce, kdy v zavislosti na pribéhu srézek a teplot muze dojit
k dal$imu chradnuti a odumirani stromt oslabenych suchem
v obdobi 2015 az 2016. Vitr byl druhym hlavnim abiotickym
faktorem ptisobicim $kody na lesich, v roce 2016 poskodil
0,95 mil. m® dfeva a ve srovnani s rokem 2015 (1,79 mil. m?)
tak doslo k poklesu o 47 %. Tento objem predstavuje necelé
dvé pétiny (38 %) z celkovych evidovanych abiotickych pri-
¢in.

V roce 2015 jsme zaznamenali rozsahlé sucho, které v fadé
regiontl vyznamnéji zasahlo do stavu lesnich porostd. Rok
regionu. Navic byl rok 2016 velmi teply, a tak ztraty vody vy-
parem byly vysoké. Obzvlasté v regionech, kde se nepfizni-
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va situace opakovala v obou téchto extrémnich letech, doslo
k nartistu objemu dfeva poskozeného suchem.

Z hlediska nahodilych tézeb, jejich objemu i podilu na cel-
kovych tézbach lze ocekavat, ze rok 2016 budeme opét radit
spiSe k letiim méné priznivym az nepfiznivym. V roce 2016
doslo k vyraznému nértistu objemu dfeva poskozeného bio-
tickymi ¢initeli, predev$im podkornim hmyzem, a vyraznéji
stoupl také objem dreva poskozeného suchem. Prfiznivéjsi
situace byla u $kod vétrem, vyrazné lepsi situace byla u skod
namrazou a zhruba stejna byla situace u $kod snéhem.

Objem evidovanych tézeb v dusledku poskozeni abiotickymi
vlivy (vitr, snih, namraza, sucho a vSechny ostatni pfi¢iny
vcetné antropogennich faktort) ¢inil v roce 2016 2,49 mil.
m’® (2015: 2,67 mil. m?* 2014: 1,78 mil. m? 2013: 1,71 mil

2,4%

@vitr / wind
msnih / snow
Onamraza / rime
Osucho / drought

mexhalace a jiné / air
pollution and others

2,6%
1,6%

m?, 2012: 1,25 mil. m*). Dominantni (55 %) bylo poskoze-
ni suchem, a to v objemu 1,38 mil. m? (2015: 465 tis. m%
2014: 319 tis. m? 2013: 206 tis. m?* 2012: 171 tis. m’). Objem
tézeb dreva poskozeného vlivem sucha klesal od roku 2005,
a to prakticky az do roku 2010. Od té doby objem dfeva
vytézeného po negativnim vlivu sucha trvale nartstd, pri-
¢emz meziro¢ni nardst 2015-2016 je az trojndsobny! Vzhle-
dem ke koliséni teplot a nerovnomérnému rozloZeni srazek
v prubéhu roku, Ize ziejmé bohuzel oc¢ekavat vysoké objemy
nahodilych tézeb v této kategorii i v dalsich letech. Ohroze-
ny jsou predev§im smrkové porosty v niz§ich nadmotskych
vyskach (3.-5. LVS), kde je smrk péstovan ve svém produk¢-
nim optimu, ale zaroven se zde nachdzi mimo své optimum
ekologické.

Vétrem bylo dle doslych hlaseni poskozeno drevo v objemu
0,95 mil. m® (2015: 1,79 mil. m? 2014: 1,31 mil. m? 2013:
1,28 mil. m? 2012: 857 tis. m?®). V roce 2016 tedy po obdobi
postupného naristu objemu vétrem poskozeného dreva do-
$lo k poklesu (0 47 %), pricemz podil vétrnych $kod na cel-
kovém poskozeni dieva abiotickymi faktory se snizil pod dvé
pétiny z celkovych abiotickych $kod. Snéhem bylo podle
zaslané evidence v roce 2016 poskozeno 64,8 tis. m* dreva
(2015: 53,1 tis. m? 2014: 41,6 tis. m? 2013: 155 tis. m?; 2012:
139 tis. m?). Jedna se o zhruba pétinovy nartst v porovnani
s rokem 2015, ale i tak se jednd o vyrazné niz$i hodnoty nez
v predchozim obdobi (2009-2013). Namrazou bylo v roce
2016 poskozeno 40,4 tis. m* dfeva, coz je vyrazné lepsi si-
tuace nez v roce 2015 a lepsi situace nez v roce 2014 (2015:
355 tis. m’ 2014: 86,7 tis. m?; 2013: 29 tis. m% 2012: 26 tis.
m?). Hodnoty se tak dostaly mezi objemy zjisténé v letech
2012 a 2013 a predchozim obdobim let 2010 a 2011, kdy bylo

Obr.3: Podil poskozeni porostd jednotlivymi abiotickymi vlivy v evidenci uvedeno poskozeni 52 tis. m? dfeva.
v roce 2016
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Obr. 4: Evidované poskozeni porostli suchem a exhalacemi od roku 1990
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Ostatni abiotické faktory (exhalace, mraz, pozary a jiné
nespecifikované nebo neurcené pric¢iny) poskodily v roce
2016 58,6 tis. m® dreva (2015: 89,5 tis. m? 2014: 27,5 tis. m®,
2013: 33 tis. m? 2012: 58 tis. m®). U této kategorie dochazi
ke kolisani hodnot podle aktualnich podminek béhem kaz-
dého roku. Napt. ke zvyseni objemu poskozeného dreva mo-
hou prispét pozary v suchych a horkych letech, vyskyt sil-
nych mraz pfi slabé snéhové pokryvce apod.

Hodnotime-li rozloZeni nahodilych abiotickych tézeb v ram-
ci Ceské republiky podle krajti, evidenci v roce 2016 domi-
noval Olomoucky kraj. Odtud prisla hlaseni o abiotickych
tézbach v celkovém objemu 602 tis. m* dfeva. Tato hodnota
tvori téméf Ctvrtinu (24,2 %) z evidovanych abiotickych té-
zeb roku 2016. Olomoucky kraj tak vysttidal kraj Jihocesky,
ze kterého byly nejvyssi abiotické téZby hlaseny v roce 2015
(513 tis. m*) s podilem necelych 19 % z celkové nahodilé téz-
by. Pro Olomoucky kraj znamena rok 2016 nartst objemu
abiotickych tézeb o 87 % (z hodnoty 322 tis. m* hlasené v roce
2015). Ze vSech ¢tyf moravskych kraji bylo za rok 2016 na-
hlageno 1,32 mil. m* abiotickych tézeb, coz je necelych 53 %
z celkovych tézeb zpiisobenych abiotickymi faktory.

Objem nahodilych tézeb zptisobenych abiotickymi ¢initeli
v roce 2016 prekro¢il hodnotu 200 tis. m*® také v Moravsko-
slezském kraji (422 tis. m? v roce 2015 273 tis. m?), Jihoces-
kém kraji (331 tis. m? 2015 513 tis. m?) a v Jihomoravském
kraji (202 tis. m? 2015 270 tis. m®). V dal$ich ¢tyfech krajich
byla prekroc¢ena hodnota 100 tis. m’. Jedna se o kraje Stfe-
docesky (182 tis. m? 2015 211 tis. m?), Vysodina (175 tis.
m? 2015 260 tis. m?), Plzensky (132 tis. m? 2015 290 tis. m?)
a Karlovarsky (102 tis. m? 2015 174 tis. m®). Z prehledu je
zfejmé, Ze situace se lisi kraj od kraje, v nékterych krajich do-
$lo k poklesu a v dal$ich k nartistu objemu nahodilych téZeb,
jejichz pri¢inou byly abiotické faktory. Situace se méni podle

vyskytu meteorologickych extremit (vitr, snih, namraza, su-
cho), které malokdy zasdhnou plo$né tuzemi celé republiky,
a tak se spiSe projevuji v jednotlivych regionech. Ke krajim
s niz§imi objemy nahodilych abiotickych tézeb v roce 2016
(do 100 tis. m®) patti kraje Pardubicky (92 tis. m?), Zlinsky
(90 tis. m?), Krélovéhradecky (80 tis. m?), Liberecky (51 tis.
m?), Ustecky (25 tis. m?) a Praha (2 tis. m?).

V lonském prispévku jsme uvadéli vliv sucha jako faktor,
ktery mél byt pro rok 2016 v souvislosti se situaci v roce
2015 aktualnim a velmi diskutovanym tématem, a to z du-
vodu, Ze ptisobeni sucha v jednom roce ovliviiuje vegetaci,
véetné lesnich porostd, i v letech nésledujicich. Nasledoval
rok 2016, ktery byl na &4sti tizemi Ceska srazkové priznivy
nebo alesponn normdlni, ovsem diky nadprimérnym tep-
lotam byly i v roce 2016 ztraty vody z lesnich porostt vysoké
a vyskytovaly se regiony, které byly suchem vyrazné posti-
zeny uz druhy rok po sob¢, a tak se dfeviny s dopady velmi
suchého roku 2015 nemohly dostate¢né vyrovnat. Nasled-
ky suchého roku 2015 byly v nékterych regionech zesileny
nepiiznivymi podminkami roku 2016, a tak je témér jisté,
ze nasledky sucha a vysokych teplot budou patrné i v roce
2017, 2018 a mozna i v dalsich letech. Nezbyva nez opako-
vané konstatovat, Ze k nejvétsim Skoddm suchem dochazi
v oblastech, kde se ekosystémy potykaji s nedostatkem srazek
dlouhodobé. Regionem, ze kterého jiz fadu let prichdzi nej-
vice hlaseni o $kodach suchem je stfedni a severni Morava.
Za rok 2016 se v doslych hlasenich objevuji objemy dfeva
vytézeného po poskozeni suchem v celkové vysi 1,38 mil. m’.
Z toho z moravskych krajii (Moravskoslezsky, Olomoucky,
Zlinsky a Jihomoravsky) bylo nahlaseno 884 tis. m* dfeva,
coz jsou témér dvé tretiny (64,1 %) z celkového objemu dre-
va poskozeného suchem. V roce 2015 byl tento podil zhruba
polovi¢ni, doslo tedy ke zhorSeni situace. Nicméné v letech
2014 a 2013 byla situace na Gzemi Moravy jesté horsi (podil
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Obr. 5:

Evidované poskozeni porostli vétrem, snéhem a namrazou od roku 1990
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na tézbach uschlych stromti byl 84, resp. 81 %). Mimo Mo-
ravu byly vysoké objemy téZeb uschlych stromi v roce 2016
hlageny také z Jihoceského kraje (188 tis. m?* 2015 81 tis. m?)
a z Vysociny (110 tis. m% 2015 72 tis. m®). I v téchto dvou
krajich doslo k dal$imu vyraznému nartstu objemu dfeva
vytézeného z porosti poskozenych suchem a situaci zde hod-
notime jako zna¢né nepfiznivou.

Mezi abiotické poskozeni lesa je Fazeno také zloutnuti stro-
mil. To je vizudlné patrné nejvice na jehlicnatych dfevinach,
nejéastéji na smrku, jehoz podil v lesich Ceska se pohybuje
kolem 50 %. Setkat se s nim ale mtizeme i na dal$ich drevi-
néch (jedle, borovice, douglaska). V evidenci zasilané Lesni
ochranné sluzbé je toto poskozeni vykazovano jako plocha
zloutnuti smrku. Toto Zloutnuti je zpravidla vyvolané nedo-
statkem dulezitych zivin. V prvni fad¢ se jedna o nedostatek
hor¢iku, u kterého je velmi typickym priznakem zloutnuti
starSich jehlic, pricemz letorosty zustavaji zelené. Dale se
miiZe jednat o nedostatek drasliku, vapniku nebo fosforu.
Se symptomy nedostatku dusiku se setkavame jen zfidka,
nicméné vyskytovat se také mohou. Rozsah Zloutnuti se
méni jednak v zavislosti na dostupnosti zZivin v ptidé a jed-
nak v zavislosti na pribéhu pocasi. K vyraznému zviditel-
néni problému s vyzivou stromil ve formé zloutnuti jehlic
nebo listtl miize ptrispivat soubézny nebo predchdzejici stres
suchem. Se Zloutnutim drevin se tradi¢né setkdvame také
v regionech se zvysenou imisni zatézi, kde doslo v priibéhu
vyrazného imisniho tlaku k ochuzeni ptd o bazické prvky,
které byly v obdobi silné imisni zatéze pouzivany na neutra-
lizaci kyselého vstupu a v soucasnosti chybi dfevinam pro
jejich vyzivu. Mlize k nému samoztejmé dochazet také u po-
rostil rostoucich na prirozené chudych nebo velmi chudych
pudach.
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V roce 2016 bylo zloututi stromu celkem hlaSeno na plose
32,5 tis. ha lesa. To je prakticky stejny rozsah, jaky byl hlasen
v roce 2015, kdy bylo hlaseno necelych 32 tis. ha zloutnou-
cich lesnich porosttl. A je to zaroven hodnota srovnatelna
i s predchozimi roky (2014: 31 tis. ha, 2013: 27 tis. ha, 2012:
30 tis. ha). Nejvétsi takto zasazena plocha byla za rok 2016
hlagena z Moravskoslezského kraje (témér 23 tis. ha). Z cel-
kové hlasené plochy to predstavuje 70 % a pro Moravskoslez-
sky kraj se jedna o dalsi zhorseni v porovnani s predchozimi
roky (2015: 21 tis. ha, podil pfiblizné 2/3; 2014: 19 tis. ha,
podil 60 %). Zloutnuti v fadu tisict hektari bylo za rok 2016
hlaseno také z kraje Olomouckého (3 tis. ha; 2015: 5,4 tis.
ha), Libereckého (2,4 tis. ha; 2015: 2,3 tis. ha) a Karlovarské-
ho (1,3 tis. ha; 2015: 1,5 tis. ha). Stejné jako v predchozich
letech se jedna predeviim o oblast Opavska, Sternberska
a Libavé, kde je zloutnuti smrku dlouhodoby problém, stejné
jako v Krusnych a v Jizerskych horach na imisemi postize-
nych lokalitach.

Vvhled situace pro rok 2016 byl v ptispévku z lonského se-
minare odhadovan jako neptiznivy, a to predevsim vzhledem
k o¢ekavané gradaci podkorniho hmyzu. To se skute¢né na-
plnilo a prispéla k tomu i situace s vysokymi teplotami a ne-
rovnomérnymi srazkami béhem vegeta¢niho obdobi roku
2016. Predpovéd situace pro rok 2017 je jako obvykle slozita.
Lze predpokladat dalsi chfadnuti porostti oslabenych v letech
2015 a 2016 nedostatkem srazek a vysokymi teplotami. S tim
muze byt spojen opét silny vyskyt podkorniho hmyzu. Zim-
ni obdobi 2016/2017 bylo tentokrat srazkové bohaté, situace
v jarnim obdobi tak muze byt pfiznivéjsi nez v predchozich
letech. Pro dalsi priibéh vegetaéni sezdny bude rozhodujici,
zda bude dostate¢né vlhky i konec jara a také to, jaké bude
rozlozeni srazek v prtibéhu jednotlivych tydnt nebo mésict.
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Zivocisni skudci v lesich Ceska v roce 2016

Jan Lubojacky, Jan Liska, Milos Knizek, Roman Modlinger

Uvod

Prubéh pocasi roku 2016 vyraznéji nevybocuje z nepfiznivého
trendu poslednich let. Determinujici pro pokracovani zhor-
$ujictho se zdravotniho stavu lesa jsou v8ak zejména trvajici
negativni dopady teplotné a srazkové extrémniho roku 2015.
Dobfe patrné je to napf. z evidence vyskytu lesnich $kod-
livych ¢initelt. Hlaseni za rok 2016, kterd Lesni ochranna
sluzba obdrzela jako kazdoro¢né v poslednich letech z roz-
lohy reprezentujici priblizné 70% celkové plochy lesnich
pozemki, vykazala meziro¢ni nartist objemu poskozeni o cca
tfetinu (z 4,5 mil. m® na 6 mil. m®), ve srovnani s rokem 2014
se jedna dokonce o dvojnasobny nartist. Objem nahodilych
tézeb predstavoval vice nez polovinu tézeb celkovych.
Ptisobenim biotickych skodlivych ¢initeld bylo podle evi-
dence poskozeno cca 3,5 mil. m?* dfevni hmoty. Pro srovnani,
v roce 2015 se jednalo o cca 1,8 mil. m® a v roce 2014 o cca
1,2 mil. m*. Do vyrazné dominantni role se dostal dlouhodobé
premnozeny podkorni hmyz, jenz se podilel na vice nez 85 %
poskozeni.

Hmyz
Podkorni hmyz

Podkorni hmyz na smrku

V roce 2016 byly evidovany rekordni pfiblizné 3 mil. m’
kirovecového diivi (Obr. 1). Jednd se o vyrazny nartst oproti
roku predchozimu, kdy bylo evidovano 1,5 mil. m?* kirov-
cového drivi (vletech 2013 i 2014 vzdy pfiblizné 0,9 mil. m?).
Jde prakticky vylu¢né o dfivi napadené smrkovymi druhy

3000

ktrovet. Dominantni role nalezi i nadale lykozroutu smr-
kovému - Ips typographus, ktery je doprovazen lykozroutem
lesklym - Pityogenes chalcographus, lokalné i lykoZroutem
mensim - Ips amitinus a lykohubem matnym - Polygraphus
poligraphus. Zejména v oblasti severni a stfedni Moravy
a Slezska, ale lokalné i jinde, se na objemu smrkového ktirov-
cového drivi vyznamné podili také lykozZrout seversky - Ips
duplicatus, ktery byl evidovan na témér 800 tis. m’ smr-
kového kirovcového drivi (v roce 2015 se jednalo o 400 tis.
m?®). Pokud objem evidovany v roce 2016 prepocteme
na celkovou rozlohu lest v Cesku, dostaneme se na hodnotu
cca 4,3 mil. m® kiirovcového drivi!

Vyse téZeb v ramci celé republiky je rozlozena vyrazné nerov-
nomérné. Byt doslo k zhorseni stavu prakticky na celém
uzemi, nejvaznéjsi situace pretrvava jiz radu let v oblasti
severni a stfedni Moravy a Slezska (Obr. 2). Katastrofalné
byly postizeny kraje Moravskoslezsky (1 356 tis. m?®) a Olo-
moucky (565 tis. m?) (zde evidovano v roce 2016 témért 2/3
celostatniho objemu karovcového drivi)! Mezi dalsi vyraz-
néji postizené kraje nalezi Jihocesky (241 tis. m?), Zlinsky
(171 tis. m?), Plzensky (154 tis. m?), Vysocina (126 tis. m?)
a Jihomoravsky (111 tis. m?).

Prakticky v kazdém smrkovém porostu, resp. v porostech
se zastoupenim smrku na severovychodé Ceska bylo mozné
v druhé poloviné lonského roku pozorovat kiirovcové stro-
my a souse od jednotlivych stromt po ohniska ¢itajici stovky
jedincii. Nejpostizenéj$imi jsou smréiny v polohdch do cca
600-700m n. m. Nejhorsi stav je jiz nékolik let po sobé evi-
dovan na Bruntalsku, kde ma dfevina smrk velmi vysoké
zastoupeni a smrkové porosty disponuji dosud velkymi
zasobami dfevni hmoty. Katastrofalni situace nastala také
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na $ir§im Gzemi Potstatska, kde ma smrk obdobné postaveni
jako na Bruntélsku. Lze zde nalézt rozsahla napadeni smr-
kovych porostt kirovci, kdy viceméné souvisla kiirovcova
ohniska dosahuji vymér i nékolika hektart. Mezi dalsi vyz-
namné postizend dzemi nalezi také 3ir$i okoli Sternberska,
Olomoucka, Prerovska, Opavska, Novoji¢inska a Frydecko-
mistecka (geomorfologické celky Nizky Jesenik, Oderské
vrchy, Moravska brana, Drahanska vrchovina), pri¢emz
toto izemi se neustale rozsifuje jiznim i zapadnim smérem
do jesté nedévno relativné bezproblémovych oblasti.

Na severni Moravé a ve Slezku trvd soucasna kidrovcova
gradace s urc¢itymi vykyvy od klimaticky extrémniho roku
2003. V lonském a leto$nim roce pak doslo ke skokovému
zhorseni tamni kiirovcové situace. Nejenom na severovycho-
dé Ceska, ale i jinde na Moravé a v oblasti vychodnich, ji-
hovychodnich, jiznich, jihozapadnich a stfednich Cech je
v soucasnosti mozné pozorovat vyrazny nartist smrkd na-
padenych podkornim hmyzem. Kromé klimatickych fak-
tort, které jsou aktudlné neptiznivé pro zdravotni stav smrku
a naopak prospé$né rozvoji kiirovcovitych, lze mezi hlavni
pri¢iny aktualni kdrovcové kalamity zahrnout omezené
schopnosti, resp. moznosti lesnického provozu adekvatné
reagovat na vzniklou situaci (vyplyvajici z dlouhodobych
trendtl vyvoje zaméstannosti v oboru a dalsich negativnich
skute¢nosti), pasivni pristup ¢asti drobnych vlastniki nebo
neptiznivy vyvoj na trhu s dfivim. Vysokd mira pozdniho
zpracovani kiirovcové hmoty je pravé nejvétsim problémem
v ochrané lesa pfed podkornim hmyzem. V prafezu vsech
typt vlastnictvi lestt dochdzi ¢asto k pozdnimu zpracovani
karovcového drivi, mnohde dokonce zustavaji kiirovcové

Obr. 2:
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stromy nezpracovany vibec (i v soucasnosti bézné pozoro-
vatelnd ohniska s kiirovcovymi souSemi).

Podle evidence bylo v roce 2016 provedeno nasledujici
mnozstvi obrannych a ochrannych opatfeni proti pod-
kornimu hmyzu na smrku: bylo polozeno priblizné 405
tis. m® lapakd, instalovano bylo cca 58 tis. feromonovych
lapacti, z napadené hmoty bylo odkornéno témér 35 tis. m’
a chemicky bylo asanovano zhruba 263 tis. m®.

Ptiblizny pribéh rojeni lykozrouta smrkového a I. sever-
ského je graficky znazornén na Obr. 3 a 4. Celkové hodnoceni
prubéhu prvniho rojeni 1. smrkového ukazuje, Ze probiha-
lo v prvni poloviné kvétna, i kdyz prelety prvnich jedinct
v niz$ich polohach nebo na jizné exponovanych svazich
byly zaznamenany jiz v prvni poloviné dubna, a vrcholilo
sesterskym rojenim v druhé poloviné kvétna. Druhé rojeni
bylo situovadno do prelomu cervna a ervence, coz ve vy$sich
nadmoftskych vys$kach mohlo byt spojeno jesté také s inten-
ziviim sesterskym rojenim. Vysoké odchyty na prelomu
Cervence a srpna vyplyvaji ze zvySené letové aktivity brouki
v tomto obdobi s velmi vysokymi teplotami spolu se sester-
skym rojenim dcefinné generace. Treti rojeni prokazatelné
zapocalo v prvni poloviné zafi. Nebylo sice nijak vyrazné,
odchyty byly ve feromonovych lapacich relativné nizké, ale
rojeni bylo prokdzano i pfimym sledovanim v terénu, kdy
na smrkovych kmenech byli nalezeni ¢erstvé zavrtani jedinci
1. smrkového se samicemi kladoucimi vajicka. Zacatek rojeni
na prelomu srpna a zafi je ovlivnén zejména dvéma fakto-
ry — prubéhem pocasi (teploty by mély prekracovat 18 °C)
a stavem vyvoje populace (ve spravné dobé, tj. koncem srpna,
musi byt dokonéen vyvoj 2. generace). Obé tyto podminky
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byly v lonském roce na radé lokalit splnény, a proto doslo
k zahdjeni tfetiho rojeni. K dokonceni této generace dojde
az pred zacatkem jarniho rojeni v letosnim roce (vyvoj pod
kirou probihd i za teplot od ptiblizné 6 °C vyse). Zajemce
o podrobnéjsi rozbor rojeni l. smrkového v roce 2016 odka-
zujeme na projekt ,,Kirovcové info, ktery je mozno nalézt
na webovych strankdch www.kurovcoveinfo.cz.

Neptiznivy pribéh pocasi poslednich let v cele s dopady
nebyvalého sucha z roku 2015, které v zdsadé pokracuje az
do soucasnosti (s regionalnimi rozdily), se budou negativné
projevovat na zdravotnim stavu smrku jesté i v nasledujicich
letech. Dal$i vyvoj ktrovcové gradace tak bude zavisly ne-
jenom na priibéhu pocasi (nejlépe chladnéjsi a vlhéi vege-
ta¢ni sezdna vice let po sobé, absence vétrnych disturbanci),
ale i na schopnosti lesnického provozu operativnéji reago-
vat na vzniklou situaci (v¢as zpracovavat a G¢inné asanovat
kiirovcové stromy a aktivni kiirovcové dtivi) a dal$im vyvo-
ji na trhu se smrkovym dfivim. Aktualni stav vyskytu pod-
korntho hmyzu na smrku je proto nutné povazovat za alarmu-
jici, na severovychodé Ceska pak jako jednoznaéné katastro-
falni, vyzadujici zasadni koncep¢ni feseni ze strany SSL.

Podkorni hmyz na ostatnich dfevindch

Postupné zhorSovani zdravotniho stavu dfevin a rozvoj
premnozeni podkorniho hmyzu se netykd pouze smrku,
ale i dal$ich, zejména jehli¢natych drfevin, napt. borovice,
kde jiz byl pozorovan zvy$eny vyskyt lykohubt rodu Tomi-
cus, lykozrouta vrcholkového - Ips acuminatus, krasce boro-
vého — Phaenops cyanea a smolaktl rodu Pissodes. V roce
2015 doslo k prudkému narustu evidovanych tézeb borového
drivi napadeného podkornim hmyzem, a to vice nez dvoj-
nasobnému na cca 9 tis. m?, ktery s nizsi intenzitou probihal
ivroce 2016, kdy bylo evidovano 10,5 tis. m®. Nejvy$si mérou
se na tomto objemu podilely kraje s nejvétsim zastoupenim
borovice, tj. kraj Jihomoravsky, Kralovehradecky, Jihocesky
a Vysocina.

P1iblizné k trojnasobnému naristu evidovaného objemu na-
padeni doslo v roce 2016 oproti roku predchézejicimu u pod-
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korniho hmyzu na jedli (Iykozrouti rodu Pityokteines), kdyz
byly evidovany 3 tis. m* kiirovcového dfivi. K nartstu doslo
také u evidovaného objemu drivi napadeného podkornim
hmyzem na dubu (2016 - 166 m?, 2015 - 70 m?), biize (2016 -
216 m? 2015 - 42 m?) ajasanu (2016 - 384 m?, 2015 - 330 m’?).

Listozravy hmyz

Vyskyt listozravého hmyzu byl v roce 2016 opét evidovan
na celkové zanedbatelné rozloze necelych 800 ha. Nejvétsi
mérou se na ném podilel vyskyt chroustii rodu Melolontha
a ploskohibetek na smrku — Cephalcia spp. (v roce 2015 bylo
evidovano cca 500 ha a rozhodujici mérou se na ném podilel
rovnéz vyskyt chroustd rodu Melolontha). Obranné zasahy
se podle evidence v roce 2016 uskute¢nily na zanedbatel-
né rozloze cca 10 ha (pozemné proti dospélcim chrousti).
Celkové tak rok 2016 (podobné jako nékolik predchozich let)
predstavoval jeden z viibec nejnizsich evidovanych vyskyta
této skupiny hmyzu v poslednich nékolika desetiletich. Uve-
dené presvédcivé doklada pripojeny graf (Obr. 5), z néhoz je
patrny sestupny trend vyskytu listozravého hmyzu v posled-
nich vice nez dvaceti letech (v obdobi let 1990-2016), od-
délené pro jehli¢naté a listnaté porosty.

ListoZravy hmyz na jehlicnanech

Eviden¢né byl v roce 2016 podchycen pouze minimalni
vyskyt listozravého hmyzu na jehli¢nanech (cca 370 ha),
shodné poznatky vyplyvaji i z provedenych terénnich Setfeni
LOS. Vétsina evidované rozlohy byla vézdna na vyskyt
smrkovych ploskohibetek rodu Cephalcia (cca 250 ha),
predevsim na uzemi krajii Kralovéhradeckého a Vysoliny.
Vyskyt bekyné mnisky — Lymantria monacha byl zcela spo-
radicky, evidovano bylo pouze necelych 60 ha, podobné jako
u pilatek na smrku — Pristiphora abietina a Pikonema spp.
(cca 30 ha). Zbyva dodat, Ze u nejvyznamnéjsiho defoliato-
ra smrkovych porostit (bekyné mnisky) nebyl ani prostred-
nictvim terénnich $etfeni LOS zjistén narust pocetnosti,
podobné jako v dlouhé radé predchézejicich let. Stejné tak
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v roce 2016 na zakladé odchytl do feromonovych lapacd
v nadmorské vysce 400 m

v roce 2016 na zakladé odchytl do feromonovych lapact
v nadmorské vysce 400 m
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ani v borovych porostech nebyl zaznamenan zvyseny vyskyt
nékterého z minulosti znamého $kadce.

V roce 2017 neni v jehli¢natych porostech o¢ekavan bezpro-
stfedni vznik rozsdhlej$iho premnozeni defolidtorti, avsak
v souvislosti s dlouhodobymi dopady extrémniho chodu
pocasi v roce 2015 a regiondlné i 2016 (vychodni Cechy)
nelze stale vyloucit moznou stimulaci nardstu jejich pocet-
nosti. Kontroly je proto potrebné stale provadét s nalezitou
peclivosti.

ListoZravy hmyz na listnatych drevindch

V listnatych porostech byl v roce 2016 vyskyt této skupiny
hmyzu eviden¢né zaznamendn pouze na zanedbatelné ro-
zloze cca 400 ha. Naprostd vétdina vykdzané plochy byla
vazdana na vyskyt dospélct chroustd rodu Melolontha
(330 ha) a obale¢t a pidalek na dubech (necelych 60 ha),
predeviim v oblasti vychodnich Cech (chrousti) a jizni
Moravy a severnich a stfednich Cech (housenky na du-
bech). Z dalsich druht byla v minimalnim rozsahu hlasena
klinénka jirovcova - Cameraria ohridella. Provedené kontro-
ly bekyné velkohlavé — Lymantria dispar prokazaly, ze tento
druh se ve v8ech oblastech historického vyskytu premnozeni
stéle naléza v latenci.

V roce 2017 neni ani u listnatych dfevin o¢ekavan rozsahly
narust vyskytu defoliatorti, u dubovych porostt je vSak pra-
vdépodobné, Ze lokdlné mize opét dojit ke vzniku slabych az
sttednich zirQ, predev$im v nejteplejsich oblastech.

Savy hmyz

Z této skupiny skiadct byl evidenéné podchycen pouze
vyskyt korovnic na jedli (3 ha). Na zakladé poradenské ¢in-
nosti LOS je stejné jako v nékolika poslednich letech moz-
no konstatovat, ze u korovnic na jedli doslo k zfetelnému
nartstu vyskytu v celé fadé oblasti. Je zfejmé, ze hldSena
(evidovana) plocha reprezentuje pouze malou ¢ast plochy
skute¢né napadené. Na ostatnich jehli¢natych a ani na list-
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Obr. 5: Evidovany vyskyt listoZzravého hmyzu v letech 1990-2016

Zpravodaj ochrany lesa

natych dfevinach nebyl zvyseny vyskyt savého hmyzu hlasen
a prostiednictvim terénnich $etfeni LOS ani ve vyznamnéjsi
mife zaznamendn. V roce 2017 se rozsahlejsi pfemnozeni
savého hmyzu neocekava.

Ostatni hmyz

Poskozeni jehli¢natych kultur klikorohem borovym — Hylobi-
us abietis bylo v roce 2016 evidovano na plo$e okolo 1 800 ha,
coz predstavuje mirny meziro¢ni nartst ve srovnani s rokem
2015, kdy bylo evidovano priblizné 1 500 ha. Nejvétsi roz-
sah poskozenych ploch byl vykazan z tzemi Jihoceského
kraje (338 ha), Stfedoceského kraje (257 ha), kraje Vysocina
(245 ha) a Plzenského kraje (240 ha), tedy prevazné z tizemi
Cech, podobné jako v minulych letech. Osetfeni vysadeb
proti klikorohu se uskute¢nilo na 7 400 ha (v roce 2015 se
jednalo o cca 6 500 ha). Kontrola probéhla podle evidence
na plose okolo 8 200 ha.

Poskozeni kultur ponravami chroustd (jedna se predevsim
o chrousta madalového - Melolontha hippocastani) bylo
v roce 2016 evidovano na rozloze cca 20 ha. Pro srovnani,
v roce 2015 bylo poskozeni evidovano na plose cca 120 ha.
Pokles evidované rozlohy souvisi se skute¢nosti, ze v letech
2015 (jihovychodni Morava) a 2016 (stfedni a vychod-
ni Cechy) probihalo rojeni brouk, a nové poskozeni pon-
ravami nastane aZ v nastupujicich letech. Dale je také pra-
vdépodobné, ze ¢ast vzniklého poskozeni neni v evidenci
stdle obsazena. V roce 2017 lze o¢ekavat nartist poskozeni
ponravami predevS$im v oblasti ,vatych piska“ na ji-
hovychodni Moravé, kde budou Zir jiz prevainé provadét
ponravy tfetiho instaru.

Hlodavci

Poskozeni drobnymi hlodavci bylo v roce 2016 evidencné
podchyceno na plose cca 1 016 ha, tj. doslo k mirnému
snizeni ve srovnani s rokem 2015 (1 170 ha). Z celore-
publikového hlediska bylo nejrozsahlejsi poskozeni opét
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hlaseno z Usteckého kraje (743 ha), tedy z tzemi tradi¢né
poskozovanych Krudnych hor (samotny Ustecky kraj tak
vykazal cca 75% celorepublikového objemu ztrat). V ram-
ci ostatnich krajii bylo vyznamnéj$i poskozeni evidovano
v krajich Jihoceském (cca 69 ha), Moravskoslezském (33 ha)
a Stfedoceském (31 ha). Odetfeni rodenticidy bylo podle evi-
dence aplikovano na celkové plose 1 220 ha (v roce 2015 bylo
vykazano cca 1 310 ha).

V roce 2017 lze ocekéavat spie narast poskozeni po déletr-
vajici snéhové pokryvce v zimé 2016/2017, ale kratkodoba
i sttednédobd progéza vyvoje popula¢nich hustot tzv. drob-
nych hlodavcti je obecné velmi nesnadna.

svazek 20/2017

Zvér

Trend vyvoje poskozeni lesa (sparkatou) zvéii je dlouhodobé
neptiznivy. Nadale pokracuje spiSe zhor$ovani stavu, byt
v jednotlivych regionech je situace rozdilna. Pocetnost spar-
katé zvére, tedy faktor, ktery md v soucasné dobé nejvétsi
vliv na vysi poskozeni, se u vétsiny druhti zvysuje (nepri-
mo to potvrzuji i data tykajici se ro¢nich thynu a odstrela
v ramci myslivecké statistiky). Stale plati, ze napt. okus je
na velké ¢4sti tizemi Ceska vyznamnym (limitujicim) fak-
torem prirozené obnovy listnatych dfevin a jedle a uméla
obnova jako takova je pak v souc¢asné dobé zpravidla nemy-
slitelnd bez ochrany oplocenim nebo repelenty. Na zédkladé

Obr. 6: Rozsahlé napadeni smrkovych porostt podkornim hmy-

zem (Slezsko, Karlovicko, ¢ervenec 2016)

Obr. 7:

Rozsahlé napadeni smrkovych porostl podkornim hmy-
zem (Slezsko, Bruntdlsko, ¢ervenec 2016)

Obr. 8: Tézba rozsahlych kdrovcovych ohnisek (Morava, Potstatsko,
srpen 2016)

Obr. 9: Rozsahlé kdrovcové ohnisko (Morava, Libava, zafi

2016)
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ulovka a hlasenych jarnich kmenovych stavi lze zpétné
dovodit, Ze tzv. normované stavy jsou u sparkaté zvére ¢asto
i nékolikandsobné prekroceny.

Ani v roce 2017 neni mozné ocekavat vyraznéjsi zlepSeni
neptiznivé situace. Naopak lednové silné mrazy a snéhova
pokryvka mohou predstavovat faktory, které povedou
k narastu poskozeni lesnich porostii zvéri.
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Ramcovy vyhled na rok 2017

Také v leto$nim roce bude nejvétsi riziko v ochrané lesa
pred Zivoc¢i$nymi $kadci predstavovat pokracujici gradace
podkorniho hmyzu na smrku. Zejména v regionu stfed-
ni a severni Moravy a Slezska (tj. Olomoucky a Moravsko-
slezsky kraj) se budou tamni lesnici vyrovnavat s nebyvalym
premnozenim podkorniho hmyzu v oblasti postizené tzv.
chfadnutim smrku jesté fadu let! Ocekavat Ize také progresi
vyskytu kambioxylofagti na dal$ich jehli¢natych i listnatych
drevinach, predev$im na borovicich a dubech. Z hlediska
ostatnich $kodlivych ¢initeltl zivo¢isného ptvodu je vyhled
do leto$niho roku vét$inou ptiznivy, s uréitou vyjimkou ob-
tizné predvidatelného dal$iho vyvoje pocetnosti drobnych
hlodavct. Trvajici zatéz ¢eského lesnictvi bude i nadale pred-
stavovat poskozeni lesa pfemnozZenou sparkatou zveri.

e-mail: liska@vulhm.cz, knizek@vulhm.cz, modlinger@vulhm.cz
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Houbové choroby v lesich Ceska v roce 2016

Jan Liska, Frantisek Lorenc

Povétrnostni podminky roku 2016 byly ve srovnani s kli-
maticky extrémnim rokem 2015 mnohem priznivéjsi (ce-
lostatné teplotné mirné nadnormalni, srazkové téméf nor-
malni, byt silné rozkolisané). Pozitivni vliv na zdravotni stav
lesnich dfevin se v8ak projevil pouze castecné, vzhledem
k pretrvavajicim G¢inkéim dlouhodobého sucha a regionalné
pokracujicimu nedostatku srazek, v kombinaci s obecné chy-
béjici vodou v hlubsich ptidnich horizontech (coz se promitlo
do zdravotniho stavu predev$im hlubokokofenicich dfevin
v teplejsich oblastech). Nejpostizenéjsim regionem Ceska
byla z fytopatologického hlediska v roce 2016 opét severni
Morava a Slezsko, pfedeviim v souvislosti s pokracujicim
kalamitnim vyskytem vaclavky ve smrkovych porostech
nizsich, stfednich a ¢aste¢né i vy$sich poloh. Z dalsich hou-
bovych patogenil je potiebné uvést predev$im dramatické
roz$ifeni vyskytu kuzeliku borového (Sphaeropsis sapinea)
v chfadnoucich a odumirajicich porostech borovice lesni,
a to ve vice oblastech celych ¢eskych zemi.

Choroby vysadeb a mladsich porosti

Z pohledu role houbovych patogent na prosychani a odumi-
rani vysadeb bylo pro rok 2016 charakteristické jejich sekun-
darni ptsobeni, ovlivnéné vyraznym oslabenim lesnich
dfevin extrémnim teplotnim a vlahovym stresem predcho-
ziho roku. Ztraty ve vysadbach byly rekordni, obvykle v§ak
prvotni pri¢inou mortality byly abiotické vlivy, projevujici
se prostfednictvim odumfelych kofenovych systémt, ¢asto
nasledné napadenych houbami rodt Verticillium, Fusarium,
Cylindrocarpon a Alternaria — zdaleka nejvice pripadu se ty-
kalo smrku a borovice.

U sypavek byl registrovan lokdlné zvyseny vyskyt sypavky bo-
rové (Lophodermium pinastri) a sypavky borovicové (Lopho-
dermium seditiosum), celostdtné bylo evidovano cca 1,4 tis.
ha, coz predstavuje mirny nartst proti roku 2015. Za rela-
tivné stabilizovanou lze také povazovat situaci s vyskytem
karanténni ¢ervené sypavky borovic ptisobené houbou My-
cosphaerella pini. Na douglasce se bézné vyskytovala skotska
sypavka ptisobena houbou Rhabdocline pseudotsugae, $vycar-
skd sypavka pusobena houbou Phaeocryptopus gaeumanni,
popt. také zastupce rodu Rhizosphaera. Pfedev$im na Pisecku
a Prachaticku bylo registrovano vyznamnéjsi poskozeni dou-
glasek pasobené abiotickymi vlivy (pfedev$im suchem) a na-
sledné napadeni vy$e zminovanymi houbami. Zaznamendn
byl také vyskyt smrkovych sypavek (Lophodermium piceae)
a sypavky vejmutovkové (Meloderma desmazieri).

Také v roce 2016 byl na mnoha mistech registrovan vyskyt
onemocnéni jasant, pisobeny predevs§im houbou Hymenos-

cyphus fraxineus a chiadnuti aZ odumirani olsi, zapfi¢inéné
patogenem Phytophthora alni. V obou prfipadech jde o vazné
onemocnéni, rozsifené dnes jiz na Gzemi celého statu. Jisty
posun u onemocnéni jasani byl v poslednich letech zazna-
mendn i z hlediska véku napadenych stromi, jelikoz patogen
jiz nepostihuje pouze mladé porosty.

Z kotenovych parazitd je potfebné predevsim zminit stale
rostouci vyznam vaclavek (Armillaria spp.), projevujici se
v mladsich porostech jak u jehli¢natych, tak i listnatych dfe-
vin (celostatné bylo evidovano pres 10 tis. ha napadené plo-
chy, coz je témér dvojnasobek rozlohy zaznamenané v roce
2015). Jako zajimavost je mozno uvést lokalni pripady neob-
vyklého napadeni borovych kultur kofenovnikem vrstevna-
tym (Heterobasidion annosum), napt. v Polabi, nepochybné
také jako nasledek extrémniho stresu suchem.

Ve srovnani s rokem 2015 doslo k vyraznému nartstu evido-
vaného vyskytu padli dubového (Microsphaera alphitoides),
ktery byl hlasen z rozlohy cca 1 tis. ha (v roce 2015 se jedna-
lo 0 cca 0,5 tis. ha). Listové skvrnitosti naopak nebyly v roce
2016 prili§ ¢etné, ze zajimavéjsich nalezd je mozno zminit
skvrnitost listi breku zptisobenou houbou Venturia aucupa-
riae.

Choroby starsich porosti

Podobné jako v nékolika predchozich letech predstavoval také
v roce 2016 rozhodujici problém kalamitni vyskyt vaclavek
ve smrkovych porostech, predevsim vaclavky smrkové (Ar-
millaria ostoyae). Celostatné bylo napadeni vaclavkou evido-
vano v objemu cca 520 tis. m?, coZ predstavuje vyrazny nartst
ve srovnani s rokem 2015, kdy bylo hlaseno cca 280 tis. m’.
Srovnani s dostupnymi historickymi udaji ukazuje, Ze bilance
roku 2016 reprezentuje vitbec nejvyssi evidovany objem ,,vac-
lavkového drivi“ za posledni vice nez ptlstoleti, a nelze vylou-
¢it, Ze se muiZe jednat i o absolutni maximum v (novodobé)
lesnické historii. V poslednim piilstoleti byly vysoké objemy
evidovaného vaclavkového drivi hlaseny v roce 1966 (360 tis.
m?), v roce 1986 (300 tis. m?®), v letech 2004-2006 (primérné
260 tis. m® ro¢né) a vletech 2013-2015 (pramérné 300 tis. m’
ro¢né), pri¢emz v obou periodach 21. stoleti nartist objemu
vaclavkového drivi pfimo souvisel se spoustécim faktorem
sucha, na rozdil od situace z predchoziho obdobi (napt.
v ,suché a teplé“ periodé 1992-1994 bylo evidovano v prii-
méru pouze kolem 100 tis. m’ ro¢né, tedy podobné mnozstvi
jako pred touto epizodou). Vyskyt evidovaného poskozeni
vaclavkou byl podobné jako v nékolika poslednich letech
vyrazné koncentrovan do prostoru Moravy a Slezska (v roce
2016 se zde jednalo 0 90 % celostatniho objemu napaden),
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pficemz rozhodujici ¢ast byla vazana na tzemi kraji Morav-
skoslezského a Olomouckého (celkem cca 440 tis. m’, tj. 85 %
celostatniho objemu). V téchto dvou krajich se v soucasnosti
odehrava skute¢na vaclavkova ,,superkalamita“, doprovazena
plosnym a masivnim pfemnozenim podkorniho hmyzu, coz
ve svém dusledku vede k dramaticky rychlému rozpadu zdej-
$ich smr¢in. V ostatnich krajich byla vaclavka ve vys$$im roz-
sahu evidovana pouze v kraji Jiho¢eském (35 tis. m?*) a Zlin-
ském (15 tis. m?®), jinde jiz objem hlaSené napadené hmoty
neprekroc¢il 10 tis. m®.

600000

500000

400000

m3

300000
200000

100000

0 || -

Zpravodaj ochrany lesa

Dal$im vyznamnym fytopatologickym fenoménem roku
2016 bylo pokracujici rozsahlé odumirani borovice lesni
v tadé oblasti Ceska, jako nasledek pisobeni extrémniho
sucha a tepla vegetacni sezény 2015, ktery se projevil opoz-
déné (podobné jako tomu bylo po suchu v roce 1947). Mezi
nejvice postizené regiony nalezi stfedni a vychodni Cechy
a jihozdpadni a stfedni Morava. Pfestoze o primarnim vli-
vu sucha u této hlubokokorenici dfeviny nelze pochybovat,
dostupné vysledky terénnich $etfeni potvrzuji, ze vyznamnou
sekundarni roli v procesu chfadnuti a odumirani hraji také

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

Graf evidovaného vyskytu vaclavkového dfivi v letech 2001-2016

Mapa evidovaného vyskytu vaclavky v roce 2016
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Obr. 1: Akutni napadeni véclavkou — vyskyt syrrocia sahajici
do vyse nékolika metrd (Slezsko, Bruntalsko, brezen
2016)

Obr. 2: Akutni napadeni vaclavkou — skladka s patrnou pfitom-
nosti syrrocia (Cechy, P¥ibramsko, ¢ervenec 2016)
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Obr. 3: Koruny chfadnoucich a odumirajicich borovic lesnich — Obr. 4, 5, 6: Pyknidy houby S. sapinea na borovici lesni — na jeh-
suchem a druhotnym napadenim houbou Sphaeropis licich, $iSce a kare vétvicky (Cechy, Podébradsko, biezen
sapinea (Cechy, Zbraslavsko, Gnor 2017) 2017)

Obr. 5. Obr. 6.
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houbové patogeny, predev$im rychle se $ifici, dfive na bo-
rovici lesni v nasich podminkdch prakticky neznama houba
kuzelik borovy (Sphaeropsis sapinea). Recentni nahly vyskyt
této piivodem teplomilné houby (v Evropé s centrem roz-
$ifeni v mediteranni oblasti) ma v podminkach stfedni Ev-
ropy podle dosavadnich poznatki pravdépodobné pifimou
spojitost s probihajicimi klimatickymi zménami a opakova-
nym oslabenim hostitelskych dfevin (u nas byl donedavna
$kodlivy vyskyt znam pouze na borovici ¢erné). Pti terénnich
$etfenich LOS byl v roce 2016 kuzelik borovy zjistén ve vel-
kém rozsahu na v$ech kontrolovanych lokalitach postizenych
odumirdnim borovic, zatimco dfive na sucho také rychle re-
agujici a daleko béznéjsi houba kornice borova (Cenangium
ferruginosum) byla nalézana relativné méné. Protoze v zasa-
zenych porostech ve velké vétsiné zatim neprobihaji rozséh-
lejsi nahodilé tézby, Ize se obavat, Ze mezi tzv. sekundarnimi
$kodlivymi ¢initeli rychle naroste také vyznam podkorniho
hmyzu (pfiznaky pocinajiciho pfemnozeni jiz byly dobfe pa-
trné v minulém roce), a zdravotni stav borovych porostti se
dale zhorsi.

Nasledky sucha umocnily vyskyt chfadnuti a odumirani
odumirani dubt, provazené tzv. tracheomykdznimi ptiznaky,
¢i do urdité miry také plo$né roz$itené vazné onemocnéni ja-
sand, popt. prosychdni ol$i. Na vysledném obrazu poskozeni
drevin se houbové patogeny sice podileji rozdilnou mérou,
jejich obecny velky vyznam je ale neoddiskutovatelny.

Zavérem je nutno zminit regionalné podminéné napadeni
smrki kloubnatkou smrkovou (Gemmamyces piceae) v ob-
lasti htebenovych poloh Krusnych hor, které bylo svou in-
tenzitou srovnatelné se stavem v roce 2015. Bliz$i informace
k této specifické problematice jsou uvedené v samostatném

prispévku, na ktery timto odkazujeme.
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Vyhled na rok 2017

Je ztejmé, Ze také v roce 2017 bude z fytopatologického hledis-
ka dominovat problematika vyskytu vaclavek ve smrkovych
porostech. Problémy je mozno nadale oc¢ekévat také v boro-
vych porostech, zejména pokud bude trvat nepiiznivé pocasi
a nedostate¢nd ochrana porosta (absence ¢i nizka intenzita
nahodilych tézeb). V listnatych porostech se pravdépodobné
nezlepsi stav jasant postizenych nekrotickym onemocnénim
(také v roce 2016 byl v letnim obdobi infek¢ni tlak pravdépo-
dobné vysoky), nastat miize dal$i zhor$eni zdravotniho stavu
dubt, vzhledem k trvajicimu nedostatku vlahy v hlubsich
pudnich horizontech.

Vse vak bude z velké miry zéleZzet na konkrétnim prubé-
hu povétrnostnich podminek, z pohledu ,,fytopatologické®
ochrany lesa si lze pfirozené prat co nejvétsi zvrat stavajici
nepriznivé situace smérem k chladné a destivé vegetacni
periodé.
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Problémy ochrany lesa v roku 2016 a prognoza na rok 2017

Andrej Kunca, Marcel Dubec, Juraj Galko, Andrej Gubka, Peter Kastier, Bohdan Kondpka,
Roman Leontovyc, Valéria Longauerovd, Miriam Malovd, Christo Nikolov, Slavomir Rell,
Jozef Vakula, Milan Ziibrik

Priebeh pocasia Uhrn zrazok v roku 2016 bol na Slovensku nadpriemerny.
Z pohladu mesa¢nych tthrnov boli februdr, jil a oktdber vy-
razne nadpriemerné, a naopak, podpriemerné boli marec,
jun, september a december.

Rok 2016 bol z pohladu vyvoja teploty ovzdusia nadnormal-
ny. Februar bol napr. v Hurbanove az o 5,5 °C teplejsi ako je
dlhodoby priemer z rokov 1951-1980. Najchladnej$im me-
siacom bol december 2016, kedy priemerna teplota v Hur-
banove bola aZ o 3,8 °C niz8ia ako je dlhodoby priemer pre Nahodna tazba

tento mesiac. V jari a v lete bola priemerna mesa¢na teplota Roéné nihodni fazba v obdobi rokov 1960 a% 2014 (55 ro-
0 0,5 (august) az 2,5 °C vy$sia ako dihodoby mesacny prie- kov) sa pohybovala od 0,4 do 6,3 mil. m’, s priemernou ro¢-

mer. Od oktébra bola teplota v normale, v decembri bola tep- nou nghodnou fazbou vo vjske 2,33 mil. m’. Tito hodnota je

lota dokonca najnizSia za poslednych 12 rokov. dalej povazovana za ,,dlhodoby normal ndhodnej tazby*. Po-
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diel nahodnej tazby na celkovej tazbe (ktorej roény priemer
je 6,1 mil. m?) je 38%. Len pre porovnanie, v priebehu ro-
kov 1950-2000 bol ro¢ny objem ,,ndhodnej tazby“ v Eurdpe
35 mil. m? ¢o bolo 8,1% z celkovej ro¢nej tazby (Schelhaas
a kol., 2003; Kunca a kol., 2015)!

Analyzou vyvoja ndhodnej a celkovej tazby z grafu je mozné

vycitat:

- 3 vyrazné vetrové kalamity (25.11.1964 Katarina 5,1 mil.
m?, 19.11.2004 AlZbeta cca 5,3 mil. m® a 15.5.2014 Zofia
5,2 mil. m?);

- pokles celkovych tazieb kratko po ,,Zamatovej revolucii
1989 v rokoch 1991-1994, ¢o bolo ddsledkom pozasta-
venia tazieb z dovodu zaciatku procesu odovzdavania le-
sov pévodnym vlastnikom;

- vplyv zékona o ochrane prirody a krajiny z roku 2002
(543/2002 Z. 7.).

[m?]
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Zpravodaj ochrany lesa

Ak je dlhodobym normalom nahodnej tazby ro¢ny objem
na urovni 2,33 mil. m’, potom za toto sledované obdobie,
z ktorého bol tento normal vypocitany (55 rokov), bolo 20
nadpriemernych rokov (a 35 podpriemernych rokov). Z tych-
to 20 nadpriemernych rokov sa az 18 vyskytovalo za posled-
nych 20 rokov! Ina¢ povedané, len v 2 rokoch z poslednych
20 rokov bol objem ro¢nej nahodnej tazby nizsi ako je dlho-
doby ro¢ny priemer. Predchddzajucich 35 rokov (1960-1994)
malo nadpriemernt ro¢nd ndhodnu tazbu len v 2 rokoch
(1965, 1990). Je evidentné, ze nie¢o sa muselo dramaticky
zmenit, kedZe zdravotny stav lesov v poslednych 20 rokoch
je podla nahodnej tazby katastrofalny. Kedy zmena nastala
a ¢o bola ta klicova zmena, to sa d4 zatial iba predpokladat,
kedze $tatistika idajov este nie je ukoncend. Avsak testovat
sa dalej bude najmi vplyv klimatickych faktorov a zdkona
¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny.
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Obr. 5:  Vyvoj ndahodnej a celkovej tazby na Slovensku
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Obr. 6: Suhrn objemu poskodenej drevnej hmoty jednotlivymi
skupinami Skodlivych cinitelov za roky 1960-2014
(55 rokov)
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Aj v roku 2015 bola nahodna tazba vysoko nadpriemerna.
Bolo to najmé v dosledku spracovavania vetrovej kalami-
ty Zofia z 15.5.2014. Od septembra 2015 sa zacali objavo-
vat prvé naznaky toho, Ze sa za¢ina kalamita podkorneho
hmyzu. T4 sa naplno prejavila od jari 2016 a cely rok 2016
bol v znameni $irenia lykozruta smrekového v smrekovych
porastoch. Tento jav sa prendsa aj do roku 2017. Z dévodu
zvy$enia povedomia o zdravotnom stave lesov minister-
ka pddohospodarstva a rozvoja vidieka Gabriela Mated-
nd 26.1.2017 na konferencii Lesnickej ochranarskej sluzby
Bansk4 Stiavnica ,, Aktudlne problémy v ochrane lesa 2017¢
vyhlésila rok 2017 za ,,Rok ochrany lesa na Slovensku®
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Vyskyt skodlivych ¢initelov

Za sledovanych 55 rokov bolo v ndhodnej tazbe spracovanych
128 mil. m* drevnej hmoty. Najvacsi podiel na tomto objeme
mali abiotické ¢initele 64 %, biotické Cinitele 31 % (podkor-
ny hmyz 25 %, huby 6 %) a antropogénne ¢initele 5 %. Kedze
v Hlaseniach L116 bolo mozné tomu istému objemu dreva
pripisat aj viac $kodlivych ¢initelov (napr. lykozrat smrekovy
na vetrom vyvratenych stromoch), suma $kodlivych ¢initelov
sa nezhoduje s objemom nahodnej tazby, ktord je za 55 rokov
0 3 mil. m’ niz8ia.

Vyvoj $kodlivych ¢initelov v roku 2016

Abiotické ¢initele

Vietor vyraznej$ie kalamity nesposobil. Podobne to bolo aj
so snehom. Vyraznejs$i mraz sa vyskytoval 26.4.2016 na ce-
lom Slovensku, ked rano vo vyske 2 m nad zemou bola zazna-
menand teplota vzduchu az -5° C (Pie$tany), pricom nad ze-
mou to bolo az -9 °C. Skody boli zaznamenané najmi na list-
natych drevindch (dub, jasen a buk) v mladsich porastoch
a vlesnych skolkach.
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Porovnanie vyvoja objemu nadhodnej tazby sposobenej
vetrom a lykoZratom smrekovym

svazek 20/2017

Podkdrny hmyz

Uz od zaciatku jari bolo zrejmé, Ze predpovede o velkom
kalamitnom premnozZeni podkérneho hmyzu na smreku sa
budd v roku 2016 napliiat. Stviselo to s vetrovou kalami-
tou Zofia z 15.5.2014 a velmi suchym vegetaénym obdobim
v roku 2015. Casto sa v jeseni 2015 az v jari 2016 objavovali
v porastoch stromy so zelenou korunou, av$ak s opadaju-
cou kdrou. Znamena to velmi rychle obsadenie podkérnych
pletiv podkornym hmyzom. Signaly o zlom stave smrecin
boli zaciatkom jari najmé z oblasti Spisa, Zapadnych Tati-
er, Vychodnych Tatier a Slovenského rudohoria, neskér vo
vegeta¢nom obdobi sa situdcia zhorsila aj na Orave a na Ky-
suciach. Oc¢akavame podobny vyvoj populdcie podkoérneho
hmyzu na smreku aj v roku 2017.

Pokrac¢oval monitoring lykoZruta severského. Tento ne-
povodny druh je na severozapade Slovenska (Kysuce, Orava)
uz udomdcneny, objavili sa prvé odchyty v oblasti TANAPu
a v okrese Humenné. Ocakavame v roku 2017 lokalne kala-
mitné premnozenie tohto skodcu.

Listozravy a cicavy hmyz

Aj v roku 2016 boli borovice na Zahori napadnuté hrebenar-
kami (Diprion pini) a to aZ na vymere cca 1000 ha (v roku 2015
to boli pahusenice Diprion similis na vymere cca 1000 ha, ale
v inych lokalitach). V auguste 2016 boli o$etrené pahtsenice
2. generdcie insekticidnymi pripravkami vo Vojenskych le-
soch majetkoch, §. p., OZ Malacky na vymere cca 500 ha.

Lokalne $kody spdsobovali hisenice invaznych motylov Eu-
proctis chrysorrhoea a priadzovec Yponomeuta cagnagella.
V topolinach popri Dunaji boli zistené $kody na listoch to-
polov spdsobené liskavkami.

Huby

K najvyznamnej$im hubovym patogénom patrila opat pod-
piiovka na smrekoch. Avsak kazdoro¢ne pribudaju nové lo-
kality s vyskytom hynutia jasefiov po napadnuti hubou ¢ia-

Tabulka 1: Charakteristika vybranych skodlivych Cinitelov za obdobie 55 rokov (1960-2014)

Roény priemer
Spolu resp. DNNT 55

Hodnoteny parameter

s Min Max

[mil. m3]

* s % n
[mil. m3]

Abiotické Cinitele 83,5 1,52 0,93 61,6 0,382 5,311 55
vietor 65,7 1,19 0,97 81,3 0,206 5,177 55
Biotické &initele 40,4 0,73 0,81 110,7 0,116 3,530 55
podkérny hmyz 32,6 0,59 0,74 125,5 0,073 3,191 55

o lykozrut smrekovy 26,9 0,49 0,64 131,9 0,056 2,737 55
huby 7,8 0,14 0,10 71,9 0,028 0,446 55

o podprovka 4,2 0,08 0,08 102,8 0,006 0,295 55
Antropogénne cinitele 71 0,13 0,14 109,2 0 0,402 55
imisie 6,3 0,12 0,13 86,5 0 0,360 43

* Pozndmka: DNNT 55 - dlhodoby normal ndhodnej tazby 55
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$ocka jasenova Hymenoscyphus fraxini. Vyskyt tejto invaznej
huby je vo velkom rozsahu na OZ Sastin, OZ Sobrance, ale aj
v nestatnych subjektoch v okoli Banskej Bystrice. Zlep$enie
stavu sa neocakava, kedZe metddy ochrany lesa nie su také,
aby napadnuté stromy mohli byt vyliec¢ené, alebo aby existo-
vali pripravky pre preventivnu ochranu. Zda sa, zZe jedinym
ucinnym opatrenim je vyselektovanie odolnych stromov
a ich rozpestovanie pre zdroj reprodukéného materialu.

Na borovici ¢iernej stupaju $kody pyknidovkou belovou
Sphaeropsis sapinea na celom Slovensku. Je zaujimavé, ze este
v 70. rokoch 20. storocia sa o tejto hube v literature na Slo-
vensku velmi nepiSe. Vyraznejsie sa zacala prejavovat kon-
com 90. rokov 20. storoc¢ia. V Tatrach bola v jeseni zistena
ojedineld sypavka borovice lesnej (ale aj kosodreviny) Lo-
phodermella sulcigena (ana. Hendersonia acicola). Zvlastna
je tym, Ze napada najmlads$i ro¢nik ihlic. V bucinich loka-
Ine $kodila huba Fomes fomentarius (prachnovec kopytovi-
ty), a to na dospelych bukoch, ktoré mali poskodené konare
po silnom vetre z rokov 2010-2011. Niektoré buky v lokalite
boli napadnuté aj lykozratom bukovym Taphrorychus bicolor.

Ostatné Cinitele

Na Slovensku je poslednych 5 rokov vyrazne premnozena
jelenia a srn¢ia zver. Skody su nielen na lesnych porastoch,
ale aj na polnohospodarskych kulturach.

Podakovanie

Tento ¢lanok bol pripraveny s podporou projektov:

Zpravodaj ochrany lesa

Prognoéza pre rok 2017

Skody abiotickymi ¢initelmi sa velmi tazko prognézuju, ked-
ze to suvisi s priebehom pocasia, ktoré sa predpovedd na 3-7
dni. O¢akdvame v8ak pokra¢ovanie kalamitného premnoze-
nia lykozrata smrekového v smrecindch. Odporacame hos-
podérom spracovat a asanovat véetku naletenu a atraktivnu
drevnd hmotu do 15.4.2017. Vyznam feroménovych lapacov
a lapakov je v prvom rade monitorovaci, az potom obranny.
V kazdom pripade je nevyhnutné poznat troven podkoérne-
ho hmyzu vo svojich lesoch, a preto tieto odchytové zariade-
nia maju byt prevadzkované celd vegetacnu dobu.

Podkérny hmyz na bukoch je najnov$ou hrozbou listnatych
porastov. Predpokladame, Ze lokalit s vyskytom lykozruat bu-
kového Taphrorychus bicolor bude v roku 2017 pribudat. Aj
v roku 2017 o¢akavame defolidciu listnatych porastov piadiv-
kami a na Zahori poskodenie borovic hrebenarkami. Je po-
trebné obnovit si vedomosti a ziskat skisenosti so zistovanim
stavu populdcie hrebendrok este pred poskodenim porastov.
Podobne je to aj s piadivkami, lepové pasy s v takychto ob-
lastiach vybornym nastrojom kontroly pocetnosti populacie.
Z hubovych ochoreni bude dominovat podpiiovka v smreci-
néach. Borovice budu poskodzované celym radom sypavkovi-
tych ochoreni a pyknidovkou belovou.

e APVV-0707-12 Vyskum vplyvu disturbancnych faktorov na dlhodoby vyvoj zdravotného stavu lesov Slovenska,

o APVV-14-0567 Informacny a varovny systém pre invdzne organizmy v lesnom a urbdnnom prostreds,

e APVV-15-0531 Webovd GIS aplikdcia pre monitoring vyskytu skodlivych Cinitelov v lesoch Slovenska,

e APVV-15-0348 Nové metddy v integrovanej ochrane lesa zahtriajiice vyuZitie entomopatogénnych hub,

o Vyskum a vyvoj pre inovdcie a podporu konkurencieschopnosti lesnickeho sektora — VIPLES® zo zdrojov z MPRV SR, sekcie

lesného hospoddrstva a spracovania dreva.

Adresa autorii:
Ing. Andrej Kunca, PhD. a kol.

Ndrodné lesnicke centrum - Lesnicky vyskumny istav Zvolen

Stredisko lesnickej ochrandrskej sluzby
Lesnicka 11
969 01 Banskd Stiavnica
Slovensko
e-mail: kunca@nlcsk.org
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Gléwne problemy ochrony lasu w Polsce w roku 2016

i prognoza na rok 2017

Wojciech Grodzki, Tomasz Jabloriski a kol.

Wstep

Lasy w Polsce pokrywaja 29,2 proc. terytorium kraju, zaj-
mujac obszar 9,1 min ha. Prawie 7,6 mln ha (84%) laséw
jest wlasno$cia Skarbu Panstwa w zarzadzie Panstwowego
Gospodarstwa Le$nego Lasy Panstwowe. W skladzie gatun-
kowym dominuje sosna zwyczajna Pinus sylvestris L., ktorej
udzial wynosi ponad 64% powierzchni le$nej. Drzewostany
te, o niewielkiej réznorodnosci biologicznej, wykazuja z re-
guly mala odpornosé¢ na szkody powodowane przez owady
i choroby infekcyjne, co wynika takze z ich sztucznego po-
chodzenia oraz ubogich siedlisk, na ktérych rosng. W gérach
dominujgcym gatunkiem jest $wierk, ktorego udzial - naj-
wyzszy w Sudetach i w zachodniej czgéci Karpat — stopniowo
zmniejsza si¢ w kierunku wschodnim. Lite §wierczyny sa po-
datne na choroby korzeni i gradacje owadéw kambiofagicz-
nych, co niejednokrotnie prowadzi do gwaltownego rozpadu
drzewostandw.

Od ponad 60 lat w Instytucie Badawczym Le$nictwa co-
rocznie opracowywana jest “"Krétkoterminowa prognoza
wystepowania wazniejszych szkodnikéw i choréb infekcyj-
nych drzew le$nych w Polsce”, oparta na materiatach uzy-
skiwanych z jednostek Laséw Panstwowych oraz z parkéw
narodowych. Stanowi ona podstawe do planowania dzialan
zwigzanych z aktywng ochrong ekosysteméw lesnych przed
owadami i grzybami w oparciu o szczegdtowe rozpoznanie
istniejacych zagrozen. Prezentowane w niniejszym artykule
dane pochodza z opracowania obejmujgcego stan zagrozenia
lasow w roku 2016 i przewidywania na rok 2017.

Zagrozenie lasow Polski w 2016 r.

Zagrozenie drzewostandéw w Polsce przez szkodniki w roku
2016 bylo bardzo niskie - catkowita powierzchnia ich wy-
stepowania wyniosta jedynie ok. 94 tys. ha (ryc. 1). Koniecz-
no$¢ przeprowadzenia zabiegdw ograniczania liczebnosci za-
istniata w stosunku do 45 gatunkéw/grup szkodliwych owa-
dow. Calkowita powierzchnia drzewostanéw, w ktérych
w 2016 r. wykonano zabiegi ochronne wyniosta niespelna
28 tys. ha - trzykrotnie mniej niz w 2015 r.

Powierzchnia wystepowania patogenéw grzybowych w upra-
wach i drzewostanach w 2016 r. wyniosta 196 tys. ha. W po-
réwnaniu z rokiem 2015 jest to areal wiekszy o 23,5 tys. ha,
czyli o 13%. Laczny zasieg wystepowania choréb korzeni
ulegt zwiekszeniu o 15%, jednak w przypadku Armillaria
spp. zmniejszyt si¢ 0 3%.

Szkodniki liScioZerne drzewostanéw sosnowych

W 2016 r. w drzewostanach sosnowych zabiegi chemicz-
ne przeciwko szkodnikom li$ciozernym przeprowadzono
na powierzchni ok. 2 tys. ha. Na najwi¢kszych powierzch-
niach zwalczano boreczniki sosnowe (Diprionidae) - 1,3 tys.
ha oraz osnuje gwiazdzista Acantholyda nemoralis Thoms. —
0,5 tys. ha (tab. 1).

Szkodniki szkotek, upraw i mlodnikéw sosnowych oraz
szkodniki korzeni

Ogdlna powierzchnia upraw i mlodnikéw sosnowych obje-
tych w 2016 r. zabiegami ograniczania liczebno$ci populacji
szkodliwych owaddéw wyniosta 6,5 tys. ha. Najgrozniejsze
szkodniki upraw - szeliniaki Hylobius spp. — zwalczane byty
na powierzchni 3,5 tys. ha, a smolik znaczony Pissodes casta-
neus (De Geer) na 2,5 tys. ha (tab. 2).

B Velbolontha spp. imagines
- Operophtera brumata L.
Tortrix viridana L.
| Hylobius abietis L.
I oisrionicae

- Acantholyda nemaoralis L.

Ryc. 1: Zwalczanie najwazniejszych gatunkéw owaddw liscio-
zernych w Polsce w 2016 r. wedtug Regionalnych Dyrekgcji

Laséw Panstwowych
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Szkodniki lisciozerne $wierka, jodly i modrzewia

Laczna powierzchnia objeta zabiegami ratowniczymi prze-
ciwko szkodnikom drzewostanéw jodlowych, swierkowych
i modrzewiowych w 2016 r. wyniosta 252 ha i byla wieksza
niz w roku 2015. Na najwigkszych powierzchniach wykona-
no zabiegi ochronne przeciw obialce pedowej Dreyfusia not-
dmannianae Eckst. — 188 ha (tab. 3).

Szkodniki drzewostandw lisciastych

Najwieksze zagrozenie w 2016 r. stanowily imagines Melolon-
thinae, ktérych zwalczanie przeprowadzono na powierzchni
niemal 15 tys. ha w 19 nadle$nictwach. Zabiegi na inne szko-
dniki li$ciozerne drzewostandw lisciastych wykonano na po-
wierzchni ok. 4 tys. ha, o 66% wiekszej niz w roku 2015. Za-
biegami ochronnymi objeto drzewostany debowe zagrozone
przez Operophthera brumata (L.) i inne Geometridae (3 tys.
ha), a takze przez Tortricidae (960 ha) (tab. 4).

Zpravodaj ochrany lesa

Owady kambiofagiczne

Pozyskanie drewna w ramach cie¢ sanitarnych ksztattowalo
si¢ na poziomie 6,6 mln. m*,, z czego '/, (ok. 2 mln m?) po-
chodzita z drzew zasiedlonych przez owady kambio- i ksylo-
fagiczne. Migzszo$¢ drewna iglastego pozyskanego w ramach
cie¢ sanitarnych w 2016 roku wyniosta ok. 5,6 mln m?, w tym
41% stanowily wywroty i ztomy, natomiast migzszo$¢ pozy-
skanego drewna lisciastego wyniosta 1 mln. m’.

Przewidywane zagrozenie drzewostanéw w Polsce
przez foliofagi w roku 2017

Na podstawie zgromadzonych w 2016 r. danych dotyczacych
prognozy wystepowania gtéwnych gatunkéw/grup szkodni-
kéw owadzich mozna stwierdzi¢, ze w 2017 r. zagrozenie ze
strony szkodnikéw pierwotnych bedzie wysokie, mianowicie
(tab. 5, ryc. 2):

Tab. 1: Foliofagi starszych drzewostandéw sosnowych — wystepowanie i zwalczanie w 2016 r.
Powierzchnia (ha)
Gatunek owada
wystepowania  zwalczania

Brudnica mniszka Lymantria monacha (L.) 18 740 0
Osnuja gwiazdzista Acantholyda nemoralis Thoms. 6 660 521
Boreczniki sosnowe Diprionidae (na Pinus sp.) 4414 1343
Barczatka sosnéwka Dendrolimus pini (L.) 3869 80
Strzygonia choindwka Panolis flammea Schiff. 1867
Poproch cetyniak Bupalus piniarius L. 472
Inne*) 210 51
Razem 36 232 1995
*) Neodiprion sertifer Geoffr., Aphidiidae, Matsucoccus pini Green.

Tab. 2:  Szkodniki upraw i mtodnikéw sosnowych — wystepowanie i zwalczanie w 2016 r.

Gatunek owada

Powierzchnia (ha)

wystepowania  zwalczania
Szeliniaki Hylobius abietis (L.), H. pinastri (Gyll.) 4395 3546
Smolik znaczony Pissodes castaneus (De Geer) 2661 2 469
Smolik dragowinowiec Pissodes piniphilus (Herbst.) 388 378
Zwoajki Tortricidae (na Pinus sp.) 84 0
Rozwatek korowiec Aradus cinnamomeus (Panz.) 56 0
Sieciech niegtebek Philopedon plagiatus (Schall.), zmieniki Strophosomus spp. 52 27
Choinek szary Brachyderes incanus (L.) 35 0
Skoczogonki Collembola 26 25
Przedziorki Tetranychidae 9 8
Osnuja sadzonkowa Acantholyda hieroglyphica (Christ.) 7 5
Inne*) 3 1
Razem 7716 6 459

*) Hylastes spp., Magdalis spp.



Tab. 3:

Tab. 4:
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> W 2017 r. przewiduje si¢ zagrozenie drzewostandw

przez wazniejsze szkodliwe owady na powierzchni okoto
180 tys. ha, w tym przez foliofagi sosny na powierzchni
niespelna 142 tys. ha.

Gléwnym szkodnikiem pierwotnym starszych drze-
wostandw sosnowych bedzie brudnica mniszka Lyman-
tria monacha (L.), ktérej prognozowana powierzchnia
wystepowania w stopni stabym, $rednim i silnym wynosi
niemal 68 tys. ha, a takze strzygonia choinéwka Panolis
flammea Den. et Schiff. - 45,5 tys. ha. Na mniejszych
powierzchniach wystapia: barczatka sosnéwka Dendroli-
mus pini L. (11,7 tys. ha), osnuja gwiazdzista Acantholy-
da nemoralis (7,6 tys. ha) i borecznikowate Diprionidae
(6,8 tys. ha).

Zasnuje $wierkowe Cephalcia spp. wystapia w stopniu
stabym i ostrzegawczym na powierzchni 189 ha, a szkod-
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niki na jodle i modrzewiu na niecatych 300 ha, w stopniu
ostrzegawczym.

Gléwnymi szkodnikami lisciozernymi drzewostanéw li-
$ciastych beda w 2017 r. imagines chrabaszczy Melolon-
thinae, ktorych réjka przewidywana jest na powierzchni
ok 20 tys. ha. Zagrozenie ze strony zwojek i miernikow-
cow debowych Tortricidae i Geometridae obejmie ok.
10 tys. ha.

Szkodniki korzeni drzew i krzewéw le$nych, przede
wszystkim pedraki Melolonthinae, bedg stanowity zagro-
zenie w szkotkach i uprawach na powierzchni 1,5 tys. ha.

Zagrozenie upraw, mlodnikéw i dragowin iglastych
przez szkodliwe owady, w stopniu wymagajacym zabie-
gow ochronnych, okre§lone na podstawie wystepowania
i zwalczania poszczegolnych gatunkéw w roku poprzed-

Szkodniki Swierka, modrzewia i jodty — wystepowanie i zwalczanie w 2016 .
Powierzchnia (ha)
Gatunek owada
wystepowania  zwalczania
Obiatka pedowa Dreyfusia nordmannianae Eckst. 321 188
Krobik modrzewiowiec Coleophora laricella (Hbn.) 201 0
Zasnuje Cephalcia spp. (na Picea abies) 192
Obiatka korowa Dreyfusia piceae Ratz. 119
Smietka modrzewiowa Strobilomyia laricicola (Karl) 29 29
Zawodnica $wierkowa Pristiphora abietina Christ. 18
Ochojniki Sacchiphantes spp. 14 9
Inne*) 43 25
Razem 937 252
*) Taeniothrips laricivorus (Uzel), Assara terebrella Zinck., Cydia strobilella L., Dioryctria abietella (Schiff.), Otiorrhynchus spp. i inne
Szkodniki drzew lisciastych — wystepowanie i zwalczanie w 2016 .

Gatunek owada

Powierzchnia (ha)

wystepowania  zwalczania
Chrabaszcze Melolontha spp. (imago) 23 063 14 849
Piedzik przedzimek Operophthera brumata (L.) i inne Geometridae 7732 2992
Suséwka debdwka Altica quercetorum Foudr. 4237 0
Zwodjkowate Tortricidae (na Quercus spp.) 2800 961
Hurmak olchowiec Agelastica alni (L.) 408 9
Skoczonos bukowiec Rhynchaenus fagi L. 236 0
Kupréwka rudnica Euproctis chrysorrhoea (L.) 66 66
Przadka pierscienica Malacosoma neustria L. 65 0
Aphididae 56 55
Puchowica wisniowka Eriogaster lanestris L. 51 0
Inne*) 100 39
Razem 38814 18971

*) Lymantria dispar (L.), Phyllopertha horticola (L.), Saperda spp., Cryptorhynchus lapathi (L.), Cameraria ohridella (Desch.) i inne
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nim nie powinno przekroczyc¢ 5 tys. ha, w tym przez Hy-
lobius spp. — ok. 4 tys. ha.

Zagrozenie drzewostanow gorskich w Karpatach
i Sudetach

Sezon wegetacyjny 2016 roku na wigkszo$ci obszaru gor
i pogérzy nalezal do przecietnych pod wzgledem ilosci opa-
dow, jednak na niewielkich fragmentach zachodniej czesci
Karpat oraz w rejonie Kotliny Klodzkiej panowal stan stabej
suszy. Powstaly wskutek ekstremalnie suchego i goracego se-
zonu wegetacyjnego 2015 r. dramatyczny deficyt wodny nie
tylko nie ulegl zmniejszeniu, ale zwigkszyt si¢ w obszarach
dotknietych kolejnym rokiem suszy. W rejonach, w ktérych

e

p S
2000 ha A 1 &,
- i &
+ 1
w ha
777 Lymantria nonacha L.
- Dendrelimus pini L 27’305 ha 817 hi/
| Diprionidae
Acantholyda nemoralis L.

- Bupalus piniarius L.

I F=nolis fammea Den. et Schiff.

Ryc. 2: Prognozowane zagrozenie drzewostanow przez najwaz-
niejsze gatunki owadéw lisciozernych w Polsce w 2017 r.
wedtug Regionalnych Dyrekcji Laséw Panstwowych

Tab. 5:
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jest on najglebszy, drzewostany (zwlaszcza $wierkowe, ale
takze sosnowe) znalazty si¢ w stanie glebokiego stresu, skut-
kujacego zwiekszeniem si¢ podatnoéci drzew na atak choréb
i owadéw kambiofagicznych i wzrostem intensywnosci wy-
dzielania si¢ drzew zasiedlonych. Utrzymuja sie tez problemy
ochronne w przebudowywanych drzewostanach Sudetéw
i wschodniej czesci Karpat. Zwigzany z deficytem wodnym
kryzys zdrowotnosci laséw rzutowaé bedzie na ksztaltowa-
nie si¢ ich zagrozenia w ciggu najblizszego sezonu wegeta-
cyjnego.

W 2016 roku z drzewostanéw gorskich i podgérskich usunie-
to wywroty i zlomy o catkowitej migzszosci ok. 360 tys. m’.
W Sudetach byly one wyzsze, a w Karpatach nizsze od $red-
niej z ostatnich 25 lat. Najwieksze szkody wystapily w rejonie
Kotliny Klodzkiej oraz Beskidu Zywieckiego, koncentrujac
sie gtéwnie w drzewostanach $wierkowych.

Na oslabienie drzewostanéw gorskich i podgérskich, poza
skutkami suszy, nadal znaczacy wplyw mialy choroby ko-
rzeni - zgnilizna opienkowa (Armillaria spp.) i huba korzeni
(Heterobasidion spp.), ktérych taczny zasieg w rejonie Sude-
tow i zachodniej cze$ci Karpat w 2016 r. okre$lono na ponad
67,5 tys. ha. Powierzchnia drzewostanéw, w ktorych odno-
towano symptomy zaklécenia stosunkéw wodnych, objela
ponad 21 tys. ha, z tego ok. 20 tys. ha w Sudetach i na Przed-
gorzu Sudeckim. Czynniki abiotyczne wywierajg istotny
wplyw na podatno$¢ drzewostandéw na szkodniki i choroby
oraz na ich odporno$é¢ na zagrozenia. Dotyczy to szczegdlnie
$wierka i zwigzanych z nim patogenéw grzybowych i owa-
doéw kambiofagicznych.

Zagrozenie laséw gorskich i podgodrskich ze strony szkodni-
kow lisciozernych jest obecnie nadal znikome. Wystepowanie
zasnuj Cephalcia spp. w stopniu wskazujacym na zagrozenie
dotyczy jedynie 17 ha w Karpatach. Stwierdzane lokalnie w
Sudetach i na Przedgérzu Sudeckim inne gatunki foliofagow
nie stanowig zagrozenia dla drzewostanéw. Wystepowanie
Hylobius spp. w uprawach sudeckich obejmuje 42 ha, nato-
miast w karpackich mlodnikach i drzewostanach jodtowych
wystepuja szkody powodowane przez obiatki Dreyfusia nor-
dmannianae (320 ha) i D. piceae Ratz. (70 ha). Od okolo 10
lat uprawy i mlodniki jodtowe we wschodniej cze¢sci Karpat

Prognoza zagrozenia drzewostanow sosnowych przez gtéwne foliofagi w roku 2017

Gatunek szkodnika

Powierzchnia zagrozenia (ha) Stan ostrzegawczy

ogétem w tym silne (+++) (ha)
Brudnica mniszka Lymantria monacha 67 735 4989 164 918
Strzygonia choinéwka Panolis flammea 45 471 5147 75 250
Barczatka sosnéwka Dendrolimus pini 11 740 2761 10595
Boreczniki sosnowe Diprionidae 6821 150 8247
Osnuje Acantholyda spp. 7671 4533 1105
Poproch cetyniak Bupalus piniarius 2 347 235 4398
Siwiotek borowiec Sphinx pinastri 0 0 2075
Suma 141 785 17 815 266 588
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wykazuja objawy silnego porazenia przez grzyba Melamp-
sorella caryophyllacearum (DC.) J. Schrét. — w 2016 roku
wystepowanie choroby obejmowato 1194 ha. Problemem sg
nadal szkody w odnowieniach wyrzadzane przez zbyt liczng
zwierzyne.

Rozmiar cie¢ sanitarnych w drzewostanach $wierkowych
na obszarze Sudetéw w roku 2016 ulegt niemal dwukrotne-
mu zwiekszeniu w stosunku do roku 2015 (ryc. 3), a udziat
w nich pozyskanego posuszu wzrést do 84%. Znaczny wzrost
tempa zamierania §wierkow mial miejsce juz w roku 2015. W
$wierczynach Karpat pozyskanie drewna z cig¢ sanitarnych
takze ulegto zwigkszeniu (ryc. 3), przy braku znaczniejszych
szkdd atmosferycznych (posusz stanowit 86%).

Zaréwno w Sudetach, jak w Karpatach zaznaczyl si¢ wyrazny
wzrost migzszosci pozyskanych drzew zasiedlonych, ozna-
czajacy rozwijanie sie gradacji owadéw kambiofagicznych
(ryc. 4). W Sudetach migzszos$¢ drzew zasiedlonych przez te
owady pozyskanych w 2016 r. byta ponad dwukrotnie wiek-
sza niz w roku 2015; w Karpatach wzrost ten byl mniejszy, ale
réwniez wyrazny.

1200

W roku 2016 doszto do dalszych znacznych zmian w prze-
strzennym zréznicowaniu dynamiki wydzielania sie drzew
zasiedlonych przez korniki (ryc. 5). Obszar podwyzszonego
zagrozenia ponownie ulegl zwiekszeniu, a poza zachodnig
i srodkowy cze$cia Karpat, gdzie frekwencja owadéw kam-
biofagicznych od lat jest wysoka, gwaltowny wzrost tempa
zamierania drzewostanow $wierkowych zaznaczyl si¢ w osta-
bionych drzewostanach Przedgérza Sudeckiego, zwlaszcza
w nizszych polozeniach, gdzie susza byta najbardziej dotkli-
wa. Na obszarze wschodniej cze¢sci Karpat sytuacja byla na-
dal stabilna, a zagrozenie niewielkie.

Gléwnymi sprawcami wydzielania sie drzew sa Ips typo-
graphus (L.), Pityogenes chalcographus (L.), Polygraphus po-
ligraphus (L.) oraz lokalnie — Tetropium spp., a wskazniki
frekwencji poszczegélnych gatunkdéw, poza P. chalcographus
(wzrost liczebnoéci) sg od kilku lat mniej wigcej state.

Znaczenie owadow kambiofagicznych w gérskich drze-
wostanach jodtowych, sosnowych i liSciastych jest niewiel-
kie, a o wielkosci cie¢ sanitarnych decyduja gtéwnie czynniki
abiotyczne.
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Migzszos¢ pozyskanych swierkéw zasiedlonego przez owady kambiofagiczne w drzewostanach gorskich i podgérskich Polski
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Wielko$¢ zagrozenia drzewostandw przez owady kambiofa-
giczne ksztaltowana jest przez dwa gtéwne elementy: presje
tych owaddéw (liczebnos¢ ich populacji determinujgca tem-
po wydzielania sie posuszu czynnego) oraz podatno$¢ drzew
na ich atak. W nastepstwie dotkliwej suszy, ktdrej skutki
utrzymywaly sie juz przez dwa kolejne sezony wegetacyj-
ne, doszlo do gwaltownego wzrostu oslabienia drzewosta-
néw $wierkowych i ich podatnosci na atak owadéw kam-
biofagicznych. Warunki meteorologiczne 2016 roku byly
umiarkowanie korzystne dla kambiofagéw, co spowodowalo
dalsze narastanie liczebnosci ich populacji oraz wzrost wy-
dzielania si¢ drzew. Baza zerowa kornika drukarza i towa-

] granice rdLP
[ granice Nadiesnictw i PN
pesusz czynny miha:
o004
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Ryc. 5:
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e-mail: w.grodzki@ibles.waw.pl
Dr inz. Tomasz Jabtonski a kol.
Instytut Badawczy Lesnictwa
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rzyszacych mu gatunkéw, jaka stanowia ostabione wskutek
suszy i chordb korzeni $wierki, jest nadal znaczna, a podat-
no$¢ drzew na zasiedlenie — wysoka. W momencie zaistnie-
nia odpowiednich warunkéw termicznych na wiosne duza
cze$¢ populacji kornikéw bedzie gotowa do atakowania
$wierkéw. Mozna zatem oczekiwac dalszego wzrostu za-
grozenia drzewostanéw zwlaszcza na Przedgérzu Sudeckim
oraz — nadal — w rejonie Beskidu Zywieckiego. Decydujacy
wplyw na wielko$¢ i rozklad przestrzenny zagrozenia w ca-
tym obszarze gor i pogérzy ostatecznie mie¢ bedzie pogo-
da, zwlaszcza w okresie wiosennej réjki kornikéw i rozwoju
owaddéw podczas sezonu wegetacyjnego.

Nasilenie wydzielania sie posuszu czynnego w roku 2016 w poszczegdlnych nadlesnictwach gorskich Polski
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Zmény v registraci pripravkii na ochranu lesa pro rok 2017

Marie Zahradnikovd, Petr Zahradnik

Uvod

Ptipravky na ochranu rostlin jsou nedilnou soucasti in-
tegrované ochrany rostlin, tedy i lesa, bez kterych se za-
tim nelze obejit. V rdmci Evropské unie, a tedy i Ceské
republiky, je vSak maximalni pozornost vénovana jejich
bezpe¢nému pouzivini a minimalizaci rizik spojenych
s jejich aplikaci. V Evropské unii je uvadéni pesticidi
(4. ptipravki na ochranu rostlin /POR/ a biocidd)
regulovano Nafizenim Evropského parlamentu a Rady (ES)
¢. 1107/2009. Tato regulace, mimo jiné, zahrnuje hodnoceni
ucinnych latek téchto pripravkda, a to jednotnym zptisobem
dle stanovenych kritérii. Vysledkem tohoto procesu je
zafazeni konkrétni aéinné latky do seznamu povolenych
uc¢innych latek (bud pripravkt na ochranu rostlin, anebo
biocida). Teprve je-li u¢innad litka na tomto seznamu,
lze zadat o registrace jednotlivych pripravki. Dulezitou
roli md v tomto procesu Evropsky ufad pro bezpecnost
potravin (EFSA), jehoz tlohou je provadét posouzeni
rizik uéinnych latek a zajistovat Evropské komisi védeckou
podporu v rozhodovacich procesech. Za tuto ¢innost jsou
v EFSA odpovédny dva utvary - Sekce pesticidil a Panel pro
piipravky na ochranu rostlin a jejich rezidua (PPR). Clensky
stat uréeny jako zpravodajsky ¢lensky stat ma za kol provést
vyhodnoceni rizik vyplyvajicich z pouzivani pesticidd pro
operdtory, pracovniky, rezidenty a konzumenty, vcetné
hodnoceni rizik pro Zivotni prosttedi, zvifata a volné Zijici
zvéf. Hodnoceni uéinnych latek bylo zahdjeno v roce 2002,
v roce 2009 doslo k tpravé pravidel. Kazda u¢inna latka je
po ur¢ité dobé (zpravidla 10 let) prehodnocena na zédkladé
novych poznatkil. Nutno podotknout, Ze toto hodnoceni je
mnohem prisnéjs$i nez v fadé dalsich vyspélych statt svéta -
USA, Kanadé, Australii, Japonsku ...

Tato situace vede k radé drastickych zmén v Seznamu po-
volenych pripravki — u mnoha z nich neprojde uc¢inna latka
prisnym hodnocenim a jejich pouzitelnost je ve ¢lenskych
statech EU ukoncena, a to bud s moznosti jejich pouzivani
do spottebovani zasob, v nékterych ptipadech pak i bez této
moznosti. Nové registrované POR se pak vazi pouze na jiz re-
gistrované (povolené) u¢inné latky, tedy v mnoha pripadech
jde o vice ¢i méné odli$né kopie jiz povolenych POR. POR
s novou U¢innou latkou je relativné malo, protoze registrace
této nové ucinné latky je finanéné nakladnd, ¢asové zdlou-
havd a vysledek je ¢asto nejisty. Tato situace se do zmén ,,Se-
znamu povolenych pripravka® pro rok 2017 promitla zfejmé
nejvyraznéji za posledni roky a dal$i zmény lze v dohledné
dobé ocekavat, jak bude uvedeno dale.

Pripravky
Chemické pripravky

Insekticidy

Pro lesni hospodarstvi bylo nové zaregistrovano 5 novych
insekticidd. Zfejmé nejvyznamnéjsi je ptidni insekticid For-
ce 1,5G (u. 1. tefluthrin, 15 gl"), uréeny k hubeni ponrav
chroustii. Dopliuje tak jiz v minulém roce schvaleny in-
sekticid Actara 25 WG. Dale byly schvaleny tfi insekticidy
do okrasnych rostlin proti savému hmyzu, které lze pouzit
ve Skolkach - Acetguard (4. 1. acetampirid, 200 g.kg"), Na-
tria proti $kiidciim na roslinach - koncentrat (4. 1. fepkovy
olej + pyrethriny, 825,3 gl + 4,59 gl') a Scatto (. L. del-
tamethrin, 25 g.1"). Posledni nové registrovany insekticid je
Talisma EC (0. 1. cypermethrin, 80 g.1"), ktery je urcen proti
skladistnim $ktidcim v prazdnych skladech, takze jeho vyu-

ziti v lesnim hospodarstvi je zcela marginalni.

Ukoncena byla registrace tii insekticidi. Jsou to Decis Mega
(4.1. deltamethrin, 50 g.I'"), ktery byl ur¢eny k hubeni listozra-
vého hmyzu na jehli¢natych a listnatych dievinach a savému
hmyzu. Jeho pouziti je mozné jesté do 30. 4. 2017. Bez dalsi
moznosti pouziti byla ukoncena registrace pfipravki Agri-
on Delta (u. 1. deltamethrin, 0,15 g.I"") a Biolit - pfipravek
na ochranu rostlin (4. 1. deltamethrin, 0,15 gI"), oba proti
listoZravému a savému hmyzu.

Fungicidy

Pro rok 2017 bylo nové zaregistrovano sedm fungicidu.
Airone SC (1. L. hydroxid médnaty + oxichlorid médnaty,
236,64 g1" + 239,36 g.1"') a Badge WG (u1. I. hydroxid médna-
ty + oxichlorid médnaty, 244 g.kg"' + 245 g.kg") jsou urceny
proti houbovym chorobdm a bakteriézdm v okrasnych rostli-
néch. Folicur koncentrat (d. 1. tebukonazol, 25 g.1") je urcen
proti padli a rzim v okrasnych rostlinich. Funguran pro-
gress (U. 1. hydroxid médnaty, 537 g.kg?) je pouZitelny pro-
ti bakterialni skvrnitosti list v okrasnych rostlinach. Proti
plisni Sedé byl v okrasnych rostlinach nové povolen fungicid
Moon Privilege (1. 1. fluopyram, 500 g.I"'). Na rzi je urcen
ptipravek Polyram WG (. 1. metiram, 700 g.I'') a proti mo-
niliové spale na tfesni Protectus (1. L. fenpyrazim, 500 g.kg™).

Ukonéeno bylo rozhodnuti o pouzivani dvou fungicidi.
Funguran-OH 50 WP (u. L. hydroxid médnaty, 77 %) pro-
ti rakovinnému odumirani vétvi a hnédnuti listd ofesdku
je mozné pouzivat do 30. 6. 2018 a Mirage 45 ECNA (u. L
prochloraz, 460 g.I"") proti fuzariézam je mozné pouzivat do
28.6.2018.
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Herbicidy

Nejvétsi zmény doznala pro rok 2017 skupina herbicidi.
Nové bylo registrovano 12 ptipravkd, ukoncena byla regis-
trace u 21 pripravki, v nékterych pripadech bez moznosti
spotfebovani zasob. Na nezemédélskou piidu je mozné po-
uzit nové Barbarian Super (u. 1. glyfosat 360 g.1"'), Galup
Super 360 g.1"'), Monosate G (. 1. glyfosat, 360 g.I"') a Tar-
tan Super 360 (0. L. glyfosat, 360 g.I'"). Glister Ultra (u. 1.
glyfosat, 360 g.1"') je mozné kromé nezemédélské ptidy pou-
zit i pro potlacovani patezové vymladnosti a v chemickych
probirkach. Proti dvoudéloznym pleveliim na thorovanych
plochéch je povolen herbicid Dimba 480 SL (1. 1. dikamba,
480 g.1"). Agroklasik Green (u. 1. glyfosat, 360 g.I"") je povo-
len do $kolek na smrk a borovici, déle do jehli¢nant ve vy-
sadbach a pro potla¢ovani parezové vymladnosti u listnac¢uL.
V okrasnych drevinach pfi hubeni dvoudéloznych plevelt
najde uplatnéni Cliophar 600 (. 1. klopyralid, 600 g.I').
Prakticky univerzalnimi herbicidy jsou Clinic TF (u. L. gly-
fosat, 360 g.I''), Nassa (d. L. glyfosat, 360 g.l'), Roundup
Biaktiv Plus (. 1. glyfosat, 360 g1') a Roundup Rekord
(4. 1. glyfosat, 360 g.1"). Prvni dva jmenované herbicidy ne-
lze pouzit na vodni plochy.

K 31. 12. 2017 kon¢i pouzitelnost herbicidit Agroklasik
Plus, Barbarian, Barclay Gallup, Dominator, Dominator
D, Glyfo Klasik, Glyfos, MON 76473, MON 79991 a Shyfo
(u véech . 1. glyfosat, 360 g.I''), univerzalni herbicidy, déle
pak Clinic, Figaro, Glyfogan 480, Kaput Harvest, Madrigal
a Roundup Klasik (u vsech u. L. glyphosate-IPA, 480 g.l"),
coz byly rovnéz univerzalni herbicidy. Graminicid Gramin
(4. L. chizalofop-P-ethyl, 50 g.I"') ma ukonéenou pouzitelnost
22.8.2017 a dal$i graminicid Targa Super 5 EC (1. L. chizalo-
fop-P-ethyl, 50 g.I'') je mozné pouzivat do 19. 9. 2017.

Bez moznosti spotfebovani zasob kon¢i pouzitelnost na-
sledujicich herbicid@t - Datura (4. 1. linuran, 500 g.lV),
Finalsan - Sprej proti plevelim (a. 1. kyselina pelargo-
nova, 31,02 gl') a Frontier Forte (. 1. dimethenamid-P,
720 g1).

Regulatory rtistu

Ackoliv regulatory rustu (slouzi ke zlepseni zdravotniho sta-
vu, posileni vitality, zlep$eni kli¢ivosti semen nebo zvy$eni
vynostl) nejsou v lesnim hospodafstvi $iroce pouzivany, je
nutné zminit novou registraci ptipravku B-Nine SG (u. L
daminozid, 850 g.kg'), ktery je ur¢eny pro okrasné rostliny
ve foliovnicich a sklenicich.

Biopreparaty

Ve skupiné biopreparatti byl nové zaregistrovan pripravek Se-
renade ASO (0. L. Bacillus subtilis kmen QST 713, 13,96 g.I'")
proti moniliové spale tfes$ni.
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Dalsi prostredky

Bioagens

Proti mravencim byl nové povolen pripravek Nemaplus
antfree (. 1. Steinernema feltiae, 18 %), ktery ovsem v lesnic-
tvi nenalezne, stejné jako ostatni bioagens, pouziti.

Pomocné prostfedky

Ve skupiné dal$ich prostfedktl byl nové povolen adjuvant
Adjuvinn (4. 1. alkoxylovany alkohol, 98 %) pro zlepseni
vlastnosti aplikacni tekutiny ve vSech plodindch, dale po-
pras Fluency FP 24003 (4. 1. kaolin+ smés slidy a oxidu ti-
tanic¢itého cca 70:30 %, 500 g.kg' + 500 g.kg') pro zlepseni
technologickych vlastnosti osiva po namoreni, tyka se vsech
plodin. Jako pasivni pomocné ptipravky byly nové zaregist-
rovany BROS stromovy balzam (u. 1. etoxylované alkoholy
C12-C14), urceny k oSetfeni feznych ran amechanickych po-
ranéni, FUNGHI-STOP (. L. olej ¢ajovnikovy + olej dobro-
myslovy + olej fenyklovy + olej medunkovy + olej neemovy
+ olej pelargoniovy + olej saturejkovy + olej tymidnovy +
olej z borovicového jehli¢i, 0,6 % + 0,6% + 26,7% + 0,6 %
+26,7% + 0,6% + 0,6% + 16% + 0,6 %) a Insect-Stop (u. 1.
olej neemovy + olej pelargoniovy + olej saturejkovy + olej
tymianovy + olej vraticovy, 680 gl'+ 7 gl'+7gl'+ 7 gl +
7 g.I"), oba pro zvys$eni obranyschopnosti okrasnych rostlin,
a Peridiam Evolution EV302 (1. 1. styren-akrylatovy kopo-
lymer, 250 g.I'!) pro zleps$eni technologickych vlastnosti osiva
vsech plodin.

Bez moznosti spotfebovani zasob bylo ukonéeno povole-
ni piipravki Greemax (1. 1. oleje organické + polyethylen,
propylen a glykol ve smési s alkoholy C8-C18, 74 % + 26 %),
Greemax 4% (0. l. Oleje organické + polyethylen, propylen
a glykol ve smési s alkoholy C8-C18, 2,96 % + 1,04 %) a Gre-
emax mix (0. l. oleje organické + polyethylen, propylen a gly-
kol ve smési s alkoholy C8-C18, 2,96% + 1,04 %), urcené
ke zlep$eni a urychleni ptijmu piipravkd.

Glyfosaty
Glyfosat se v roce 2015 dostal do pfehodnocovaciho procesu,
ktery se vSak z rtiznych divodd nepodafilo v¢as dokoncit.
Proto bylo pozadano o prodlouzeni pouzivani POR s Gcin-
nou latkou glyfosat o jeden rok (do 31. 12. 2017), aby se hod-
noceni stihlo dokoncit. Vybor Evropské komise se na udéle-
ni vyjimky na prodlouZeni neshodl, pro hlasovalo 20 zemi,
véetné CR, avéak 8 bylo proti, a to predeviim téch velkych,
s vét§im poctem clend, takze o udéleni vyjimky nakonec
rozhodoval Odvolaci vybor EU. Ten koncem ¢ervna schvalil
udéleni vyjimky na 18 mésicti, avSak nestanovil podminky
pouzivani. Ty byly odhlasovany 11. ¢ervence 2016 a zahrnuji:
» zakaz pouziti formulaéni ptisady ethoxylovaného aminu
loje v ptipravcich obsahujicich glyfosat (Polyethoxylated
tallow amine - POEA);
» posouzeni, zda oSetfeni, provadénd kratce pred sklizni,

jsou v souladu se zasadami spravné zemédélské praxe
(pozn.: lesniho hospodarstvi se netyka);
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> omezeni nebo zékaz pouziti glyfosatu v urcitych citlivych
oblastech, jako jsou parky, détska, skolni a sportovni
hrist¢ a v blizkosti zdravotnickych zafizeni (pozn.:
lesniho hospodatstvi se netyka).

Z uvedeného vyplyva, ze pripravky obsahujici glyfosat se
mohou pouzivat az do konce roku 2017 (k 31. 2. 2017 bylo
v CR registrovéno celkem 90 piipravki s touto d¢innou l4t-
kou, z toho 48 v lesnim hospodatstvi). Do té doby by mélo
byt ukonceno hodnoceni (polovina roku 2017) a nasledné by
mélo byt rozhodnuto o jejich dal$im osudu (do konce roku
2017). Toto hodnoceni provadi Evropskd agentura pro che-
mické latky (ECHA) v Helsinkach. I v pfipadé zdporného
stanoviska je vSak mozné tyto pfipravky pouzivat v soula-
du se zakonem do spottebovani zasob po dobu stanovenou
rozhodnutim (dle ptipravku 24-60 mésicti; pocitano od data
vyroby). Pro udéleni zdporného stanoviska pritom nejsou
zadné objektivni divody.

Evropsky urad pro bezpe¢nost potravin (EFSA) stejné jako
Spole¢ny panel pro rezidua pesticidi FVO/WHO (Potravi-
novy a veterinarni urad/Svétova zdravotnicka organizace)
verejné deklarovali, Ze existujici studie nesvéd¢i o karcino-
gennich vlastnostech glyfosatu. Naproti tomu Mezinarod-
ni agentura pro vyzkum rakoviny pti WHO zaradila gly-
fosat v roce 2015 (a v roce 2016 prakticky bez povsimnuti
médii opét vyradila) mezi latky, které jsou pravdépodobné
karcinogenni (spole¢né s konzumaci cerveného masa, za-
méstnani s no¢nimi sménami, piti velmi horkych népojt
atd.), tzn., Ze nemaji pro toto tvrzeni Zadné presvéd¢ivé da-
kazy. Kde se toto podezteni vzalo? Na to neni zase az tak slo-
7itd odpovéd. Jisté nevladni organizace a na né navazani lidé
ovliviuji ucinné verejné minéni, pfitom nemaji v ruce zadné
studie. Jeden piiklad od nas, z Ceské republiky. Jiz v Zivé &.
6 z roku 2012 vysel obsahly ¢lanek M. Kovarové, ktery po-
ukazoval na fadu negativnich dopadt pouzivani ptipravku
Roundup (ti¢inn4 latka je v ném glyfosét). V Zivé &. 4 z roku
2013 Z. Opatrny z Ptirodovédecké fakulty UK v Praze tato
tvrzeni nejen vyvraci (dokladd to tim, Ze nenasel zadné seri-
ozni studie, které by tyto negativni dopady fadné dokumen-
tovaly), naopak uvddi studie prokazujici vyhody pouzivani
této U¢inné latky.

Tim to u nds zdanlivé skoncilo. V Némecku vsak kampan
proti pouzivani glyfosatu pokracovala. I diky tomu zacal
Spolkovy urad pro hodnoceni rizik (BfR) hodnotit jeho ri-
zika. V prvni fadé bylo nutné vyvratit tvrzeni, Ze BfR bere
v potaz pouze studie vyrobcii glyfosatovych pripravki. Pri
hodnoceni (kromé vlastnich studii) pracovali se stovkami az
tisici raznych ¢lankd, které se touto problematikou zabyvaly
a které byly rtizné publikovany. Postupné vyvratili ndzory, ze
glyfosat se objevuje v modi lidi (zde bylo nalezeno nepatrné
mnozstvi, které nemize zpusobit Zadné problémy), v mater-
ském mléku (zde nebyl nalezen viibec), v pivu (tam sice byl
prokézan, ale aby mél negativni uc¢inky, musel by ¢lovék vypit
1 000 I piva denné!), Ze se projevuje genotoxicky (negativni
ucinky na plod). Vyvraceno bylo i podezieni na potencial-
ni karcenogenitu. O vysledcich této studie informoval 19.
kvétna tohoto roku doktor Bernd Stein z BfR na konferen-
ci k problematice pesticidt konané v Praze na Ministerstvu
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zemédélstvi CR. Je snad tato studie nevérohodna? Kone¢né
vysledky BfR budou zverejnény pravdépodobné v roce 2017.

Skute¢nosti v8ak je i to, Ze glyfosat je v oblasti herbicidt nej-
pouzivanéjsi uc¢innou latkou, a to i v lesnictvi. Jeho zakaz po-
vede k tomu, Ze bude nahrazen jinymi herbicidy zalozenymi
na jinych uc¢innych latkach. Mechanickym hubenim pleveli
jej nenahradime. A tyto ostatni u¢inné latky maji mnohem
deldi polocas rozpadu jak v pudé, tak i ve vodé (glyfosat se
rozloz{ béhem nékolika mésictr). To l1ze dokladovat nepfimo
itim, Ze jak v ptidé, tak i ve vodé stale nalézdme rezidua ucin-
nych latek, které se jiz fadu let nepouzivaji.

Jde tedy do jisté miry o natlak lobbisti, jejichz motivy jsou
obestteny rouskou tajemstvi, i kdyz ...?2 Neni to tak davno, co
obdobné nevladni organizace vedly ,,nesmititelny boj“ pro-
ti GMO rostlinam. Za jejich propagaci a $ifenim stéla firma
Monsanto. Tento tlak ,ustdla® a GMO rostliny jsou péstova-
ny nejen v Severni Americe, ale stale vice se prosazuji i v Ev-
ropé. A neni ndhodou, Ze pravé firma Monsanto je jednim
z hlavnich vyrobct POR s t¢innou latkou glyfosat. Myslime,
ze kazdy si miize tyto véci dat do souvislosti.

Thiram

Obdobnd je situace u ucinné latky thiram (LD50 780-
865 mg.kg' - ordlné krysa nebo 210 mg.kg" - oralné kralik),
kterou obsahuji u nds pouzivané repelenty Aversol, Pellacol
a Stopkus (tyto tfi repelenty dosahuji cca 60 % spotiebova-
nych repelentd v nasich lesich). Thiram je pivodné ucinna
latka fungicidd, které jsou hojné pouzivany po celém svété
(v zemédélstvi i u nas). U repelentii bylo vyuzito jeho hotké
chuti, kterd zvéf zrazuje od kontaktu s ni. I tato latka se do-
stala do procesu prezkouseni, které pravé probihd. Protoze
je jiz jisté, ze se cely proces nepodafi dokoncit ve stanove-
ném terminu, byla thiramu udélena vyjimka na pouzivani
do konce roku 2018. Z tohoto diivodu bylo u vétsiny pri-
pravka pristoupeno k prodlouzeni uvadéni na trh do roku
2019. Ze situace nemusi byt vyfesena ke spokojenosti uzi-
vatelti pfipravki s touto u¢innou latkou 1ze dovozovat z na-
sledujicich dvou faktt. LD50 je relativné nizka, pfipravek je
relativné toxicky. Certifika¢ni systém FSC zaradil v roce 2015
tuto uc¢innou latku na seznam zakazanych latek pro pouziva-
ni v lesich certifikovanych timto systémem, pouziti je mozné
pouze na zakladé udélené vyjimky.

Syntetické pyrethroidy

Syntetické pyrethroidy obecné budou v dohledné dobé
také zarazeny do prezkumného procesu. Aktualni nebez-
peci hrozi vsak z jiné strany. Oba certifika¢ni systémy, jak
PEFC, tak FSC, jiz vyloucily z pouzivani uc¢innou latku zeta-
cypermetrhin (LD50 - >5 000 mg.kg' oralné pro krysu nebo
210 mg.kg"' ordlné pro kralika), kterd je obsazena v insek-
ticidu Fury 10 EW. Utinné latky dalsich syntetickych py-
rethroiddl - cypermethrin (LD50 251 mg.kg"' ordlné krysa),
deltamethrin (LD50 135->5 000 mg.kg" oralné krysa) nebo
alfa-cypermethrin (LD50 79-5 000 mg.kg' oralné krysa),
které jsou soucasti fady insekticidti pro asanaci kiirovcového
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dtivi nebo ochranu vysadeb pfed zirem klikoroha borového,
jsou jiz zakazané v lesich certifikovanych systémem FSC.
Kdyby WHO (Svétova zdravotnicka organizace) tyto ticinné
latky zafadila do kategorie 1b, kam jiz zafadila zeta-cyper-
methrin, nebylo by jiZ mozné tyto POR pouzivat ani v lesich
certifikovanych syst¢émem PEFC, coz je pfiblizné 70 % nasich
lesti. Samoztejmé, pti hodnoceni se nevychazi pouze z hod-
not LD50, hodnoceni je mnohem slozitéjsi, avsak pfi soucas-
nych trendech nelze nic predem vyloucit.

Zavér

Z vy$e uvedeného je patrné, Ze pro rok 2017 dochdzi k radé
dramatickych zmén, ale k této situaci doslo, byt v mensi mite,
i v minulosti (staci si pfipomenout postupny zédkaz rodenti-
cidu ¢i padnich insekticidtl nebo zakaz Velparu 5G a Caso-
ronu G). Aktivity Evropské unie vSak prili§ optimisticky pro
pouzivani POR nevyznivaji. Pritom je tfeba si uvédomit, ze
v lesich je v Ceské republice spotfebovdno roéné méné nez
1% spotfebovanych uc¢innych latek véech POR (velkou ¢ast
tvori repelenty) a s vyjimkou $kolek se zpravidla opakovani
zasahu na stejné plose desitky let neopakuje.

Zasadni zménou pro rok 2017 je zédkaz pouzivani fady gly-
fosatovych pripravki, které obsahuji jako surfaktant etoxy-
lovany amin loje. Jak dopadnou ostatni glyfoséty, se dovime
v kratké budoucnosti. Zde je problém, ze pujde spise o po-
litické nez odborné rozhodnuti. Osudy dalsich skupin pfi-
pravkd, které jsou v ohrozeni, nebudou snad tak rychlé, cas
ukdze. Navic se mizeme nadit i néjakého nec¢ekaného pre-
kvapeni. Stale nejisté je pouzivani rodenticidi a ve své pod-
staté mozna i ptidnich insekticidu.

Jak jiz bylo feceno, legislativa Evropské unie je z pohledu
hodnoceni rizik zfejmé nejpiisnéjsi na celém svété. Lesnic-
tvi pritom predstavuje pouze nepatrny segment spotteby,
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ktery navic téméf viibec nevstupuje do potravnich retézctl.
Problematické zde mohou byt zdroje pitné vody, ale to by $lo
snad fesit jinou cestou.

Proti minulému Seznamu byla ukonc¢ena platnost 29 pri-
pravka (z toho 8 bez moznosti do spotifebovani zdsob), v no-
vém Seznamu pro rok 2017 (stav k 31. 1. 2017) bylo nové po-
voleno 33 ptipravkil. Mnoho z nich by mélo ukon¢it moznost
uvadéni na trh v tomto roce (2017). Proto v ptipadé pochyb-
nosti (a nejen z tohoto divodu), zda je ptipravek pouzitelny,
ptipadné pfi nejasnostech v davkovani ¢i riznych omezeni,
je nutné se podivat na aktudlni informace do registru vede-
ného Ustiednim kontrolnim a zku$ebnim tdstavem zemé-
délskym na jeho webovych strankach (www.eagri.cz/public/
app/eagriapp/POR/). Zde lze nalézt veskeré aktualni zmény
béhem celého roku.
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Pusobeni skodlivych cinitelii v oblasti chfadnuti smrku
na severni Moravé a ve Slezsku

Miroslav Dusek

V prispévku jsou uvedeny praktické poznatky a zkusenos-
ti s puisobenim Skodlivych Cinitelts v oblasti chfadnuti smrku
na severni Moravé a ve Slezsku. Cilem je vysvétlit kolegiim z ji-
nych ¢dsti republiky, kde tento fenomén neznaji, proc jsou nase
lesy v tak neutéSeném stavu, co tuto ,, ekologickou katastrofu®
zptisobuje a jak s chfadnutim bojovat.

Uvod

V 90. letech minulého stoleti se na severni Morav¢, v jiznim
Polsku a zapadnim Slovensku zacal projevovat fenomén,
ktery dnes nazyvame ,,chfadnuti smrku®. U nas se tento jev
objevil v oblasti Ostravské panve, Podbeskydské pahorkatiny
a Nizkého Jeseniku v nadmotskych vyskach 300-500 m n. m.,
tj. v1okalitach, kde v minulosti nebyl smrk bézné rozsiten a je
zde tedy nepivodni. Hlavnim diéivodem plo$ného rozsifeni
smrku v 19. stoleti byl rozvoj tézby uhli na Ostravsku a s nim
spojena potreba smrkového dfivi na vydfevu hlubinnych $a-
chet. I kdyz se technologie zajisténi dolti zménila, vysazoval
se smrk v této oblasti pfednostné i ve 20. stoleti. Dtivody jsou
pochopitelné. Je to dfevina s vysokou produkci snadné opra-
covatelné dfevni hmoty. Drevina, ktera rychle odriistd vlivu
bufené, je malo poskozovana okusem zvéfe apod. Padnym
divodem je i nechut dfevozpracujiciho pramyslu vyuzivat
hmotu jinych druht dfevin nez smrku. V uvazované oblasti
vykazovalo ke konci minulého stoleti zastoupeni smrku 75 %.

Ke konci minulého stoleti se v téchto neptvodnich smrko-
vych porostech zacal projevovat vliv zmény klimatu spojeny
se zvy$ovanim teploty, snizenim srdzek a extrémnimi vykyvy
pocasi. Na zakladé¢ shora uvedenych skute¢nosti se z ,,vyho-
dy“ péstovani smrku v nasi oblasti stal problém. Smrk zacal
chradnout.

Vizualni projevy chfadnuti SM

Prvni ptiznaky chrfadnuti se na Opavsku a Ostravsku pro-
jevily nartistem nahodilych kiirovcovych tézeb. Tato situace
byla povazovana za pocatek bézné kirovcové kalamity, ktera
se zde pravidelné objevovala. AZ pozdéji si venkovni lesnicky
personal zacal v§imat ur¢itych vizudlnich zmén. Zelend barva
smrkovych porost ziskala Sedavy nadech. U nékterych
jedinct nastalo Zloutnuti az rezivéni jehli¢i, a to ve viech
vékovych tridach. U starsich porostii probéhla silnd a rychla
defoliace (az na dva ro¢niky jehlic). Takto poskozené stromy
se jednotlivé nebo ve skupindch objevovaly roztrousené
po celych porostech a jejich mnozstvi se kazdorocné
zvétSovalo. Na vyvratech se objevila hniloba a s ni spojena
redukce velikosti kofenového systému. Pfi pofezu diivi

bylo zjisténo, Ze syrocium vaclavky prorustd pod kirou az
do vysky nékolika metr. Je tedy zcela pochopitelné, Ze v takto
oslabenych porostech nastal nartst nahodilych kiirovcovych
tézeb, a to az na trojnasobek ro¢nich bilancovanych tézeb.

Co je chfadnuti SM a co jej zpuisobuje

Chradnuti smrku v nasich podminkdch je u¢ebnicovym pri-
kladem disturbance. Co je disturbance nejlépe vystihuje tato
definice:

»Je to pfechodna udalost, ktera zabiji, potla¢uje nebo
narusuje jednoho nebo vice jedinct, ¢imz pfimo ¢i ne-
pfimo otevira prostor pro kolonizaci a rozvoj novych
jedinct téhoz ¢i jiného druhu, tedy pro sukcesi. Dis-
turbance tvori hlavni zdroj prostorové i ¢asové hetero-
genity (riznorodosti) ptirodnich spolecenstev, predni
selekéni mechanizmus v evoluci Zivotnich strategii
a hybnou silou kolobéhu zivin®

Disturbance jsou nedilnou soucasti evolu¢nich procesti. Ne-
Ize jim tedy v Zadném piipadé predchdzet nebo jim dokonce
zabranit. V podstaté hraji v ptirodnich procesech pozitivni
roli - odstranuji ve nestabilni a zvys$uji druhovou rozmani-
tost (1).

Pri¢iny disturbance jsou antropogenni nebo pfirozené. Pri-
rozené se dale déli na fyzikalni (abiotické) a biologické (bio-
tické). Na prirodni spolecenstvo neptisobi obvykle jedna pri-
¢ina disturbance, ale kombinace riznych rusivych vlivi.

Z uvedeného lze vyvodit, Ze chfadnuti SM je disturbanci zpu-
sobenou souborem faktorti, které podle Maniona mizeme
rozdélit do tti skupin (2).

1) Predispozi¢ni (prvotni) faktory — neptivodnost smrku
v nizs$ich nadmorskych vyskach, zména klimatu, nedo-
stupnost nékterych zivin vlivem imisni zatéze v minu-
losti, vliv 0zénu a pravdépodobné i dalsi dosud nezjisté-
né faktory. Jejich ptisobenim dochazi ke ztraté vitality.

la) Nepiivodnost SM v niZsich nadmovskych vyskdch
na LHC Vitkov

Z Gdajti urbare opavskych méstskych statkt z r. 1645 jasné
vyplyva kotistnické lesni hospodarstvi té doby s prevahou
myslivosti. V Karlové katastru z roku 1723 se dodteme, ze
lesy u Skfipova byly lesy jedlové jen s mensim podilem buku.
Tato skute¢nost je potvrzena i v lesni fassii Josefinského ka-
tastru z roku 1787, kdy lesy v k. u. Skfipov mély pres 80 %
jedle a necelych 20 % buku. V druhém desetileti 19. stoleti
se v téchto riznovékych porostech, vzniklych uzivanim tou-
lavého hospodarenti, zacalo ,cilevédomé hospodatit V roce



svazek 20/2017

1842 uvadi taxator Pfeifer, ze ,tamni lesy jsou tvofeny uslech-
tilou jedli, ktera zde vykazuje vynikajici vzriist a vytvari roz-
sdhlé porosty, vétsinou dobrého zapoje. Jen v jednotlivych
porostech jest vice ¢i méné primisen buk. Ve 20-30ti letych
tyckovinach je hojnéji zastoupen kultivovany smrk, kterému
se zde znamenité dafi, jak ve smési s jedli, tak stejnorodé-
mu® Jak uvddéji ro¢ni navrhy zalesnéni z padesatych let de-
vatenactého stoleti, byla obnova provadéna prevazné sadbou
a v malé mife siji a to z 80 % smrkem, 20 % bukem a vtrouse-
né borovici, modfinem a jasanem. Osudovym meznikem pro
vyvoj skiipovskych lest byla vétrna vichfice z prosince roku
1868. Vyméra porosti starsich 80ti let se snizila z 63% v roce
1842 na 28 % v roce 1875, tj. v dobé po likvidaci této kalami-
ty. Vzniklé holiny byly vysazovany smrkem. V roce 1918 byl
smrk ve vSech porostech mladsich 60 let jako monokultura
nebo prevazujici dfevina.

V LHP s platnosti 1993-2002 ( obdobi pted zacatkem chrad-
nuti smrku ) pro LHC Vitkov byla uvedena tato cilova dru-
hovié skladba:

Jehli¢naté dreviny: 83,7 % z toho: SM 69,4 %, JD 2,9 %, BO
5,4 %, MD 5,7 %, ost. jeh. 0,3 %,

16,3 % z toho: BK 4,5 %, DB 2,1 %, KL
1,3, ost. list. 8,4 %,

Optimélni podminky pro riist SM - priimérna ro¢ni teplota
nepfevysuje 6°C a ro¢ni srazky presahuji 800 mm (3), t.j. nad
300 mm ve vegeta¢nim obdobi (2).

Listnaté dfeviny:

1b) Nedostupnost nékterych Zivin vlivem imisni zdtéZe
v minulosti

Nizké obsahy zivin v ptdé jsou pravdépodobné dusledkem
dlouhodobé imisni zatéZze dané oblasti (PLO 28,29,32,39),
ktera vrcholila v sedmdesatych a osmdesatych letech dvaca-
tého stoleti (2).

V letech 2005-2008 byl v ramci celoevropského programu
BioSoil provadén prizkum pudnich vlastnosti na plochach
ICP Forests. Na severni Moravé a ve Slezsku se jednalo o de-
vét ploch ve 3. az 5. LVS na pfiznivych padnich kategoriich
s prevladajicim podilem SM v druhové skladbé, s timto vy-
sledkem:

Vapnik (Ca) - v poloviné pripadii se v hloubce do 50cm
od ptdniho povrchu pohybuje v oblasti nedostatku.

Draslik (K) - jeho obsah ve svrchni vrstvé do 10 cm od ptid-
niho povrchu je vét§inou dostate¢ny. Od 10cm do 50cm je
jeho obsah pod hranici deficitu.

Hoi¢ik (Mg) - vSechny odebrané vzorky do hloubky 20 cm
vykazuji nedostate¢né nebo hrani¢ni hodnoty.

2) Inicia¢ni (spoustéci) faktory - v pripadé chradnuti
smrku se predev$im jednd o klimatické extrémy. Patti
sem:

- extrémni mrazy v zimnim obdobi

- prisusky v dobé vegetace

- nocni teploty pod bodem mrazu a plusové denni
teploty — ohrozeni vytranspirovanim
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- prodlouzeni vegeta¢ni doby. Vhodna délka vegetac-
niho obdobi pro SM je pro tzemi CR odhadovana
na 120-130 dni. V soucasné dob¢ je délka vegeta¢ni
doby ve 4. LVS priblizné 140-150 dni. (3)

Spole¢nym piisobenim predispozi¢nich a inicia¢nich faktort
dochézi k chtadnuti drevin, které 1ze proto povazovat za du-
sledek kumulovaného stresu. Nasledny fyziologicky stav lze
oznacit (podobné jako u ¢lovéka) za nemoc. Takto oslabeni
jedinci ztraceji rezistenci, a tim i schopnost pfirozené obrany
proti biotickym $ktidcim. Predispozice a jeji mira posouva
potravni vztahy mezi konzumenty a producenty a zptisobuje,
ze saprofyté se za¢nou jevit jako parazité a zdanlivé se zvySuje
tzv. agresivita Skidcu (4).

3) Mortalitni (smrtici) faktory - v pfipadé chradnuti SM
se jednd o biotické sktidce - vaclavky a ktirovce — ktefi
zptisobuji pomérné rychlé odumirani napadenych jedin-
cl.

3a) Vaclavky jsou prirozenou soudasti vSech lesnich eko-
systémil na celém svété. Prirozenou ulohou vaclavek
je rozklad odumfelé dfevni hmoty ulozené v zemi.
Prilezitostné parazituje na predisponovanych (osla-
benych) jedincich. Ve smis$eném lese napadaji vaclav-
ky jednotlivé oslabené a prestarlé stromy a ucastni se
tak na regulaci druhového spektra a vékového slozeni
ve prospéch klimaxového spolecenstva (5). Jsou zde
saprofyty. V neptivodnich smrkovych monokulturach,
v niz$ich nadmortskych vyskach (3. az 5. LVS) na ziv-
nych ptidach, kde je smrk péstovan mimo své klimatické
optimum a kde jsou téméf vsichni jedinci nerezistentni
ke klimatickym zméndm (diky svym genetickym vlast-
nostem), se staly vaclavky hlavnim ptivodcem kotfeno-
vych hnilob a jevi se jako paraziti. Na Zivnych fadach se
také objevuje méné mykorhiz nez na mineralné chudych
stanovi$tich. Mykorhizy maji protektivni ucinek viici
vaclavkam a vylepsuji vodni bilanci smrku. Nejéastéjsi
ptic¢inou infekce je naru$eni vodniho rezimu (ptisusek
nebo zamokfeni). Mélce kofenici dfeviny jsou vice ohro-
zeny infekci, nez dreviny se srd¢itym nebo kulovitym
kofenovym systémem. Priibéh infekce je chronicky nebo
akutni. Pfiznaky chronického prtibéhu jsou Zzloutnuti
asimilacnich organt a jejich redukce, snizeni priristu,
roz$ifeni baze kmene, redukce korenového systému.
Akutni priibéh je reakci na stresovou zatéz a projevuje se
plosnym vyronem pryskytice na kmeni, tvorbou syrrocii
v lykové ¢asti az do vysky 8 m, rychlym zrezivénim jeh-
li¢i nebo jeho defoliaci v zeleném stavu (podobné jako
u ktirovct). Z uvedeného vyplyva, ze nejde o zvysenou
agresivitu vaclavek, ale o zménu prostredi, ktera stresuje
stromy a predisponuje je k infekci vaclavkami.

Pfima obrana proti vaclavkam neexistuje. Pouziti fungicidil
je spojeno s fadou nezadoucich efekti a je prakticky vylouce-
no. Véclavky jsou viici témto fungicidiim rezistentni vice nez
ostatni saprofytické a mykorhizni houby, jejichz potlaceni je
nezadouci (5).
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3b) Kurovci na smrku, stejné jako vaclavky, jsou v oblasti
jeho klimatického optima saprofyty, ktefi pomahaji od-
stranit z porostu oslabené a prestarlé jedince a upravuji
tak jeho druhovou a vékovou skladbu. Pokud v téchto
podminkach, z ddvodu malého mnozstvi dfivi vhodné-
ho pro rozvoj kiirovct, dojde k napadeni vitalnich jedin-
cu, brani se tyto stromy vyronem pryskyfice. Strom za-
biji podkorni hmyz. V ptipadé fyziologického poskozeni
velkého poctu stromtl v porostech a celych oblastech
dochazi k prudkému narastu populaci kiirovci, protoze
predisponované smrky ztraceji schopnost prirozené
obrany a stavaji se snadnou kofisti. Podkorni hmyz zabiji
stromy. Ze saprofyttl se stavaji paraziti.

Pfi naletu ktrovctl na chfadnouciho jedince dochézi k in-
fikaci houbami rodu Ophiostoma. Jejich spory prenaseji
kiirovci na svém téle. Tyto houby jsou piivodci vaskularnich
mykoz, které dale zhor$uji hospodateni s vodou, a tim pro-
hlubuji predispozici stromi k naletim podkorniho hmyzu
().

Bézna odchytova zafizeni se v oblastech chfadnuti SM sta-
vaji neacinnymi. Z dtivodu, Ze oslabeni jedinci produkuji
primarni atraktant (viini vadnouciho dfeva) prakticky v ce-
1ém porostu, tj. v pfimém sousedstvi hostitelskych jedinct, je
instalace lapaka v urditych vzdalenostech od téchto stromi
prakticky zbyte¢na. Podobnad situace je i v pfipadé pouziti za-
Fizeni s agrega¢nim feromonem. ProtoZe rojiciho se brouka
lakaji okolni oslabené stromy, neprelétava na vétsi vzdalenosti
za nastrazenymi obrannymi opatfenimi, ale osidluje nejbliz-
$i jedince. Tento fakt znali a akceptovali jiz nasi predchtd-
ci. V roce 1988 vesla v platnost ON 482711 - ,Ochrana lesa
proti lykozroutu smrkovému® Jeji soucasti byla ,Instrukce
ochrany lesa proti kiirovetim®, ve které se v bodu VI, odst. 4)
uvadi: ,, V ptipadé, Ze se nepodaii napadené dfivi véas zpra-
covat pro vysokou vrstvu snéhu, pro velky rozsah ktirovcové
kalamity, ptipadné pro zanedbani povinnosti, stavaji se po-
kyny ON 482711 net¢inné. Je tomu tak proto, Ze v porostech
pripadné oblastech, kde je dostatek kirovcem napadeného
drivi a drivi atraktivniho pro ktirovce, a hlavné kde je kiro-
vec rozptylen po porostech, tzn., Ze neni jiz ve sténach, maji
lapdky i feromonové lapace omezenou u¢innost. Také v imi-
snich oblastech se nachazi ¢ast stromi ve stadiu fyziologic-
kého poskozeni, kdy je atraktivni pro kirovce. I v téchto ob-
lastech je t¢innost lapakt a feromonovych lapacti omezena.
Proto v porostech, pripadné oblastech postizenych imisemi
se stupném poskozeni 3a, 3b a hor$im, klademe pfi pfemno-
zeni karovce jen kontrolni lapaky nebo feromonové lapace.
Soustavné zde vsSak zpracovavame karovcové drivi. Lapa-
ky, ptipadné feromonové lapace zde plni jen kontrolni tlo-
hu a ktirovce hubime soustavnym a v¢asnym zpracovanim
a asanaci kiirovcového drivi.“ Dnesni legislativa vSak tako-
vou moznost neptipousti. Priloha ¢. 2 vyhlagky ¢. 236/2000
Sb., kterou se stanovi podrobnosti o opatfenich k ochrané
lesa, stanovi obranu proti kiirovciim pfi zvy$eném a kalamit-
nim stavu jako poloZeni lapdkd nebo instalaci lapacti v poé-
tu 1 : 8 v¢as zpracovanych lapdki a v pomérul:1az2:1
k poctu nezpracovanych lapékd nebo kiirovcovych stromu
opusténych lykozroutem v loniském roce. Z praktickych
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divodi se pro oblast chfadnuti SM jevi jako vhodnéjsi
metoda pouziti obrannych opatteni v zékladnim stavu, kdy
se zjistuje vyskyt lykozrouta prostfednictvim odchytovych
zatizeni, kterd se umistuji v jarnim a letnim obdobi, a to
minimalné jeden kus na kazdych 5 ha lesnich porostti nad 60
let véku se zastoupenim SM nad 20 %. Soucasné se celoro¢né
sleduje vyskyt stromt napadenych kiirovci a zabezpecuje se
jejich v¢asna asanace. Metoda instalace obrovského mnozstvi
obrannych opatfeni vypoctenych piizvyseném a kalamitnim
stavu je nejen neti¢inng, ale i ndkladna. V oblasti intenzivniho
uhynu stromi se kaceji relativné zdravi jedinci. Tato hmota
se pak prodava s finan¢ni ztratou jako ,karovcova® Jiz tak
vysoké pretézby se jesté navysuji. Kapacita lesnického perso-
nalu, potfebna pro vyznacovani a asanaci napadeného drivi,
je zdrzovana instalaci, kontrolou a asanaci obrannych opat-
feni, jejichZ Gc¢innost v oblasti chfadnuti je miziva. Z téchto
divodi se jevi nutnou tzv. zonace chfadnuti SM, jako nastroj
diferencovaného pristupu k ochrané, obnové a péstovani
lesa. Efektivni fe$eni v boji proti kiirovciim je zde “preventiv-
ni ochrana lesa®, kterd spociva v rozdilném piistupu k obno-
vé a vychové porosti, nez jak ji dnes bézné pouzivame.

Reseni vzniklé situace

Problém zmény pocasi a zejména nedostatek vody nelze resit
jinak, nez ho akceptovat jako realitu a hledat moznosti, jak
jeho dopady eliminovat. Je nasnadg¢, Ze jedinou moznosti, jak
se branit, mtize byt pouze zména dosavadniho zptsobu hos-
podateni v lese (4). Z uvedenych skute¢nosti lze odvodit, Ze
nejsme schopni fenomén chfadnuti smrku béznymi, dosud
pouzivanymi lesnickymi postupy, zastavit a udrzet stavajici
porosty ve stavu, v jakém je zndme a na jaké jsme zvykli. Ra-
zantnim zptisobem musime zménit obnovu porosttl. V prvé
fadé se jedna o zménu druhové skladby ve prospéch buku,
jedle a ostatnich dfevin, které se vyskytovaly v ptivodni dre-
vinné skladbé. Zde se v§ak objevuje pochybnost. Bude navrat
k ptivodni dfevinné skladbé stacit? Plati stale soucasné zara-
zeni do LVS? Nedoslo vlivem zmény klimatu k jejich posu-
nu? Pokud tomu tak skute¢né je, musime porosty obnovo-
vat mnohem pestiejsi dfevinnou skladbou. Velmi dulezitou
se stavd i otazka vyuziti piipravnych dfevin v souvislosti se
zlep$enim pidnich pomérti (vyéerpani organického dusi-
ku, zlep$eni stavu mykorhizy, zlepseni stavu Zivin) a prabeé-
hem ptirozené reprodukce spojenym se sukcesi. Chceme-li
dosahnout dlouhodob¢ zdravého a stabilniho lesa, musime
postupovat v souladu se zdméry prirody, coz v tomto pti-
padé znamena jedinou moznost, a to zaradit sukcesi jako
nezbytnou soucast bézné lesnické praxe. Bez sukcese nelze
fedit problémy s chfadnutim ¢i omezenou vitalitou nasich
lest, obzvlasté pak smrkovych monokultur (6). I zde vsak
narazime na souc¢asnou legislativu. Vyhlaska ¢. 139/2004 Sb.,
kterou se mimo jiné stanovi podrobnosti o obnové lesnich
porostt a zalesfiovani, uvadi v § 2, odst. 4): ,,Za obnoveny
nebo zalesnény je pozemek povazovan tehdy, roste-li na ném
nejméné 90 % minimalniho poctu Zivotaschopnych jedinct
rovnomérné rozmisténych po plose. V tomto mnozstvi miize
byt maximalné 15% pomocnych dfevin, kterymi se rozumi
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ty druhy lesnich dfevin, které nejsou pro dany cilovy hos-
podaisky soubor uvedeny mezi dfevinami zdkladnimi nebo
meliora¢nimi a zpeviujicimi.“ Pokud chceme pouzivat roz-
dilné pristupy k ochrané lesa a vyuzivat vyhod sukcese v ob-
lasti chfadnuti smrku proti oblastem relativné zdravym, je
nezbytné nutné vytvorit jiz dfive zminovanou ,zonaci chrad-
nuti smrku®

Zaveér

Tato prezentace je urcena predev$im pro kolegy v oblas-
tech, kde se chfadnuti smrku zacind projevovat. Méla by
jim pomoci tento stav v¢as rozpoznat, poskytnout jim né-
kolik praktickych rad, jak se v této situaci zachovat. A také
jim pomoci branit se pfed pocitem viny, Ze néco zanedbali.
Tento pocit jsme prozili snad v$ichni, kdo v postizené oblasti
provozujeme lesnickou praxi. A mnozi lidé nds v tomto
pocitu utvrzovali a jesté dnes utvrzuji. Az diky lesnickému
vyzkumu, lesnickému Skolstvi i jinym organizacim jsme
dospéli k nazoru, Ze chfadnuti smrku je disturbanci, ktera je
nedilnou soucasti evolu¢niho procesu a které nelze zabranit.
Pouze se z ni mizeme poucit.
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Chradnuti smrkovych porostii ve spravé VLS CR s. p.,

divize Lipnik. n. B.

(Popis a vyvoj situace a stavu smrkovych porostii)

Jan Jenis

Na zakladé vyvoje stavu lesa v obdobi od roku 2003 zorga-
nizovaly VLS CR s. p., divize Lipnik n. B. spolu s Ceskou
lesnickou spole¢nosti ve dnech 25. - 26. 4. 2013 konferenci
na téma ,,Lykozrout seversky a jeho vliv na chfadnuti smrko-
vych porostd’, jez byla v podstaté prvnim krokem a pokusem
o upozornéni laické vefejnosti, statni spravy, ale i lesnickych
odborniki na skutecnost, Ze v lesich stfedoevropského regi-
onu (stfedni a severni Morava, jizni Polsko, severozapadni
Slovensko) probiha proces, ktery se da v globalu pojmenovat
»Chradnutim smrkovych porosti“ a Ze je nutné se timto pro-
cesem intenzivné zabyvat. Vysledkem konference byly nize
uvedené a publikované zavéry:

o Chiadnuti smrkovych porostii je v soulasné dobé velmi
zdvazny problém mezindrodniho charakteru, ktery vyZa-
duje, z duvodu udrZitelnosti trvalého hospodareni v lesich,
urychlenou realizaci systémové pojatych dlouhodobych
opatteni zaméfenych na tpravu zpiisobu hospodafeni
a zménu drevinné skladby v lesich. Rozpad smrkovych po-
rostil jiZ totiZ ddvno neni problémem jen severni Moravy,
ale zdsadni mérou ovliviiuje hospodateni v lesich i za hra-
nicemi CR v Polsku a na Slovensku

e Plosny rozsah rozpadajicich se smrkovych porostii v CR jiz
dnes presahuje plochu zasazenych smrkovych porostii v CR
pti imisni kalamité v Krusnych hordch v 80. letech minu-
lého stoleti.

vy

deficit, v jehoZz diisledku dochdzi k oslabovini smrkovych
porostil, jejich sekunddrnimu napadeni viclavkou (Armi-
llaria sp.) a lykoZrouty, z nichz nejvice problematickym se
jevi lykoZrout seversky (Ips duplicatus Sahl.)

o Soucasnym piisobenim vyse uvedenych skodlivych Cinite-
Ity dochdzi na urcitych stanovistich k rozpadu smrkovych
porostii ve vSech stadiich jejich vyvoje - tj. od kultur az
po mytné porosty. Z vyse uvedeného plyne, Ze zména dru-
hové skladby rozpadajicich se smrkovych porostii je nevy-
hnutelnd. V téchto porostech dojde k vyraznému snizeni
zastoupeni smrku a k vyraznému ndriistu zastoupeni pfe-
devsim buku.

oV celkové oslabenych smrkovych porostech je boj proti ly-
kozroutu severskému klasickou formou lapdkil a lapacii
velice problematicky. Nosnym opatfenim musi byt véasné
vyhleddvdni, zpracovani, sanace stromii a Cistota lesa.

Situace je vdaznd! Proto ui¢astnici konference povazuji za ne-

vyhnutelné upozornit na vyznam feseni této problematiky

a navrhuji:

o Vytvofit zonaci oblasti, kterych se chfadnuti smrkovych
porostii tykd. V téchto oblastech pak stanovit riizné postupy
premény chiadnoucich smrkovych porostii, diferencované

postupy v ochrané lesa, ve findle pak cilové sloZeni dievinné
skladby.

o Vzhledem k ménicim se abiotickym podminkdm (zejména
sniZujicimu se thrnu sraZek a zvysujici se priimérné teplo-
té), jejichz vyvoj ma dlouhodoby charakter, provést revizi
lesnich vegetacnich stuptiii a vhodné skladby drevin v jed-
notlivych stupnich, pripadné revizi lesnich hospoddfskych
soubor.

o Vytvofit zvldstni hospoddrské soubory pro prvni generaci
lesa na zalesnéné zemédélské piide, v nichz budou zohled-
néna veskerd specifika takto vzniklych porostil.

e Prosazovat vhodné hospoddiské postupy vychovy smrku
na stanovistich, kde se piisobeni lykozrouta severského jiz
vyskytuje, a to v diferenciaci dle typu stanovisté (oblasti)
a rozsahu napadent lykoZroutem.

Vyzyvime proto predstavitele odpovidajicich instituci: MZe,
UHUL, lesnické skoly, aby se touto problematikou zaéali vdzné
zabyvat a zasadili se o zavedeni vyse uvedenych krokii do pra-
xe.

Ubé¢hlo puldruhého roku a situace se vyrazné nezméni-
la! Naopak, vlivem nedostatku srazek a velmi mirné zimy
2013/2014 chfadnuti smrkovych porosti nadale pokra-
¢ovalo. Proto jsme ve stavajici situaci uvitali snahu SVOL
a UHUL o uspotddani odborného seminéie konaného dne
14. 10. 2014 v BudiSové nad BudiSovkou, pojimajiciho ten-
to problém v jesté $irS§im kontextu. Problém, ktery se lesnich
porostt ve spravé VLS CR s. p., divize Lipnik n. B. bytostné
dotykal.

Vojenské lesy a statky CR s. p., divize Lipnik n. B. obhos-
podaruji lesni pozemky ve vlastnictvi statu v Olomouckém
a Moravskoslezském a Zlinském kraji. Jedna se o pozemky
urcené k plnéni funkci lesa a soucasné o pozemky dilezité
pro obranu statu. Jednoduse fe¢eno o pozemky, jejichz sou-
&asti byly nebo jesté jsou objekty Armady Ceské republiky.
Jedna se o pozemky o velikosti od nékolika desitek hekta-
rl, aZ po Vojensky Ujezd Libavd, v némz obhospodatuje-
me 19 900 ha lesa. Celkem hospodafi divize Lipnik n. B.
na 23 950 ha lesa. Organiza¢né je divize ¢lenéna na 5 lesnich
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sprav a spravu sluzeb. Hospodareni lesnich sprav je rozdéle-
no na 5 lesnickych useki, kde je prislusny lesnik odpovédny
za veSkeré déni na svém useku. Princip pfimé podrizenosti
vedouciho lesni spravy rediteli divize a lesniho vedoucimu
lesni spravy spolu s plnou odpovédnosti a ji odpovidajici mi-
rou pravomoci v dané organiza¢ni jednotce je zdkladnim sta-
vebnim kamenem fungovani Vojenskych lesti a statkd, s. p.

Lesni sprava Bruntdl obhospodafuje pozemky o rozloze
4 050 ha na sedmi lokalitdich byvalého Severomoravského
-Mistek a Fulnek po Bruntal a Jesenik. Lesni pozemky této
spravy se nachdzeji v péstebnich oblastech 39 Podbeskydska
pahorkatina, 29 Nizky Jesenik, 28 Predhiifi Hrubého Jeseni-
ku. Porosty lesnich sprév Libava, Potitat a Velky Ujezd lezi
v oblasti 29 Nizky Jesenik, stejné jako porosty Lesni spravy
Hluboc¢ky, pod kterou organiza¢né spada luzni les Bochot
v oblasti 34 Hornomoravsky tval v blizkosti soutoku Moravy
s Be¢vou. Nejvétsi plocha obhospodarovaného lesa je ve Vo-
jenském ujezdu Libava, ktery se rozklada na plose 32 700 ha
v jizni casti péstebni oblasti 29 Nizkého Jeseniku — v Oder-
skych vrsich.

Geologické podlozi je tvofeno kulmskymi bridlicemi a dro-
bami, usazenymi horninami chudymi na obsah mineralt.

Morfologie terénu celé oblasti se zjednodusené podoba ho-
dinovému sklicku, kdy 80 % plochy tvofi ndhorni rovina se
severovychodni expozici s priimérnou nadmoiskou vyskou
600m, zbytek je tvofen prudkymi svahy s prevySenim 300-
400 m, spadajicimi jihozdpadnim a jihovychodnim smérem
na Hanou a do Moravské brany, na zdpad¢ a na vychod¢ pak
do udoli reky Bysttice a Nécinského potoka. V oblasti pra-
meni feka Odra, do jejihoz povodi patti 80 % plochy, zbylych
20 % nalezi do povodi fek Moravy a Becvy.

Néhorni rovina je porostla smrkovymi porosty se zastoupe-

nim buku. Kamenité strané a svahy jsou porostlé listnatym
lesem se zastoupenim dubu, lipy, javoru, jasanu a buku.

Uzemi byvalych obci jsou zarostla predevim jasanem, javo-
rem a ovocnymi dfevinami z nékdejsich zahrad. Fenoménem
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Pfiloha 1: Vztah vyse nahodilych téZeb k Ghrnlm srazek v Oder-

skych vrsich
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Libavé jsou ostatni plochy, které jsou po odchodu sovétské
armady v roce 1991 zarostlé jivou, bfizou, jefabem, olsi, lis-
kou a dal$imi dfevinami kefového patra. Tyto plochy tvori
tretinu plochy Vojenského tjezdu Libava.

Po druhé svétové vélce bylo na tomto tzemi zruseno 25 ves-
nic, jejichz okoli bylo vice nez 600 let intenzivné zemédél-
sky obhospodarovano. Velkd ¢ast téchto zemédélskych ploch
v pribéhu 50. a 60. let zarostla narosty lesnich dfevin, pre-
dev$im modrfinu a smrku, ¢ast byla nasimi predchidci v tu
dobu uméle zalesnéna - smrkem.

Historicky je oblast oznacena jako mirné vlhka, mirné tepla
s pramérnym uhrnem roc¢nich srazek 800-900 mm, cozZ je
v poslednich desetiletich zna¢né zkresleno vyraznym srazko-
vym deficitem (Pfiloha 1). Nedostatek srazek je umocnovan
charakterem klimatu posledniho dvacetileti, kdy dlouhotr-
vajici zima prechazi pfimo do léta a dlouhotrvajici léto s tep-
lotami i pres 35 °C, prechazi s praktickou absenci podzimu
ptimo do zimy.

Vyvoj zpracovani nahodilych tézeb v lesnich porostech
obhospodarovanych divizi Vojenskych lest Lipnik n. B. se
od roku 1991 dost radikalné lisi od obdobi predchoziho.
V letech 1968-1990 byla hlavnim ¢initelem vzniku nahodi-
lych tézeb sovétska armada, jejimz potfebam bylo v ramci
vojenského prostoru Libava podrizeno prakticky vse.

Nahodilé tézby z posttilenych porostti byly dopliiovany ma-
lymi lokalnimi kalamitami, zptisobovanymi vétrem ¢i lyko-
zroutem smrkovym (Ips typographus), jehoz stav se zvysil
pravidelné v letech nasledujicich po suchém roku (1984).
Tomuto stavu také odpovidala vyse tézeb. Ke zlomové situaci
dochazi v roce 1991, kdy odchazi z tehdejsi Ceské a Sloven-
ské federativni republiky Sovétska armdda, kdy je vsak celd
jizni polovina Vojenského tjezdu Libava postiZena rozsdhlou
vétrnou kalamitou (tehdy jesté nepojmenovanou), ktera byla
nad kapacitni zpracovatelské moznosti tehdejsiho odstép-
ného zavodu VLS Lipnik n. B. Potfeba v¢asného zpracovani
této kalamity si vyzadala vypomoc z ostatnich zavodit VLS
v Ceské republice i od kolegti z tehdejsich statnich lest. Dalsi
vétrna kalamita na jafe 1992 a predevsim pak nasledujici vel-
mi suché roky vsak zpusobily narust zpracovani nahodilych
tézeb az na 348 290 m*® v roce 1995. Nasledujici velmi vlh-
ké a predevsim mrazivé jaro a pro les ptiznivy vyvoj celého
roku 1996 znamenal v podstaté ukonceni kalamity prvni po-
loviny devadesatych let a navrat k normalnimu hospodateni
v letech 1997-2002. Bohuzel toto obdobi trvalo jen kratce,
protoze 28. 10. 2002 vlivem, opét v tu dobu nepojmenované
vichfice, napadlo béhem jediného odpoledne cca 120 000 m?
smrkového dfivi tentokrat predev$im ve stfedni a severni
¢asti Vojenského tjezdu Libava.

Bohuzel hned poté nasledoval kriticky suchy rok 2003. Pri-
pominam, ze v tomto obdobi jiz zde byl zaznamenan vyskyt
lykozrouta severského (Ips duplicatus — foto ¢.1) (Mracek,
Cervenec 1999), ktery se v dal$im obdobi zacal podilet na ob-
jemu zpracovaného kiirovcového drivi minimalné 40 % (Ho-
luga 2007). Od roku 2003 doposud prakticky neklesl ro¢ni
objem zpracované tézby u divize Lipnik n. B. pod 200 000 m*
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anahodila téZba ¢ini z tohoto objemu (vyjma rok 2010) 80 %
a vice. Navic, vysoky podil nahodilych tézeb v letech 2007
a 2008 byl dusledkem dalsich dvou vétrnych smrsti, které
postihly stfedni a severni Moravu. Tentokrat byly jiz pojme-
novany — Kyrill a Emma. Zajimavym fenoménem v tomto
sledovaném obdobi je rok 2010, ktery se svymi klimatickymi
parametry absolutné vymyka vSem ostatnim, a ja jsem osob-
né presvédcen o skutecnosti, ze velmi vyrazny vliv na klima,
predevsim pak na mnozstvi srdzek ve vegetacnim obdobi,
ve stfedni Evropé mél v tomto roce vybuch islandské sopky.
Nésledujici dva roky 2011 a 2012 potom jiz byly zas srazkové
podpriimérné a obzvlasté podzimni obdobi 2011, kdy v pra-
béhu mésice listopadu nespadl ani mm srazek a nasledujici
zima byla témér bez snéhu, se velmi vyrazné projevily na sta-
vu smrkovych porostt nejen v Oderskych vrsich, ale na celé
severni Morave.

V souvislosti s timto klimatickym vyvojem dochazi v po-
slednich dvaceti letech ke zméndm v porostni skladbé lesti
obhospodatovanych VLS CR s. p. divizi Lipnik n. B. Tam,
kde nebylo mozno v roce 1985 umélou obnovou vnést jako
zpeviujici prvek buk, tam se po témér triceti letech vyraz-
né prosazuje bukové zmlazeni v mnozstvi 50 000 jedincii
po hektaru.

Na druhé strané, tam, kde byly v prvni poloviné devadesa-
tych let rozsahlé plochy byvalych poli zarostlé ¢tyficetiletymi
porosty zmlazeného smrku a modfinu z padesatych let, dnes
zustavaji jenom fragmenty modftinu, nebot smrk v prvni ge-
neraci na zemédélskych ptidach ve svych cca Sedesati letech,
obzvlasté v obdobi vyraznych vlahovych deficitt, totalné
mizi (foto ¢&. 2).

Smrk zmizel také ze smiSenych porosti na svazich v nivé
feky Odry a jejich pritokt, kde ve smési s bukem, jasanem,
pripadné javorem neobstdl v boji o vlahu. Na téchto svazich
zmizely i celé nesmiSené smrkové porosty, na téchto lokali-
tach nevhodné zalozené pred rokem 1946 némeckym oby-
vatelstvem v dobé, kdy uméld obnova lesa byla provadéna
v podstaté jen smrkem. A v souvislosti s porostnim slozenim
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lesnich porosti na celé severni Moravé, které odpovidalo
pozadavkiim dulniho a hutniho priimyslu na Ostravsku, je
zcela ziejmé, Ze takto postizeny byly smrkové porosty v celé
této oblasti.

Charakteristikou kalamity z prvni poloviny devadesatych let
bylo, Ze se nahodila tézba vyskytovala a byla zpracovavana
v porostech od tieti vékové tiidy starSich. Piivodcem kiirov-
cového drivi byl predevsim lykozrout smrkovy, doprovazen
lykozroutem lesklym, diisledkem jejichz piisobeni byla v ob-
dobi jejiho vrcholu v roce 1995 tvorba ,ktrovcovych kol
mnozstvi az 100 stromtl.

Charakteristikou kalamity sou¢asné (poéinajici v roce 2003)
bylo chfadnuti smrkovych porostit ve véech vékovych tii-
dach v¢etné prvni, vyskyt jednotlivych roztrousenych ktirov-
covych stromt v porostech, kde predchazi v obdobi oslabeni
suchem prakticky stoprocentni napadeni vaclavkou (Armi-
llaria melea). Navic je skute¢nosti, ze nahodila téZba se po-
stupné vyskytovala v ¢im dale mladsich porostech, takze ne-
byl vyjimkou vznik holiny ve dvacetiletém porostu, se v§emi
negativnimi dopady, které s sebou toto rozvraceni mladych
porostti nese. Obrana proti lykozZroutu severskému, obzvlasté
v letnim obdobi, byva problematicka a obtizn4, obrana proti
vaclavce prakticky nemozna. Z ¢ehoz plyne jednoznacné, Ze
jako neju¢innéjsi opatreni je v¢asné vyhledavani chradnou-
cich strom, jejich v¢asné zpracovani a ve vét§iné pripadi
nasledna zména druhové skladby dfevin.
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Je zfejmé, Ze v dané klimatické situaci jsou moznosti lesnic-
kych hospodatskych, ochrannych i obrannych opatfeni proti
vyse uvedenym $kodlivym ¢initelim sice omezené, nicméné
definované a jasné.

e V ramci provozniho lesnického hospodafreni musi byt
kladen diiraz na jejich okamzité a dusledné provadéni
a dodrzovéni na v$ech urovnich fizeni.

e Z hlediska ¢asového se jevi jako naro¢néj$i uprava pro-
blematiky legislativni, jez je vSak stejné dilezitd a ve vzta-
hu k dynamice vyvoje chfadnuti smrkovych porosti na-
nejvys potiebna.

¢ Dilezité do budoucna je pak hledani dalsich mozZnosti
zabranéni rozpadu lesnich porosti tak, aby urcité za-
stoupeni smrku jako nasi hlavni hospodarské dieviny,
v pro néj trochu piihodnych podminkach, zistalo za-
chovano (napf. semenné sady chlumniho odolnostniho
smrku, dvojsadby - foto ¢. 5).

..... bylo uvedeno na seminati Chradnuti smrkovych poros-
t na severni a stfedni Moravé dne 14. 10. 2014 v BudiSové
n. Bud.

Zpravodaj ochrany lesa

..... a to jsme nikdo netusili, co nam pfinese rok 2015 .....

V prvni fadé 32 tropickych dnii v mésicich Cervenec, srpen
a zafl. V fadé druhé nejhorsi srazkovy deficit za poslednich
dvacet let, v fadé tfeti az neocekavanou hromadnou reaki,
predev$im starych smrkovych porostt, na vyse uvedené fe-
nomény roku 2015.

Vyvoj tézeb u divize Lipnik n. B. v letech 2003-2016 zna-
zornuje Priloha 1. Je z ni patrné, ze vyse celkové tézby, jez

Foto 5.

Foto 6.
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vychazi v tomto obdobi z tézby nahodilé, je v zdsadnim pro-
tikladu vic¢i mnozstvi srazek, které v tomto obdobi v Ode-
rskych vrsich spadly. Vyrazné srazkové podprimérnym je
jednozna¢né rok 2015, kdy byl v mésicich cervenec, srpen
a zafi zaznamenan vyse uvedeny vyskyt 32 tropickych dnii
(dny s teplotou ptes 30 °C). V tomto obdobi, kdy jsme méli
k 30. 6. 2015 skute¢né zpracovanou veskerou hmotu atrak-
tivni pro kiirovce (207 728 m?®) a kdy jsme si mysleli, Ze si-
tuaci mame pod kontrolou, nas vyvedlo tropické pocasi
z omylu! Viechna, v tuto dobu poloZena ochranna a obranna
opatfeni se mijela u¢inkem, protoze smrkové porosty zacaly
ztracet zelenou barvu a jako stojici lapaky se stavaly cilem
néletu lykozroutt. Pfes veskerou snahu o zpracovani maxi-
malniho mnozstvi nahodilé tézby v roce 2015, se intenzivné
zpracovavala dfevni hmota hynoucich stromt po cely rok
2016 (782 000 m?). Dle naseho nazoru vychazejiciho z kaz-
dodenniho pobytu v lesnich porostech a z exaktni zkusenosti
muselo dojit vlivem sucha a nezvykle vysokého vyparu z léta
2015 k zésadnimu narus$eni povrchovych kofenovych systé-
mi smrku v celé oblasti Nizkého Jeseniku, s naslednym pre-
rusenim transportu vody v dfevinach a k rychlému rozpadu
celych smrkovych porostl. Je to nase domnénka, ke které
nam zatim, bohuzel, chybi jeji potvrzeni ¢i vyvraceni lesnic-
kym vyzkumem. Vysoké mife jeji pravdivosti véak nasvédcu-
ji skute¢nosti z nékterych porostnich skupin, kde matersky
porost smrku ve véku 80 let bez pfirozeného zmlazeni, tj. bez
kryti pady, obzvlasté, pokud jiz byl prosvétlen predchozim
zpracovanim rozptylené nahodilé tézby, zmizel v pribéhu
roku 2016 (foto ¢. 3). Porost stejného stari, ve stejné nad-
moiské vySce, nachdzejici se na stanovisti se stejnymi ptd-
nimi podminkami a se stejnou expozici, oviem celoplosné
podrostly pfirozenym zmlazenim smrku v mnozstvi 30 000
jedincti po hektaru, zatim Zije (foto ¢. 4). Nevime, jak dlou-
ho, ale jednoznacné z této zkusenosti vystupuje do popredi
dilezitost udrzeni porostniho mikroklimatu v porostech se
zastoupenim smrku a pro nds tomu odpovidajici pristup pri
provadéni vychovnych zasaht do budoucna.

Nejintenzivnéji se jev rozpadu smrkovych porosttl jako di-
sledek klimatické tragedie roku 2015 projevil na LS Bruntal,
byvalém polesi Obora. Tézba této LS, ktera dosahla v roce
2013 vyse 41 169 m’ se dramaticky zvysila v roce 2015
na 86 000 m’ a v roce 2016 na 200 841 m’.
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Pro vét$inu smrkovych porostii starsich 80 let v ramci hos-
podareni divize Lipnik n. B. znamenal rok 2015 nezvratny
rozpad s dusledkem nutnosti zpracovani tohoto odumiraji-
ciho dfivi v roce 2016 (ro¢ni tézba 782 630 m?) a pokracuji-
ciho zpracovani i v roce 2017. Soucasné s uvedenou tézbou
dochézelo k nartstu holin (v roce 2013 217 ha holin, v roce
2016 1170 ha holin), kde se snazime neprodlené vyklidit
klest a tyto holiny zalesnit. Nakladové polozky a odborna na-
ro¢nost naslednych péstebnich praci jsou zcela ziejmé z vyse
uvedenych udajtL.

Jestlize doc. Slodi¢dk 14. 10. 2014 v BudiSové n. Bud. ve svém
referatu konstatoval, Ze sucho a teplota v roce 2003 byly pro
smrkové porosty na severni a sttedni Moravé v ramci Manio-
novy spiraly smrti spoustécimi faktory, tak sucho a teplo-
ta v roce 2015 byly pro dospélé smrkové porosty, dle mého
nazoru, v této oblasti faktory mortalitnimi. Nadéji vidim
v mladych smiSenych porostech, jejichz soucdsti smrk (v pri-
hodnych podminkach a v niz§im zastoupeni) bude. A nadé-
ji vidim v postupech vychovy téchto porostt, vychazejicich
a respektujicich klimatické zmény.

Neoddiskutovatelnym faktem je, ze v poslednich 20 letech
dochézi v ramci stfedni Moravy k vyrazné zméné struktu-
ry lesnich porostt a lesni hospodérstvi je postaveno pred
ukoly, které svym objemem a pozadavky na odborny pristup
nemaji v historicky dohlédnutelné dobé v této oblasti obdo-
by. Druhym neoddiskutovatelnym faktem je, Ze ke zménam
v pfirodnim prostredi dochazi tak rychle, ze jakakoliv kate-
gorickd a jednoznacna tvrzeni jsou lichd (kdo pred tficetilety
tusil, jaké znovuzrozeni probéhne ve stfedni Evropé u jed-
le bélokoré? Kdo mél viibec tuseni o tom, co je chfadnuti
smrku, ¢i o velkoplo$ném odumirani jasanu - komu co teh-
dy tekl nazev Chalara fraxinea?). Kdo dnes mize fici, co se
bude v lesnim hospodarstvi dit za pét, dvacet, natoz za sto
let? Proto je diilezité, abychom pfi zakladani novych porosti
na holinach, vzniklych po soucasné kalamité, brali v uvahu
vzdy vice moznosti, zohlednovali pfirodni podminky a pés-
tovali druhové bohaté lesy (foto ¢. 6) tak, aby nasi potomci
méli vbudoucnu, v pfipadech podobnych tomu souc¢asnému,
vétsi moznosti vybéru a vét$i moznosti fedeni, nez mame my
v soucasné dobé.
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Zpravodaj ochrany lesa

Aktualni problémy ochrany lesti na soukromém majetku
Kristiny Colloredo-Mansfeldové v Opocné

Ladislav Simerda

Motto : Na kiirovce uz nechod bosky, vyuzivej sluzeb LOSky

Trvale udrzitelné hospodareni je i v obdobi globalni klima-
tické zmény zakladnim strategickym principem hospodareni
v lesich a lesni hospodafi jej uplatiiuji ekosystémovym poje-
tim péstovani lesi, které byva téz oznacovano jako ekolo-
gicky opodstatnéné ¢i ekologicky opravnéné. Z pohledu za-
sadnich zmén klimatickych ¢initeld v kratkém obdobi cca 3
poslednich let a jejich dynamice na rozséhlych tzemich lest
v ¢eskych zemich Ize konstatovat, Ze péstovani lest v ¢eskych
zemich neni momentalné ekologicky opravnéné, nybrz eko-
logicky rozvracené.

Tento fakt dokumentuje celoplo$ny rozpad porosta s preva-
hou smrku na rozsahlych plochach S, SV, stfedni Moravy,
Nizkého Jeseniku, a postupujici plosné odumirani dalsich
drevin v ¢eskych regionech. Ne jinak tomu je i na majetku
Kristiny a Leonharda Colloredo-Mansfeldovych na tzemi
od Hradce Kralové do Orlickych hor, v severovychodnich
Cechéch.

Je nezpochybnitelné, Ze prvnim spoustécim mechanismem
zpusobujicim nejprve oslabeni, postupné poskozeni lesnich
porosti a nasledné nastup houbovych $kadct a podkorniho
hmyzu jsou periody sucha. Za rok 2015 byl zaznamenan vy-
razny srazkovy deficit, 360 mm roc¢nich srazek je pouze 58 %

normalu ro¢niho priméru, 10mm v srpnu a 12mm v zaf{
2016 vyvolavaji pokracovani deficitu, spojeného s poklesem
hladiny spodni (podzemni) vody. Periody sucha vygradovaly
pravé v poslednich 3 letech, plosné poskozeni je zaznamend-
no u smrku ztepilého, borovice lesni, borovice ¢erné, jedle
bélokoré, jedle obrovské a jasanu ztepilého.

Z pohledu dlouhodobé historie na lesnim majetku KCM

v Opoéné $kody abitoickymi a biotickymi ¢initeli ve vét$sim

az znaéném rozsahu lze zaznamenat v poslednich 15letech:

- rok 2000-2002 vyskyt dosud nezndmé houby Ascocalyx
abietina, prosychani az totalni defoliace v poskozenych
mladych smrkovych porostech Orlickych hor

- rok 2003, zejména vak r. 2006 sné¢hova kalamita ve SM
porostech prevazné II. vékové tridy, po témér pravidelné
periodé 40 let, nejvice ohrozené pasmo 700-900 m n. m.
v Orlickych horach

- 1ok 2007 - vétrna kalamita Kyrill prevazné v Orlickych
horach

— 10k 2010 - snéhova kalamita v borovych porostech Pola-
bi, oznacovana jako kalamita stoleti.

Vsechny tyto kalamitni situace lesni hospodafi sami tspés-
né zvladli. Pti vyskytu houby Ascocalyx vyznamné pomo-
hl VULHM Zbraslav, zji§ténim, zmapovénim i névrhem
ochrannych opatfeni osobné Ing. Jan¢arik, CSc.

INTENZITA SUCHA V PODNIM PROFILU 0 - 100 cm

12, Gnor 2017
data v 7:00 SEC

worw, INTERSUCHO .07

INTENZITA SUCHA V POVRCHOVE VRSTVE
(0 - 40 cm)

(| < S0 bez rizika sucha :]g“‘,'"‘””,d"’ho
[ _Iso snizena Uroven plidni viahy — :Y{qrrrri;?nséu:ucho

B 1 ondbaiic sud
i B S5 extrémni sucho

#

Antre nni a trvale Wydano: 13.02.2017

mokfené oblasti 50 162
B Vocnl plochy s1 274 aiobe T2
~~— Vodn( toky % 16-3 et
> Statni hranice 16?'6
<3 Hranice krajii = 10.4

Zdroj: intersucho.cz —stav k 12. 2. 2017, 6. tyden



Zpravodaj ochrany lesa

Od roku 2015 nastal vsak svym zptlisobem historicky prfe-
lom v Feseni aktualnich problému ochrany lesa a Ize bez
nadsazky Fici, Ze bez pomoci VULHM, konkrétné pak bez
sluzeb odborného poradenstvi LOS nejsme schopni za-
bezpecit dalsi kvalitni obhospodarovani lesi na majetku
KCM.

Na jafe 2015 jsem vedoucimu utvaru LOS Ing. Knizkovi,
Ph.D. ptinesl prvni vzorky kiiry s pozerky podkorniho hmy-
zu na jedli obrovské a jedli bélokoré. Jiz pii urceni $kadcti
jsem byl velice prekvapen jejich pocetnosti i pfedbéznym za-
vérem pric¢in napadeni: periody sucha.

Intenzivni spoluprace s oddélenim LOS probihala po cely rok
2016. V jeho pribéhu byla vyzéddna pomoc LOS VULHM
dokonce v péti pripadech:

- pocatek kvétna: rojeni chrousta obecného, zir na dubu,
moznosti obranného pozemniho posttiku, ochrana kul-
tur proti Ziru ponrav - doc. Ing. Petr Zahradnik, CSc.

— 22. 4. terénni Setfeni uhynu jedle obrovské: Pityoktei-
nes spinidens, Armillaria sp., Dreyfussia nordmannianae
Ing. Roman Modlinger, Ph.D.

- 8. 6. houbové napadeni jehlic jedle obrovské a pokra-
¢ujictho napadeni jedle obrovské podkornim hmy-
zem, korovnicemi, véclavkou Ing. V. Peskova, Ph.D.,,
Ing. R. Modlinger, Ph.D.

- 14. 7.8etteni poskozenych porostt borovice lesni, vyskyt
houbovych patogent a podkorniho hmyzu na lokalitach
Ledecké Bory a Osik: Ing. V Peskova, Ph.D., Ing. R. Mod-
linger, Ph.D.

- 15.7. poskozeni jedle bélokoré a jedle obrovské podkor-
nim hmyzem: Ing. Milo$ Knizek, Ph.D a 2 zahrani¢ni ex-
perti

Vyznamnou aktivitou spolupréce s itvarem LOS VULHM je
i problematika spole¢ného feseni projektu: Uplatnéni dou-
glasky tisolisté v porostnich smésich CR, dil¢i aktivita A 06
ochrana lesa.

Dale jsme zapojeni ve 2 lokalitach Opo¢no a Dobfti$ jako re-
spondenti kiirovcového infa.

Poskozeni jednotlivych dievin

Smrk ztepily

Vzhledem k probihajicim perioddm sucha s nedostatkem
atmosferickych srézek a predpokladanym povrchovym kote-
novym systémem, by mél byt nejvice poskozenou dfevinou,
napadenou ve fazi oslabeni intenzivné podkornim hmyzem
a dal$imi $kidci. Zdsadné rozdilné stanovistni a klimatic-
ké podminky zastoupeni smrku na majetku KCM Opocno
od 1., 2. LVS az do 7. LVS vyvolavaji i rozdilné stupné jeho
poskozeni. Nejvice poskozeny a napadeny je samozfejmé
v porostnich smésich 1. a 2. LVS, zejména jako podruz-
na primés podarovné v borovych porostech. Ve 3. LVS lze
jeho poskozeni, na druhé strané i jeho zastoupeni hodnotit
jako hospodarsky rizikové a ekologicky podminéné aridni.
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V 6. LVS jiz s dostatkem ptidni, zfejmé i vzdusné vlhkosti
je smrk vitalni, s vyskytem lykozrouta smrkového v mirné
zvySeném stavu.

V roce 2016 bylo evidovano celkem 808 m? kirovcového dri-
vi na celku Opo¢no, s vymérou 4.680 ha, na LHC Dobfi§ pak
551 m’ kiirovcového drivi, na vymére 4550 ha.

V ktirovcovém infu za rok 2016 v Orlickych horach ndm v.
840 m byla vyhodnocena vyse odchytu kiirovce jako vysoka,
s celoro¢nim odchytem + 5000ks, na LHC Dobf#{$ v 320 m
n. m. jako stfednis 1980ks odchytu.

Napadeni oslabenych jedinct starych smrka bylo zpravidla
prvotné intenzivni lykozroutem lesklym ve vrcholové casti
koruny, teprve pozdéji nalétal lykozrout smrkovy na dolni
¢ast koruny a bazi kmene. Poskozeni smrku ztepilého lyko-
zroutem lesklym bylo evidovano jiz od 2. vékové tfidy (stadi-
um tyc¢kovin az ty¢ovin ), smérem k dospivajicim a mytnym
porosttim byl dominantnim lykoZrout obecny. Doufame Ze
rok 2016 byl pro Iykozrouta lesklého vrcholem jeho gradace.

Jedle bélokora

vvvvvv

zaziva aktudlné u nds bez nadsazky ,,druhé obdobi odumi-
rani jedle® (po imisni katastrofé). Odumirani je jednotlivé az
skupinovité, po oslabeni intenzivné napadano podkornim
hmyzem, ptipadné dal$imi skadci.

Predpoklad tspésného péstovani, dostatek pudni i vzdusné
odbornici i profesoti ochrany predkladali jedli jako dfevinu,
ktera nema prakticky skidce.

Jen pouhy vycet skiidct, ktery byl na napadenych jedlich na-
lezen je pfinejmensim znepokojujici :

korovnice kavkazska (Dreyfussia nordmannianae) nebo
Dreyfussia piceae, smolék jedlovy, lykoZrout prostfedni Pi-
tyokteines spinidens, lykozrout jedlovy Pityokteines curvidens,
tesatik hnédy Arhopalus rusticus, vaclavka Armillaria sp.,
jmeli bilé Viscum album ilykozrout leskly. Napadeni podkor-
nim hmyzem a odumirani jedle bélokoré se vyskytuje pre-
dev$im ve starych porostech mytného véku. Vitalni porosty
jedle bélokoré stredniho véku, i pfirozena obnova, ktera se
pravidelné dostavuje, davaji nadéji, ze jedle bélokord prezije
i druhé neptiznivé obdobi odumirani.

Borovice lesni

Na majetku KCM v Opo¢né CHS 13 borové hospodarstvi
ptirozenych borovych stanovist je borovice lesni potencinal-
né nejvice poskozenou a do blizké budoucnosti i ohroZzenou
drevinou. Ani jeji hluboky ktlovy kofenovy systém nedo-
kaze v ptidnim horizontu dosahnou k dostatku disponibilni
vody v rhizosféte. Takovy je stav témér v celé oblasti Polabi,
zejména v povodi Orlice (pokles hladiny podzemni vody az
0 10m). Dochézi k postupnému rozpadu borovych porosta,
na majetku KCM datovany pocatek od srpna r. 2016. Sou-
casny zdravotni stav a vyhled i po zimé 2016/2017 je pfimo
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katastroficky. Defoliace v korunach stromd, vyskyt plodnic
hub Sphareopsis sapinea a Cenangium ferruginosum jako
hlavnich piivodcti poskozeni (LOS zde zjistila daleko vyssi
vyskyt a napadeni borovice houbami nez na Bzenecku) az
konecny zabijak jmeli, nevésti nic dobrého.

Jiz v roce 2016 pii terénnim Setfeni LOS byly na chfadnou-
cich a odumirajicich borovicich zjistény:

Zpravodaj ochrany lesa

na vétvich chfadnoucich a odumirajicich borovic vyskyt
plodnic houbovych patogenti Sphaeropsis sapinea a Cenan-
gium ferruginosum, které je mozno oznacit za hlavni ptivodce
poskozeni.

Poskozeni podkornim hmyzem velmi rozdilné, podle stavu

(svézesti) lyka :

- nabazi kmene krasec borovy

- nabazia po celé délce kmene byly zjistény hojné pozerky
tesatika hnédého (Arhopalus rusticus)

- pod tenkou kirou kmene a vétvi silné napadeni lyko-
zroutem vrcholkovym (Ips acuminatus )

- na prechodu tenké a silné borky vyletové otvory po vyvo-
ji pilotitky

- na svézim lyku lykohub sosnovy (Tomicus piniperda),
v mistech se slabou borkou lykohub mensi (Tomicus mi-
nor), v mistech nasazeni prvnich vétvi prevladal lyko-
zrout leskly (Pityogenes chalcographus)

— v korunové ¢asti s prischlym lykem vrcholové partie byly
napadeny lykohubem mens$im

Borovice postupné prosychaji s postupujicim stupném defo-
liace ajejich definitivni thyn zakonc¢uje jmeli bilé (Viscum
album). Stari napadenych a prosychajicich borovych porostii
od 80 letdo 130 i vice let, intenzita poskozeni se zvy$ujicim
starim stoupa. Zatim nejsou pozorovany skody prosychanim
borovic v mladsich porostech pod 70let, ani v borovych kul-
turach ¢i mlazinach.

Jedle obrovska

Je rovnéz velmi citlivd na periody sucha, velmi trpi pfi ne-
dostatku ptidni a vzdusné vlhkosti. Jako dfevina meliora¢ni
i zpeviujici v obdobi odumirani jedle ji ¢astenym podilem
nahrazovala v obnovnim cili. Dne$ni 40leté skupiny se v§ak
dramaticky rozpadaji, postup usychani, defoliace a napadeni
podkornimi hmyzimi $kéidci aktudlné dynamicky postupuje.

Béhem $etfeni LOS bylo zjisténo silné napadeni korovnicemi
generace korovnice kavkazské (Dreyfussia nordmannianae),

Korenovy systém smrku ztepilého na SLT 1M

3S

Korenovy systém jedle bélokoré, stanovisté

Korenovy systém borovice lesni na stanovis-
tiiM
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LykoZrout prostfedni Pityokteines spinidens — napadeni jedle
obrovské
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ptip. Dreyfussia piceae. Casté je i doprovodné napadent jedle
obrovské vaclavkou (Armillaria sp.).

Zasadnim skiidcem je v8ak lykozrout prostiedni Pityokteines
spinidens. Brouci jsou nalezeni v béli, jarni rojeni od konce
dubna je ¢asové rozvleklé. Rojeni druhé generace na prelo-
mu Cervence a srpna. Brouci druhé generace prezimuji v kire
stojicich jedli, bezprostfedné jiz v predjafi, ale i béhem zimy
jehlice ¢ervenaji az rezati, postupuje defoliace, prosychdni az
usychani stromd.

Pii skupinovitém smiSeni jedle obrovské s douglaskou, je
napaddana hlavné lykozroutem prostfednim i douglaska ti-
solista

Jasan ztepily

Zaznamenavame pokracujici odumirani jasanovych skupin
houbovym patogenem Hymenoscypus pseudoalbidus, nekro-
za jasanu. Epidemie nekrézy postupuje od SV Evropy, pres-
to, Ze jasan svou stavbou korenového systému prokazal, ze
je nejvice zpeviujici dfevinou, i na vodou ovlivnénych sta-
novistich postupné odumird. Nejvice jsou poskozeny mladé
porosty ve véku okolo 40 let, s ptibyvajicim vékem poskozeni
a odumirani ubyva. Aktudlné revidovat zastoupeni jasanu
v MZD.

Postupujici nekrdza jasanu, odumirani vyhon( a vétvi 40leté jasa-
nové skupiny

Rojeni a zir chrousta obecného v mladsich skupinach dubu —
kvéten 2016
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Dub zimni

V roce 2016 v PLO 17 Polabi bylo zaznamendno na zdejsi
poméry nebyvalé lokdlni rojeni chrousta obecného, po té-
méf 16 letech, komplex Ledecké bory. Rojeni po predchozich
3 letech ziru ponrav v borovych kulturach SLT 1M na pleis-
tocennich ri¢nich piscich a terasach, vyustilo v rojeni chrous-
ta a jeho Zir na mladsich skupinach dubu zimniho ve véku
40-80 let. Pripravek Actara 25 WG proti ziru ponravy byl
pokusné odzkousen i jako pozemni listovy posttik proti Ziru
chrousta v roce 2016, relativné s dobrou ucéinnosti.

Mezi redlnd opatfeni obrany v ochrané lesti na majetku
KCM pattilo a patfi zejména véasné vyhledavani napade-
nych stromu s projevujicimi se pfiznaky napadeni podkor-
nich hmyzich $kudct, ,plosné vyhledavani,, i jednotlivych
napadenych stromt, smyceni napadenych, ale i jen zcasti
prosychajicich stromt, jejich urychlené zpracovani a asanace
a nakonec i v¢asna likvidace zbytkdl po nahodilé tézbé $tép-
kovanim ¢i spalenim.

Adresa autora:
Ing. Ladislav Simerda, Ph.D.
Sprdva lesii Kristiny Collloredo-Mansfeldové
Zdmeckd 5
517 73 Opocno pod Orl. hor.
e-mail: simerda@colloredo.opocno.cz
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Nase moznosti ochrannych opatfeni jsou proti celé radé uve-
denych podkornich hmyzich gktdcii i houbovych patogenii
pomérné velmi omezené. Z tohoto diivodu je vyznamnou
pomoci odborné poradenstvi LOS VULHM, bez néhoZ ne-
jsme schopni dale zabezpecit prosperitu porostnich smési
v jednotlivych CHS, ani zachovat druhovou biodiverzitu
do budoucna.

Zavérem si dovolim jesté poznamku k vykazovani skodlivych
¢initeltl. Lze doporudit aktualizaci sou¢asného vykaznictvi,
zptesnéni vyskytu jednotlivych $kuadctl, aby nejen karovci
na smrku i dal$ich dfevinach nezustali pouze v kolonce su-
cho. Presto, Ze je nezpochybnitelné, ze prvotni pfi¢inou po-
$kozeni stromtl a lesnich porostil jsou nyni periody sucha,
nésledné v8ak je zkreslend evidence ktirovcového zakladu,
rovnéz i vyznamnych $kidct na dalsich drevinach BOR, JD,
JDO, JS, a to vse pii védomi, jak obtiZné je uvést do souladu
legislativu (Vyhlaska MZe CR ¢&. 101/96 Sb. v¢. aktualizace)
s evidenci vyskytu $kodlivych ¢initeld.
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Ochrana lesa ve smrkovych porostech u Lesni spolecnosti
Prylovi, s. r. 0. - Lukavec u Pacova

Stanislav Novotny

Lesni spole¢nost Prylovi byla zaloZena v roce 1993 po na-
vraceni majetku v restituci, ktery byl v roce 1948 zestatnén.
LHC Prylovi nalez{ do ptirodni lesni oblasti PLO &. 16 - Ces-
komoravska vrchovina. Typ této oblasti je typicka vrchovi-
na s montannéjsi podoblasti. V zakladnim ¢lenéni se jedna
o Pacovskou vrchovinu s ¢aste¢né zvlnénym reliéfem. Nad-
mofska vyska zac¢ina na 535m n. m. v severovychodni ¢asti
a dosahuje 690 m n. m. pod vrcholem Strazisté na jihovycho-
dé. Geomorfologicky patti celd oblast do Ceského masivu,
vyznacujicimu se hlubinnym metamorfovanym krystalini-
kem. Mate¢né podlozi tvori surové ruly a svétlé kfemence
prostoupené zulou, v lokalité Strazisté se vyskytuji prevazné
kvarcity a kvarcitické ruly. Pfevladajicim piidnim typem je
oligotrofni hnédozem silné kyseld (soubor lesnich typt 5K)
a mezotrofni hnédozem, stfedné kysela (SLT 5S), na podma-
¢enych stanovistich podhorsky pseudoglej (5P) a oglejena
mezotrofni hnédozem (60). Primérna roé¢ni teplota se po-
hybuje v rozmezi 6-7 °C, vegeta¢ni doba trvd 140-150 dn,
celkovy primérny thrn srazek je 650-700mm, z tohoto
mnozstvi pripada na vegeta¢ni obdobi 400 mm. Z pohledu
lesnické typologie jsou prevladajicimi soubory lesnich typt
5K- kysela jedlova bucina 50,44 %, 5S - svézi jedlova bucina
18,28 %, 5I - kysela uléhava jedlova bucina 10,80 %, 60 —
svézi smrkova jedlina 8,08 % a 5H - hlinitd jedlova bucina
7,91 %. V lesich LHC vyrazné pievladaji jehli¢nany, pficemz
hlavni hospodéfskou dievinou je smrk, doplnény modii-
nem a borovici. Podil jehli¢nanti ¢ini 94 % v plose a 98 %
v zasobdch. Vétsina klasifikovanych dfevin byla zafazena
do fenotypové tidy ,,C“(porosty primérné kvality). Zadna
drevina nebyla zafazena do fenotypové tfidy ,,D“(nekvalitni
porosty). V nékolika porostnich skupinach bylo provedeno
zafazeni do fenotypové tridy ,,B“ (kvalitni porosty). Jedna se
o porosty smrku a modfinu mytného véku s vétsi rozlohou,
nadpriimérnou porostni zdsobou a rozsdhlym zmlazenim

Podil pFirozené a umélé obnovy lesa v CR

smrku. Proto je mozné na celém LHC vyuzit pfirozenou
obnovu lesa. Hlavnim cilem pfi obhospodafovani téchto
lesnich porostt je odklon od holose¢ného zptsobu hospo-
dafeni, vyuzivaného hojné v minulych letech, k pfirodé bliz-
$imu hospodareni podrostnimu, s vyuzitim harvestorovych
technologii. S touto koncepci bylo zapocato pred sedmi lety
a v soucasné dobé dosahuje objem tmyslnych mytnich tézeb
realizovanych harvestory zhruba 80%.

V uplynulych dvou desetiletich lze v Ceské republice (CR),
ale i v dalsich statech Evropy, sledovat odklon od holose¢-
ného hospodafstvi, které je nahrazovano principy ptirodé
blizkého - ,,ptirodu sledujiciho“(Poleno et al. 2009) obhos-
podatovéni lesti. Uvedeny trend dokladaji i idaje z CR. Napt.
podil pfirozené obnovy se z 16 % v r. 2000 zvysil postupné
na 28 % v r. 2013. Jednd se o takovy komplex postupti pésto-
vani lest, pfi némz nekonvenc¢nim zptisobem splyvaji véech-
ny péstebni koncepce s vyjimkou holose¢ného hospodateni.

Podrostni hospodarstvi ma dva limitujici faktory, které roz-
hoduji o Gspésnosti obnovy. Prvnim z nich jsou vodni srazky.
Proto se ptirozené obnovy dosahuje mnohem lépe ve stred-
nich a vyssich polohach s vy$$imi srazkovymi thrny. Dal$im
faktorem ovliviiujicim mortalitu nérostu je svétlo. Naroky
jednotlivych dfevin na odrustani pod clonou matefského
porostu jsou rozdilné, a to od vylozené stinnych, mezi kte-
ré mizeme zatadit jedli a smrk, pfes douglasku s nepatrné
vy$$imi néroky, az po vyslovené slunny modftin. Predevsim
na bohatsich stanovistich tak vznika pfi profedéni porostu
na daném tzemi silné riziko zabufenéni.

Celkov¢ Ize Fici, Ze podil pfirozené obnovy v ramci daného
majetku je pomérné vysoky, pohybuje se v poslednich le-
tech (2012-2014) v praméru nad drovni 40 % se setrvalym
trendem, coz je dusledkem nejen prirodnich podminek, ale
i koncepce hospodareni véetné pouzivanych technologii.

Zpusob obnovy 2000 2004 2010 2011 2012 2013
Uméla 21867 19042 21 859 21755 19903 19920
z toho opakovana 4371 2766 3087 3712 3751 4327
Pfirozena 3422 4 802 5127 5075 5561 6112
Pfirozena bez opakované 16 % 23% 21% 22% 26 % 28 %
Celkem 25309 23 844 26 986 26 830 25 464 26 032
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Rovnéz v CR se podil ptirozené obnovy dlouhodobé postup-
né zvysuje. Na pocatku 90. let 20. stol. uvadi jeji vysi (Poleno
1997) v rozmezi 2-3 % z celkové obnovované plochy. Dosud
je na urovni 28 % v r. 2013, coz je vSak v daném pripadé pod-
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statné niz$i uroven nez na analyzovaném majetku.

Pomérné vysoky podil pfirozené obnovy na sledovaném ma-
jetku je ddn vhodnymi hospodafskymi soubory pro pfiro-
zenou obnovu lesa, kde predevsim kyseld stanovisté skytaji
idealni podminky pro pfirozené zmlazeni smrku a ostatnich
drevin. AvSak dal$im neméné vyznamnym aspektem jsou
pouzivané technologie tézby a jejich Setrné provadéni, pti
némz dochdzi k minimalnimu poskozeni nérostu. Nicméné
ptirozenou obnovu nelze obvykle uspésné zajistit na celé plo-
$e porostu, proto je nutno zmlazeni vhodné dopliovat umé-
lou obnovou.

Procentualni zastoupeni pfirozené a umélé obnovy v jednotlivych
letech na LHC Prylovi

Rok Obnovovana Podilumélé Podil pfirozené
plocha v ha obnovy obnovy
2009 * 1.13 100% 0%
2010 * 3,47 90% 10%
2011 8,33 75% 25%
2012 5,13 52% 48%
2013 6,42 59% 41%
2014 3,24 55% 45%

*Podil ptirozené obnovy v letech 2009-2010 je ovlivnén vétrnymi kalamitami v pred-
chozich letech.

e

HS 531 - hospodarstvi kyselych stanovist vy$sich poloh ma
na daném uzemi idedlni podminky pro pfirozenou obnovu
smrku, ale také ostatnich dfevin (napf. modtinu, jedle i dou-
glasky). Pfirodni podminky pro pfirozenou obnovu v tomto
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HS by mély byt maximalné vyuzivany, protoze ptinaseji vy-
raznou usporu finanénich prostfedkt na obnovu lesa oproti
obnové umélé. Pri zachovani zakonného podilu MZD ¢ini
zjisténa uspora nakladi na prirozenou obnovu na sledované
uzemi 101 964 K¢/ha (pfi plose obnovy 11,1 ha), coz zna-
mena snizeni ndkladi o 81 % oproti obnové umélé prosto-
kofenym sadebnim materidlem. Pfi vyuziti krytokofeného
sadebniho materialu a sniZeni poctu sazenic o 20 % predsta-
vuje uspora nakladi 1 550 K¢/ha pri zachovani zakonného
podilu MZD.

Pti vyuziti krytokofeného sadebniho materidlu a sniZeni
poctu sazenic o 20 % predstavuje ispora nédklada 1 550 K¢/ha
pti zachovani zékonného podilu MZD.

Mezi hlavni $kodlivé biotické ¢initele ve smrkovych poros-
tech patii lykozrout smrkovy (Ips typographus), na kterého
ptipada vétsina z 1,5 mil. m* evidované kiirovcové drevni
hmoty v roce 2015. Na hektar smrkovych porostii tedy pri-
padlo v pruméru 1,6 m? této hmoty, coZ predstavuje vice nez
osmindsobek zékladniho stavu. K tomuto objemu vyraznou
mérou prispéla i obrand opatteni, zejména lapdky — 195 tis.
m? (LOS).

Priblizné pred deseti lety jsme tento koncept boje s vyuzitim
lapact a lapakt zacali opoustét, pozvolnym snizovanim je-
jich mnozZstvi. Naproti tomu jsme nadale dusledné odstra-
novali napadené stromy, predevsim ty, které byly napadeny
Cerstvé. Je nutné takovéto stromy predev$im v mistech, kde
se kirovec jiz objevil, systematicky vyhledavat podle zavrt
v kafe a drtinek na paté kmene, jelikoZ v této fazi jehli¢i jesté
neprojevuje fyziologické zmény. Vyznaceni napadenych stro-
mu pri pravidelné kontrole provadi lesnik, ktery je pro dany
usek urceny. Napadena dfevni hmota je neprodlené zpraco-
vana na$im zaméstnancem, jenz ma pro tyto nahodilé tézby
ptidélen UKT a prednostné je provadi. Pro pfepravu vyuzi-
vame vlastni odvozni soupravu a tak je mozné tuto surovi-
nu okamzité odvézt k dal$imu zpravovani. V této fazi dfevni

Primé naklady na zaloZeni porostu véetné prvniho vychovného zdsahu na 1 hektar plochy pfi umélé a prirozené obnové v cenach roku

2014

HS -531 Uméla obnova smrk Uméla obnova s 25% podilem MzZD PFirozens obnova
Plocha-11,1 Ha prostokofeny/krytokofeny  (buk) prostokofeny/krytokofeny

ZaloZeni porostu 50 000 K¢&/48 000 K¢ 60 250 K¢&/58 700 Ké 0 K¢
Vyzinani 16 500 K¢ 17 531 K¢ 0 K¢
Chem. ochrana proti bufeni 8970 K¢ 9 543 K¢ 0 K¢
(clzﬁ(':;:'f)hra"a proti hmyzu 1000 K& 750 K¢ 0 K&
Oploceni porostu 0 K¢ 20 000 K¢ 0K¢
Natér proti okusu 14 520 K¢ 10 890 K¢ 0 K¢
Schematicky zasah 0 K¢ 0 K¢ 12 000 K¢
Prvni profezavka 7 000 K¢ 7000 K¢ 12 000 K¢
Celkem 97 990 K&/95 990 K& 125964 KE/124 414 K¢ 24000 K¢

Rozdil k pfirozené obnové 73 990 K&/71 990K ¢

101 964 KE/100 414 K¢ -




Zpravodaj ochrany lesa

hmota neprojevuje tak vyrazné barevné zmény a nedochazi
ke snizeni vykupni ceny, ale predev§im dojde k jeji asanaci
na pilach a zabrani se tak dal$imu $ifeni. Proto je zdsadni, aby
zpracovani probéhlo v co nejrychlejsim sledu. Naproti tomu
velké procento lapaki koncilo v kvalité D, coz predstavovalo
finan¢ni ztratu zhruba 1 000K¢ na 1 m’. Dal$im moznym
opatfenim je sméfovat ¢ast imyslnych mytnich tézeb na za-
¢atek rojeni. Tato hmota je v piipadé priznivého pocasi prak-
ticky okamzité obsazovana a nasledné odvezena. Nevznikaji
tak vicenaklady na téZeni jednotlivych stromt pro lapaky,
ani finan¢ni ztraty na kvalité dfevni hmoty. MnozZstvi vyté-
zeného kirovcového dreva se u nas pohybuje okolo hranice
zékladniho stavu (0,2 m*/1 ha), pouze v roce 2015 se mirné
zvys$il vlivem abnormalné teplého a suchého léta v kombina-
ci se semennym rokem, je tedy nékolikandsobné nizsi nez je
celorepublikovy priimér. Z tohoto pohledu lze tedy Fici, ze
nami zvoleny zptisob boje s kiirovcem v nasich podminkach
je spravny.
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Na vétsi casti pozemkd LHC Prylovi provozujeme my-
slivost ve vlastni rezii. Pokud mutzeme zhodnotit Skody
pusobené srn¢i zvéfi na smrkovém podrostu, pak
s ohledem na jeho cetnost nejsou nijak vyrazné. Oproti
tomu tlak této zvéfe na dalsi druhy lesnich dfevin s niz§im
zastoupenim je enormni, a do zna¢né miry tak omezuje
ptirodé¢ blizké hospodafeni na daném majetku. Nejvyssi
miru poskozeni v tomto sméru vykazuji listnaté dreviny
a z jehlicnand jedle, a to jak okusem, tak i vytloukanim.
Tyto dfeviny bez systematického loveckého tlaku na tuto
zvéf nelze prakticky prirozené obnovit a zfizovani oploceni
prinasi pomérné vysoké naklady. Dalsi, finanéné mnohem
vyraznéj$i problém, zplisobuje jeleni zvéf na smrkovych po-
rostech ve stadiu mlazin a ty¢ovin. Ta, ackoli nepatii v dané
lokalité mezi stalou, dokaze piisobit periodicky se opakuji-
cim loupanim a ohryzem pomérné zna¢né skody. Vzhledem
k velikosti oblasti, po které se tato zvéf pohybuje, se jevi
lovecky tlak jako netcinny. Proto se v téchto stadiich pri-
kro¢ilo k v¢asnym a intenzivnim vychovnym zdsahim, na-
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sledkem cehoz tato zvéf v dotéenych porostech ztratila kryt,
a Skody, které zptisobovala, téméf ustaly. Uvedené opatfeni
je vhodné pouze v mistech, kde jeleni zvéf neni stalou. Na-
proti tomu v oblastech se stalymi kmenovymi stavy je dané
opatfeni neucinné a naopak $kody po vychovnych zésazich
mohou narfistat.

V poslednich letech dochazi v letnich mésicich k niz$im sraz-
kovym thrntim, coZ sebou v kombinaci s vy$§imi teplotami
pfinasi zvySené riziko vzniku pozaru. Proto se snazime
na vhodnych mistech budovat reten¢ni nadrze pro akumu-
laci vody. V pripadé pozaru se tak dojezdové vzdalenosti pro
vodu zkratili a jsou v fadu minut. Déle ptispivaji k zlepSeni
retencni schopnosti krajiny, zpomaleni odtokovych pomérii
povrchovych vod, zachycovani sedimentu a v neposledni
fadé i zvySeni biodiverzity.

Zavér

Podil pfirozené obnovy na sledovaném HS, kde byla ve vétsi-
né pripadl provadéna tézba harvestorovymi technologiemi,
se za posledni roky 2011-2013 pohybuje v rozpéti od 41 %
do 48 %, coz pfinasi vyraznou usporu nakladd na obnovu
porosttl. Na kyselych stanovistich pfi zachovani zdkonného
podilu MZD miize tato uspora ¢init az 81 % nakladd a vyraz-
nou mérou tak prispét k lepsi ekonomice celého lesniho hos-
podarstvi. Vyhody, které prinasi tento koncept hospodareni,
jasné doklada jeho vzristajici trend i v rémci CR. Zatimco
v roce 2000 bylo timto zptisobem v CR obnoveno 3 422 ha
lesa, tak v roce 2013 to bylo jiz 6 112 ha.

Koncepce boje s kiirovcem s vyuzitim véasnych zasaht sice
klade velké naroky na rychlost provedenych opatfeni, ale lze
ji povazovat za nejic¢innéj$i metodu pro snizeni jeho stavu.
Diky této metodé se nam dafi drzet objem smrkového ktirov-
cového drfivi okolo hranice zdkladniho stavu, tedy 0,2 m?/
ha. Nezanedbatelny je i ekonomicky efekt, kdy takto v¢asné
zpracované drevo, 1ze jesté obchodovat v kvalité B/C. Nicmé-
né, zasadnim faktorem pro gradaci kirrovce je pocasi, které
md na jeho mnozstvi vétsi uc¢inek nez veskera opatteni.
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Problematika obhospodarovani lest v oblasti vatych piski

na jihovychodni Moravé

Ivan Cerny

Dobry den,

Jmenuji se Ivan Cerny a pracuji jako spravce lesa a také jako
odborny lesni hospodaf pro obecni a soukromé lesni majet-
ky v oblasti Bzenecké Doubravy. Plocha mnou obhospodaro-
vanych lesti je v fadu nékolika stovek hektart. Dominantni
dfevinou je borovice lesni, v zastoupeni pres 90 %, kterou
dopliuje akat a dub, vyjimecné daldi dfeviny, jako lipa nebo
bfiza. Puda je pisc¢itd, s minimalnim obsahem humusovych
castic a je extrémné vysychavd. Pfevazujicim souborem les-
nich typt je 1S, popt. 1M. Kvalité ptidy je umérna produkce
dfevni hmoty, ktera se v nejlepsich mytnich porostech pohy-
buje maximélné kolem 300 m*/ha, navic s vysokym podilem
vldkninovych sortimentd. Kdyz k tomu pfidam obecné nizké
vykupni ceny borového dfivi (ve srovnani s jinymi dfevina-
mi, hlavné se smrkem), pak se nabizi otazka: Jaky je pfijem
vlastniki téchto lest z prodeje drivi? Nizky!

Protoze vSechny piijmové faktory jsou vlastnikem neovliv-
nitelné, podivejme se na vydaje. Vétsina vydaju je podobna
jako u jinych lesnich majetki, jen se vymyka zalesniovani,
a to popisi podrobnéji. Nejcastéji se k zalesnéni pouzivaji
mensi sazenice borovice, protoze zddna jind drevina
nevydrzi takovou kombinaci sucha, tepla a nizkych Zivin
v pudé. Samoziejmé je snaha o rozsifovani listnacu, ale to
jsou zalezitosti pouze maloplo$né, na lokalné ptiznivéjsich
stanovi$tich. V pripadé thynu sazenic je nutné vzdy vsech-
no vylepsovat, protoze pfiroda nepomtize néletem jinych
pomocnych dievin. Zadnd btiza, habr, javor nebo osika se
zde nikdy neuchyti. Pouze akat ma schopnost rozsifovat se
na nékteré plochy. V ptipadé thynu sazenic plochy zarus-
taji titinou krovistni a bez pomoci ¢lovéka by na nich lesni
porost v dohledné dobé nevznikl. Ale toto jsou porad resi-
telné lesnické problémy. Co povazuji za nefesitelné je vyskyt
ponrav chroustt v piidé. Bézné poskozeni vysadeb je 50 %,
Casto i vice. A to opakované. Neni vyjimkou, Ze za celou dobu
platnosti lesnitho hospodatského planu se nepodafi nékteré
plochy zajistit ani ptes kazdoro¢ni vylepSovani. Je zfejmé, ze
péstebni ndklady netimérné nartistaji a v kombinaci s niz-
kym ptijmem z prodeje dfivi se vlastnici mistnich lest do-
stavaji do nefesitelné situace. Jak asi muze vypadat drobny
soukromy lesni majetek, kdy péstebni ndklady prevysuji piij-
my z prodeje diivi? U vétsich obecnich lest je situace trochu
lepsi. I presto se starostové, radni, zastupitelé, ale i obcané
opravnéné dotazuji, pro¢ neni zisk z téchto lesti na urovni
jinych lesnich majetké v Ceské republice? Odpovéd, ze za to
mohou chrousti, nikoho neuspokoji. Proto se pokusim po-
psat pri¢iny tohoto problému.

Chrousti se v nasi oblasti vyskytovali od nepaméti a vzdy li-
dem puisobili néjaké problémy. Proto se s nimi bojovalo, nej-
drive ru¢nim sbérem, otfepavanim ze stromt, pozdéji riiz-
nymi chemickymi pfipravky. Utlumeni chrousti populace
v minulém stoleti je v na$i oblasti davano do souvislosti na-
ptiklad s pouzivanim pripravku Velpar, a to i presto, Ze jeho
cilem byl a¢inek herbicidni a nikoliv insekticidni. Pozdéji
se preslo na velmi u¢innou leteckou aplikaci insekticidii. To
se provadélo pouze 1x za ¢tyfi roky v dobé rojeni dospélcti
chroustti. Nikdy nebyl diivod plo$né stiikat cely lesni porost,
ale vzdy postacovalo oSetfeni maximalné 10 % vyméry lesa,
a to pouze tam, kde rostly listnaté stromy. Jednalo se o drob-
né kotliky, pruhy, ale i jednotlivé stromy. Chemicky o$etfo-
vat cely les by bylo zbyte¢né a nakladné, protoze dospélci
chroustd se v dobé Ziru soustfedi pouze na listnaté stromy,
predev$im duby. Timto zptisobem doslo k vyrazné redukci
chrousti populace na del$i obdobi, coz umoziiovalo bezpro-
blémové zaklddani a odrtistani mladého lesa. Toto fungova-
lo az do roku 2004, kdy stat, prostfednictvim organti ochra-
ny prirody, zjistil, Ze nase lesy, diky nasi praci a predevsim
nasich predchtidct, jsou velmi cenné, s velkym mnozstvim
chranénych druht. Proto zde doslo v prosinci roku 2004
k vyhldSeni Ptaci oblasti Bzeneckd Doubrava - Straznické
Pomoravi. ProtoZe jsem byl Gcasten vSem jednanim pred
vyhld$enim této Ptaci oblasti, tak mohu potvrdit, ze hlavni
mys$lenka Ptadi oblasti ndm byla prezentovana takto: V dané
oblasti se dobfe hospodafti, proto se zde vyskytuji chrdanéné
druhy. Stoji tedy zato zde vyhlasit Ptaci oblast a neni zapo-
trebi zdsadné ménit zptisob hospodareni. S politovanim mu-
sim konstatovat, Ze to neni pravda. Pomérné rychle po vy-
hlageni Ptaci oblasti zacaly prichdzet pozadavky ochranci
ptirody. Entomologové, botanici, ornitologové ¢asto nevy-
biravé, nekompromisné, ale i protichidné pozadovali prosa-
zeni svych predstav, které odporovaly zasadam lesniho hos-
podareni. A takto postupné doslo i na chrousty. Jakdkoliv
snaha o omezeni populace chrousta, obzvlasté nejucinnéjsi
letecky postiik, neni prislusnymi organy ochrany pfirody
podporovana. Je zajimavé, Ze témér nikdy nebyla ani zaka-
zana, protoze v pripadé zakazu by teoreticky mohl vlastnik
lesa zadat kompenzaci. Ono sta¢i do rozhodnuti nebo vyja-
dreni napsat vétu: Nelze vyloucit vyznamny vliv. Prakticky
to znamena, Ze nic nemiiZete provadét. Ponravy dal likviduji
na$e sazenice, my to platime, a presto zakladame a péstuje-
me lesy v horsi kvalité nez nasi predchidci. Podstatu problé-
mu spatfuji v tom, Ze organy ochrany ptirody nerespektuji
vlastnicka prava, vlastniky v podstaté omezuji a poskozuji.
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A co je nejhorsi? Nenesou za své jednani zadnou odpovéd-
nost.

Dalsi zajimavy rozpor mezi lesniky a ochranou lesa je v ce-
1ém vnimani lesa. Pro ochranu pfirody jsou nejcennéjsi mis-
ta v lese ta, kde nerostou zadné stromy. A proto vznikaji ob-
rovské tlaky na trvalé odlesnéni. Toto jiZ na nékolika mistech
probéhlo. Dokonce se nase oblast dostala na seznam ohro-
zenych mist Evropy (SILVARIUM.CZ). Ohrozena je para-
doxné tim, Ze byla zalesnéna! Dfive zde byvaly pise¢né duny
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a dokonce pise¢né boure. Dle autortl seznamu by se to dalo
jesté napravit. Asi dal$im odlesnénim. Je odsouzenihodné, ze
nikdo z autorll se nezeptd na nazory mistnich. Mam za to,
ze kazdé vétsi odlesnéni by mélo vyznamny negativni vliv
na hospodareni s vodou, tim padem na zemédélce, vinare,
ale i cely region. Za vtipné povazuji to, ze ponravy chroustt
pomalu, plizivé a hlavné zadarmo odlesnéni provadéji.

Zavérem bych chtél fict, ze pro mé neni $kiidcem lesa chroust,
ktery do prirody patti, ale dogmaticky ochrance ptirody.
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Aktualni vyskyt vybranych biotickych Skodlivych ¢initeli
v porostech nahradnich dfevin Krusnych hor

Roman Modlinger, Vitézslava Peskovd

Béhem poslednich nékolika let se Kru$né hory znovu do-
stavaji do popredi zajmu nejen odborné lesnické vetejnos-
ti. Hlavnim diéivodem je jisté zdravotni stav lesnich porostt
v této oblasti. Pres veskerou péci se jen velice pozvolna dati
vracet zdej$i ekosystémy do stavu, v kterém by mohly dosta-
te¢né plnit své produkéni i mimoprodukéni funkce. Névrat
k dfevinné skladbé predimisniho obdobi je komplikovan
rozpadem porostii ndhradnich dfevin (PND), zejména smr-
ku pichlavého (SMP), spolu s neumérné vysokymi pocetni-
mi stavy sparkaté zvére. Tento prispévek si klade za cil shr-
nout aktudlni problémy v ochrané lesa v Kru$nych horéch,
s dirazem na porosty smrku pichlavého a ztepilého.

PND byly zaklddany v 70. a 80. letech na plochach odles-
nénych z divodu impaktu imisi, kde nebylo mozné pouzit
vhodné cilové dreviny. Cilem PND bylo zachovat kontinuitu
lesniho prostredi a vytvorit podminky (zejména pedologic-
ké a mikroklimatické) pro obnovu ekologicky vhodnéjsimi
dfevinami, v pfipadé Krusnych hor zejména buku a smrku.
Na pocatku 90. let byly plo$né nejrozsifenéjsimi drevina-
mi v PND btiza, SMP a modtin. Dominance téchto dfevin
stale trva, ackoliv zejména v poslednich $esti letech dochazi
k zna¢nym zménam v jejich zastoupeni. Zdravotni stav téch-
to dfevin stale prochazi pomérné zavaznymi vykyvy, které
ukazuji na pretrvavajici nepfiznivé ekologické podminky.
K poskozeni a odumfeni zna¢ného mnozstvi porosti brizy
doslo po imisné namrazové kalamité béhem zimy 1995/1996.
Porosty modrtinu byly v roce 2013 a 2014 na mnoha mistech
silné postizeny napadenim brvenkou modifinovou (Lach-
nellula willkommii). Nejvyraznéjsi problémy se vSak dotkly
porosttt SMP.

Z hlediska plo$ného zastoupeni zaujimaly porosty SMP v z4j-
mové oblasti druhé misto (pfed zahdjenim rekonstrukei je-
jich rozloha ¢inila téméf 9 tis. ha). Do roku 2009 prospero-
val SMP relativné dobre, i kdyz ptvodni predpoklady o jeho
odolnosti vici imisim nebo potencidlni drevoprodukéni
funkci se nenaplnily. Obecnym problémem SMP v Kru$nych
horach je extrémné povrchovy kofenovy systém, s castymi
deformacemi. U fady porostit SMP bylo v minulosti neztid-
ka zaznamenano skupinovité sniZeni vitality, projevujici se
zloutnutim jehlic. Za nejvyznamnéjsiho biotického kodlivé-
ho ¢initele byly povazovany vaclavky. Od roku 2009 je regis-
trovano napadeni porostit SMP kloubnatkou smrkovou (Ge-
mmamyces piceae). Patogen infikuje pupeny, které nasledné
odumiraji, nebo dochdzi pfi pokusu o vyraseni k jejich defor-
maci (,vykloubeni), coz je v korunach napadenych stromt
dobfte patrné. Nebezpedi této houby spociva v silném a opa-

kovaném viceletém napadeni, pti kterém nedochazi k ob-
nové asimila¢niho aparatu. Vyvoj infekce u SMP byl mezi
lety 2009-2015 sledovan na trvalych plochach. Béhem toho-
to obdobi doslo k vyraznému zvy$eni defoliace. Za obdobi
hlavniho nartstu poskozeni lze povazovat roky 2010 a 2011,
v nasledujicich dvou letech pak byla mira defoliace setrvale
vysoka (graf 1). Po pfechodném sniZeni intenzity napadeni
v roce 2014 doslo v roce 2015 k jeho dal$imu narustu (na sle-
dovanych stromech bylo napadeno 60 % az 90 % pupentl).
Prestoze neni situace vSude stejné dramaticka (stale existu-
ji porosty, kde je procento napadenych pupentt nizké, pod
30 %), kloubnatka smrkovd se v sou¢asnosti v zajmové oblas-
ti vyskytuje prakticky celoplo$né a jeji infekéni tlak vzrista.
Kromé kloubnatky smrkové se na sekundarni defoliaci SMP
podili také sypavka smrkova (Lophodermium piceae) a hou-
ba (Sirococcus conigenus) pusobici krouceni a nésledné od-
umirani vyhond. Ptimy vliv L. piceae a S. conigenus je sice
niz§i v porovnani s kloubnatkou smrkovou, ale na nékterych
lokalitach dochazi k synergickému pusobeni s vyznamnym
dopadem na zdravotni stav porostit SMP. Pfi Setfenich v roce
2015 bylo rovnéz zjisténo, ze v souvislosti se suchem narusta
také vliv vaclavky smrkové (Armillaria ostoyae), ktera vsak
nenapadd pouze SMP s kloubnatkou smrkovou. Lze odhad-
nout, Ze realné se vaclavka spolupodili na odumirani nejmé-
né tretiny napadenych stromu. Z vy$e uvedeného vyplyva, ze
mira mortality SMP je v zasazenych porostech velmi vysoka
a ve vrcholovych partiich prakticky celé zajmové oblasti tato
drevina postupné plosné odumira. Rozpad porosttt SMP vy-
tvari tlak na rychlejsi a co do rozlohy mnohem rozsahlejsi re-
nastal v souvislosti s masivnim vyskytem kloubnatky smrko-
vé, kterd se zacala Gspé$né vyvijet a §ifit i na smrku ztepilém.

Od roku 2009 do 2013 byla zjisténa kloubnatka smrkova jen
na nékolika maélo jedincich smrku ztepilého a napadany byly
pouze jednotlivé pupeny, jen u jednoho stromu byla mira in-
fekce vyssi. V roce 2014 vsak doslo k nartistu poctu stromil
s vys$im podilem napadenych pupend. V nasledujicim roce
se situace dale vyznamné zhor$ovala, a proto bylo provede-
no rozsahlé Setfeni v porostech smrku ztepilého. Na tizemi
LS Klasterec nad Oh#i a LS Litvinov (obé LCR, s. p.) bylo
v 49 porostech rovnomérné rozmisténych v sledovaném tze-
mi ndhodné vybrano 30 stromi, u kterych byla zjiStovana
mira napadeni pupent kloubnatkou smrkovou. Z celkem
1 427 jedincti smrku ztepilého bylo napadeno 48 % stromtl.
Tato situace byla vyhodnocena jako vazna a prostfednictvim
grantové agentury LCR, s. p., byl k feSeni zaddn vyzkumny



svazek 20/2017

projekt zabyvajici se $ifenim kloubnatky na smrku ztepilém.
Diky tomu bylo mozné $etfeni v zajmovém uzemi zopako-
vat. V roce 2016 bylo ve stejnych porostech (ve vybéru bylo
pouze 46 porostl) zjisténo u 1 332 stromt napadeni v 40 %
pripadi. Meziro¢ni srovnani napadeni smrku ztepilého je
zobrazeno v grafu 2. Mirné zlepseni situace je sice pfiznivou
zpravou, ale rozptyl v zjisténém procentu napadenych stro-
mi byl prili$ velky na to, aby bylo mozné povazovat tento po-
zitivni trend za vyznamny. Kromé zvyseného podilu porostt,
které nebyly napadené, byl v roce 2016 zaznamenan i vyssi
pocet porostil, u kterych doslo k zhorseni stavu. Porovnani
rtznych faktort prostredi z hlediska vyskytu napadeni za-
tim nepfineslo jednozna¢né vysledky, nicméné je patrné, ze
star§i porosty a porostni okraje jsou napadeny vice. Vyvoj
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Graf 1: Intenzita napadeni pupend smrku pichlavého kloubnat-
kou smrkovou na pokusnych plochach v Krusnych horach

v letech 2009-2015

Graf 2:
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napadeni kloubnatkou smrkovou v porostech smrku ztepilé-
ho budeme i nadéle monitorovat a vétime, ze zalozenim sité
trvalych ploch s viceletym sledovanim zjistime, které faktory

prostredi jsou klicové pro Sifeni tohoto patogenu.

V souvislosti s postupnou rekonstrukei postizenych porostii
SMP a naslednou obnovou, kterd je realizovana predevsim
smrkem ztepilym, je tfeba se zminit i o vlivu klikoroha boro-
vého (Hylobius abietis). V letech 2012 a 2013 doslo k vyznam-
nému poskozeni vysadeb smrku ztepilého zirem klikoroha,
a to prakticky ve véech porostech rekonstruovanych v roce
2010. Patezy SMP poskytly vhodnou ptilezitost k vyvoji la-
rev klikoroha, coz vedlo k silnému nardstu jeho popula¢nich
hustot. Pfi pokracujicich rekonstrukeich je proto potieba po-
¢itat s obtizemi pti zajisténi obnovovanych kultur.
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LESNi OCHRANNA SLUZBA (LOS)

anw lesni ochrannd sluZba

LOS z povéreni Ministerstva zemédélstvi zajist'uje:

= bezplatnou poradenskou €innost na Useku ochrany lesa pro vSechny subjekty
obhospodarujici les (odborné posudky, rozbor vzorkl apod.)

m vystaveni stanoviska k zadostem o dotace ve smyslu platné legislativy

= kontrolu biotickych skodlivych €initeld v lesnich porostech, sledovani
zdravotniho stavu lesa

= vedeni centralni evidence vyskytu Skodlivych ¢initell a jimi plisobenych ztrat

m  zpracovavani ro¢nich prehledil vyskytu skodlivych ¢initelti a ramcovych prognéz

= metodickou pomoc pfi rozsahlych opatienich proti biotickym sSkodlivym
Cinitelim

m  odborné seminare s tématikou ochrany lesa pro lesnickou praxi a statni spravu
les SSL (Skoleni LOS Ize zajistit po tel. domluvé)

®m zpracovavani materiali zamérenych na praktickou ochranu lesa - zpracovavani,
tisk a distribuce metodickych pokynu

s v

=  testovani biologické ucinnosti pesticidnich latek na ochranu lesa véetné
vydavani Seznamu povolenych pripravkd na ochranu lesa

m  ovérovani a optimalizaci kontrolnich a obrannych opatieni

= mezinarodni vyménu informaci a spolupraci v ochrané lesa (pravidelna trojstranna
setkani pracovnikil LOS Ceska, Slovenska a Polska, pracovni skupina IUFRO WP
7.03.10 Methodology of Forest Insect and Disease Survey in Central Europe)

Adresy pracovist’' LOS a kontakty:

ustredi Strnady:
Strnady 136, Jilovisté
Dorucéovaci posta: 156 00 Praha 5 — Zbraslav
tel. ustf.: 257 892 289 (J. Fojtikova — sekretariat LOS)
e-mail: los@vulhm.cz

Kontaktni osoby

Ing. Milo$ Knizek, Ph.D., 602 351 910, knizek@vulhm.cz

Ing. Jan LiSka, 602 298 804, liska@vulhm.cz

Ing. Roman Modlinger, Ph.D., 606 688 883, modlinger@vulhm.cz
Ing. Radek Novotny, Ph.D., 602 291 763, novotny@vulhm.cz

Ing. FrantiSek Lorenc, 724 352 558, lorenc@vulhm.cz

doc. Ing. Petr Zahradnik, CSc., 602 298 802, zahradnik@vulhm.cz
Ing. Marie Zahradnikova, 601 574 907, zahradnikova@vulhm.cz

detaSované pracovisté Frydek — Mistek:
Na Pustkach 39,738 01 Frydek Mistek

Kontaktni osoba
Ing. Bc. Jan Lubojacky, Ph.D., 602 277 596, lubojacky.j@seznam.cz

domovska stranka LOS:
http://www.vulhm.cz/los
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http://www.vulhm.cz
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