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Zber semien a semennej suroviny v sez·ne 2015/2016 ï skladovanie a kvalita z§sob v OZ 

Semenoles LiptovskĨ Hr§dok 

 

Gabriela Lupt§kov§, Miriam Suġkov§ 

 

Abstrakt  

OZ Semenoles je ġpecializovanĨm z§vodom ġt§tneho podniku Lesy Slovenskej republiky 

zameranĨm na produkciu lesn®ho reprodukļn®ho materi§lu vo vġetkĨch f§zach, od 

zabezpeļovania zberu semien a semennej suroviny, cez ich spracovanie a skladovanie aģ po 

produkciu sadbov®ho materi§lu. LesnĨ reprodukļnĨ materi§l zabezpeļuje OZ Semenoles 

nielen pre potreby ġt§tnych lesov, ale ļiastoļne pokrĨva aj potreby neġt§tnych 

obhospodarovateŎov. Zbery semena a semennej suroviny a tvorbu z§sob mus² prisp¹sobovaŠ 

potreb§m odberateŎov s ohŎadom na semen§rske oblasti, lesn® vegetaļn® stupne a z§sady 

horizont§lneho a vertik§lneho prenosu lesn®ho reprodukļn®ho materi§lu tak, ako ich stanovuje 

platn§ legislat²va. 

 

KŎ¼ļov® slov§ 

Zber semena a semennej suroviny, osivo, z§soby, lesnĨ vegetaļnĨ stupeŔ, semen§rska oblasŠ 

 

 

 

Đvod 

OdġtepnĨ z§vod Semenoles je jednĨm z dvoch ġpecializovanĨch z§vodov ġt§tneho podniku 

Lesy Slovenskej republiky. Jeho zameran²m je produkcia lesn®ho reprodukļn®ho materi§lu. 

Okrem 11 ġtandardnĨch ġk¹lkarsky stred²sk, ktor® produkuj¼ voŎnokorennĨ aj krytokorennĨ 

sadbovĨ materi§l, je s¼ļasŠou OZ Semenoles aj Stredisko genofondu a okrasnĨch drev²n 

a stredisko L¼ġtiareŔ. 

Stredisko L¼ġtiareŔ je zodpovedn® za prvotn® z²skavanie semennej suroviny a semien, ich 

spr§vne spracovanie a skladovanie, predsejbov¼ pr²pravu a n§sledn¼ distrib¼ciu. 

Vªļġina osiva z produkcie tohto strediska je urļen§ pre potreby  ġk¹lkarskych stred²sk 

spadaj¼cich pod OZ Semenoles, ale ļasŠ produkcie je distribuovan§ aj neġt§tnym subjektom. 

Okrem spracovania a skladovania vlastnej semennej suroviny, semena a osiva, poskytuje 

stredisko L¼ġtiareŔ aj sluģby pri n§jomnom spracovan² a skladovan² semennej suroviny, 

semena a osiva pre cudzie subjekty. 

OZ Semenoles skladuje vo svojich priestoroch aj z§soby Banky semien lesnĨch drev²n, ktorej 

zriaŅovateŎom je Ministerstvo p¹dohospod§rstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky. Jej 

metodick® usmerŔovanie a dozor zabezpeļuje N§rodn® lesn²cke centrum Zvolen. Moment§lne 

je v Banke semien lesnĨch drev²n uskladnenĨch 43 oddielov smreka obyļajn®ho, 2 oddiely 

borovice lesnej a 1 oddiel smrekovca opadav®ho. Z§kladn¼ z§sobu tvor² 41,77 kg osiva, v 

pracovnej z§sobe je uskladnen® 161,68 kg osiva. 

Semeno a semenn¼ surovinu (okrem n§jomn®ho spracovania a skladovania) zabezpeļuje OZ 

Semenoles prostredn²ctvom dod§vateŎov, ktorĨch vygeneruje verejn® obstar§vanie. Toto by 

malo zabezpeļiŠ minimaliz§ciu n§kladov na z²skanie semien a semennej suroviny. 

Zber semena a semennej suroviny mus² stredisko L¼ġtiareŔ zabezpeļiŠ tak, aby sa vytvorili 

dostatoļn® z§soby nielen pre jednotliv® dreviny ale aj pre jednotliv® semen§rske oblasti (SO) 



 

a lesn® vegetaļn® stupne (LVS). Z§roveŔ by mali z§soby zabezpeļiŠ preklenutie ne¼rodnĨch 

rokov. 

Aj napriek komplikovanĨm klimatickĨm podmienkam v roku 2015 (sucho a extr®mne teploty) 

sa podarilo v zberovej sez·ne 2015/2016 zozbieraŠ semenn¼ surovinu a semeno takmer 

vġetkĨch druhov, aj keŅ nie u vġetkĨch v poģadovanom mnoģstve, kvalite a ġtrukt¼re podŎa SO 

a LVS. 

 
TabuŎka ļ. 1 Pl§novan® a skutoļne zozbieran® mnoģstvo semennej suroviny v zberovej sez·ne 2015/2016 

Drevina 
Semenn§ surovina 

Pl§n zberu  (kg) Zozbieran® mnoģstvo (kg) 

Smrek obyļajnĨ 17 000 24 821 

Smrekovec opadavĨ 8 250 10 284 

Borovica lesn§ 24 000 4 826 

JedŎa biela 8 700 15 781 

Buk lesnĨ 25 000 12 868 

Dub letnĨ 8 900 12 900 

Dub zimnĨ 50 000 52 070 

 

 

VĨsevy a predaj osiva v sez·ne 2015/2016  

Mnoģstvo vysiateho materi§lu v sez·ne 2015/2016 a jeho rozpestovanie podŎa SO a LVS  

odzrkadŎuje potreby umelej obnovy a zalesŔovania v ġt§tnom podniku Lesy SR ale aj u 

neġt§tnych subjektov, pre ktor® OZ Semenoles dod§va sadbovĨ materi§l. PrehŎad o mnoģstve 

osiva vysiateho v jeseni 2015 a na jar 2016 v ġk¹lkach OZ Semenoles uv§dza tabuŎka ļ. 2.  

Pri buku je potrebn® pestovaŠ materi§l z LVS 2  aģ 6 pre SO 1 aj 2, ļo je  pomerne n§roļn® aj 

pri realiz§cii samotnĨch zberov. Ukazuje sa, ģe najvyġġia je potreba semena v Stredoslovenskej 

oblasti (SO 1), najviac v 3. a 5. LVS. V Severo-vĨchodoslovenskej oblasti (SO 2) sme 

rozpestovali najviac materi§lu zo 4. LVS.  

JedŎu pestujeme aģ v jeden§stich r¹znych variantoch (pri kombin§cii SO  a LVS). Najviac osiva 

sa vysieva z LVS 4, 5, 6  zo Severoslovenskej (SO 1) a Stredoslovenskej oblasti (SO 2). Smrek 

sa vysieval z kaģdej SO a zast¼pen® s¼ aj takmer vġetky LVS. Mnoģstvo materi§lu 

z jednotlivĨch LVS z§vis² od SO, ale ako ukazuje tabuŎka, najviac sa pestuje pre Fatransko-

tatransk¼ oblasŠ(SO 1) LVS 5 a 6, Kysucko-oravsk¼ oblasŠ (SO 2) LVS 4 a 5 a Pohronsko-

hnileck¼ oblasŠ (SO3) LVS 3 a 5.   

PochopiteŎne, smrekovec pestujeme zo vġetkĨch SO, okrem Tatranskej oblasti (SO 1). 

Najvyġġia spotreba osiva je pre Podtatransk¼ oblasŠ (SO 2) v LVS 4 a 6.  

Borovicu pestujeme najviac zo Z§horskej oblasti (SO 3) v LVS 1, nasleduje Severoslovesnk§ 

oblasŠ (SO 1) v LVS 2.  

Okrem hlavnĨch drev²n sa vysialo 1 540 kg osiva ostatnĨch listnatĨch drev²n.  

  



 

TabuŎka ļ. 2 Mnoģstvo osiva (v kg) pouģit®ho na vĨsevy v OZ Semenoles v sez·ne 2015/2016.  

Drevina 
BK JD DL DZ SM SC BO 

SO VS 

1 

1   1 280,0     

2 784,0  170,0 11 163,0   45,0 

3 2 543,0 84,0  5 973,0 6,0  4,2 

4  235,0  70,0 13,7  5,5 

5 1 943,0 357,0   24,5  6,5 

6 816,0 178,0   36,0   

7     16,5 0,4  

Spolu za SO 6 086,0 854,0 1 450,0 17 206,0 96,7 0,4 61,2 

2 

1   500,0     

2 305,0   4 370,0 3,0  4,4 

3 337,0 19,0  1 994,0 8,2   

4 1 264,0 74,0   24,7 25,0 1,1 

5 875,0 235,0   19,0 8,4 0,3 

6  106,0   3,0 44,0  

Spolu za SO 2 781,0 434,0 500,0 6 364,0 57,9 77,4 5,8 

3 

1 *   *  *    83,8 

3 *   *  *  21,0 1,0  

4 *  26,0 *  *  11,0 0,3  

5 *  15,0 *  *  26,5 10,0  

6 *  7,0 *  *  9,4   

Spolu za SO *  48,0 *  *  67,9 11,3 83,8 

4 

2   150,0     

3      4,0 0,6 

4       0,5 

5      0,4  

Spolu za SO   150,0   4,4 1,1 

Spolu  8 867,0 1 336,0 2 100,0 23 570,0 222,5 93,5 150,8 

*Semen§rsk§ oblasŠ pre drevinu neexistuje 

 

Predaj osiva neġt§tnemu sektoru je len vedŎajġou ļinnosŠou OZ Semenoles a je ho moģn® 

realizovaŠ len v pr²pade dostatoļnĨch z§sob. Mnoh® subjekty si zabezpeļuj¼ vlastn® zbery a 

sluģby OZ Semenoles vyuģ²vaj¼ len pri l¼ġten² a skladovan² semennej suroviny, semena a 

osiva.  

Predaj osiva v sez·ne 2015/2016 je uvedenĨ v tabuŎke ļ. 3. Z tabuŎky vyplĨva, ģe predaj osiva 

buka bol minim§lny, nakoŎko sa nepodarilo zozbieraŠ dostatoļn® mnoģstvo a z²skan® mnoģstvo 

nebolo postaļuj¼ce ani pre vĨsev vo vlastnĨch ġk¹lkarskych stredisk§ch.  

Predaj osiva jedle bol tieģ minim§lny, pri strednej aģ dobrej ¼rode si vªļġina producentov 

zabezpeļ² osivo vo vlastne r®ģii a podobne je to aj u dubov.  

Pri predaji smreka bol najvªļġ² z§ujem o SO 1 a LVS 4 a 5 a v SO 2 o LVS 5, pri smrekovci 

o SO 3, LVS 4 a borovica sa pred§vala zo SO 1 a 2.   

Okrem hlavnĨch drev²n sme predali 244 kg osiva ostatnĨch listnatĨch drev²n. 
 

  



 

TabuŎka ļ. 3  Mnoģstvo osiva (v kg) predan®ho v OZ Semenoles v sez·ne 2015/2016.  

Drevina 
BK JD DL DZ SM SC BO 

SO VS 

1 

2       2,0 

3 20,0 55,0  500,0 3,0   

4     11,0   

5  2,0   8,4  0,6 

6     1,3   

7     2,1   

Spolu za SO 20,0 52,0  500,0 25,8  2,6 

2 

2    270,0   1,5 

3    500,0 0,6   

4  2,3   1,8  1 

5 20,0    5,7 1 0,2 

6      0,2  

Spolu za SO 20,0 2,3  770,0 10,5 1,2 1,2 

3 
4 *   *  *  3,5 1,5  

5 *   *  *  0,5 0,5  

Spolu za SO *   *  *  4,0 2,0  

Spolu  40,0 59,3 0,0 1 270,0 37,9 3,2 5,3 

 

 

TabuŎka ļ. 4 uv§dza prehŎad o z§sob§ch osiva hlavnĨch drev²n v OZ Semenoles po jesnnĨch 

vĨsevoch 2015 a jarnĨch vĨsevoch 2016. Skutoļn® z§soby s¼ porovnan® s optim§lnou z§sobou 

a vĨhŎadovou potrebou. Vo vĨhŎadovej potrebe s¼ zahrnut® roļn® potreby odġtepnĨch z§vodov 

Lesov SR na umel¼ obnovu a aj  pestovanie pre cudzie subjekty. Optim§lne z§soby s¼ 

vypoļ²tan® v zmysle internĨch predpisov OZ Semenoles, v takom mnoģstve, aby sa priebeģne 

vytv§rali z§soby semena pre zabezpeļenie plynul®ho pokrĨvania potreby roļnĨch vĨsevov aj 

v pr²pade ne¼rodnĨch rokov a to minim§lne pre drevinu smrek na obdobie 4 rokov, smrekovec 

a borovicu na obdobie 3 rokov, jedŎu a buk a dub na obdobie 1 roka.   Hoci ¼roda jedle bola 

tento rok stredn§ ï dobr§ a podarilo sa realizovaŠ pomerne veŎa zberov v SO 1, potrebujeme 

osivo doplniŠ, aby sme dosiahli optim§lnu z§sobu a to hlavne v LVS 5 a 6. V SO 2 s¼ z§soby 

dostatoļn®, napriek tomu je potrebn® vĨrazne doplniŠ osivo z LVS 6. Pri smreku sa n§m 

podarilo oproti minul®mu obdobiu doplniŠ z§soby v SO 1, takģe v s¼ļasnosti s¼ pokryt® 

optim§lne z§soby pri vġetkĨch SO, ale bude potrebn® dozbieraŠ surovinu v LVS 6. Z§soby 

smrekovca s¼ vzhŎadom na vĨhŎadov® potreby postaļuj¼ce, avġak vzhŎadom na optim§lne 

z§soby je potrebn® doplniŠ SO 2,  a to vo vġetkĨch LVS. Pri borovici lesnej treba prioritne 

doplniŠ z§soby zo Z§horskej oblasti (SO 3). U buka bolo cel® mnoģstvo zozbieran®ho semena 

vyuģit® na vĨsevy do ġk¹lok, na sklade nezostali ģiadne z§soby (rovnako ako v minulom roku), 

mus²me d¼faŠ, ģe ¼roda v najbliģġej zberovej sez·ne bude dobr§. Pri dube sa n§m po dvoch 

ne¼rodnĨch rokoch podarilo zozbieraŠ semeno na vĨsevy a nieļo aj do skladov, ale napriek 

tomu nie s¼ ¼plne pokryt® ani vĨhŎadov® potreby, aj v tomto pr²pade je  potrebn® realizovaŠ 

zber v jeseni 2016 v maxim§lnej moģnej miere.  

  



 

TabuŎka ļ. 4 PrehŎad o s¼ļasnĨch z§sob§ch, optim§lnej potrebe, vĨhŎadovej obnove podŎa semen§rskych oblast² 

pre hlavn® dreviny  (v kg osiva). 
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JD 389 840 420 744 760 380 261 110 55 0 46 23 

SM 714 450 90 267 110 22 277 175 35 0 60 12 

SC 1 4 1 34 128 32 13 4 1 55 64 16 

BO 36 45 15 74 12 4 66 366 183 37  33 11 

BK 

0 

1458

0 7290 0 5780 2890 *  *  *  0 220 110 

DZ 1219

8 

2890

5 

1927

0 3764 8295 5530 *  *  *  0 975 650 

DL 880 5655 3770 0 1110 740 *  *  *  0 60 40 

 

TabuŎka ļ. 5 uv§dza prehŎad o kvalite hlavĨch drev²n v ostatnej zberovej sez·ne v porovnan² 

s priemernĨmi ¼dajmi uv§dzanĨmi v odbornej literat¼re. V pr²pade jedle, dubov 

a buka  m¹ģeme skonġtatovaŠ, ģe kvalita je uspokojiv§, pretoģe priemern® ¼daje za rok 2015 sa 

pohybuj¼  okolo priemernĨch hodn¹t, ktor® ud§va odborn§ literat¼ra. Dokonca absol¼tna 

hmotnosŠ 1000 semien v roku 2015 dosiahla vo vġetkĨch pr²padoch, okrem jedle, hodnoty 

vyġġie ako priemern® hodnoty z literat¼ry. V pr²pade jedle je pr²ļinou veŎmi vysokĨ podiel 

pr§zdnych semien, ktorĨ sa pohyboval v priemere okolo 45 %, ļo je skutoļne veŎa (m§me aj 

oddiely kde obsah pr§zdnych semien dosiahol hodnotu 65 %), d¹vodom je zrejme vĨrazn® 

sucho a extr®mne teploty v letnom obdob² r. 2015.   

Ak sa pozrieme na kvalitu Ņalġ²ch troch drev²n: smrek, borovica a smrekovec, mus²me 

konġtatovaŠ, ģe ne¼roda v pr²pade smrekovca a borovice sa vĨrazne odzrkadlila v kvalite osiva, 

pretoģe pri oboch drevin§ch kl²ļivosŠ nedosiahla ani priemern® hodnoty. VĨnimkou je smrek, 

ktor®ho ¼roda bola dobr§ a tomu zodpoved§ aj dobr§ kl²ļivosŠ. OZ Semenoles spracov§va a 

skladuje semenn¼ suroviny aj inĨm subjektom a vzhŎadom na to, ģe s¼ļasŠou tejto sluģby je aj 

kontrola kvality osiva po spracovan², mali sme moģnosŠ porovnaŠ kvalitu Ănaġich oddielovñ 

s oddielmi n§jomn®ho l¼ġtenia. V pr²pade smrekovca je kl²ļivosŠ oddielov v n§jomnom 

uskladnen² takmer o 10 % vyġġia. Tu m¹ģeme vidieŠ jeden z negat²vnych vplyvov verejn®ho 

obstar§vania, kedy OZ Semenoles ļiastoļne str§ca kontrolu nad kvalitou a p¹vodom dod§vanej 

semennej suroviny. 

 
TabuŎka ļ. 5 Kvalitat²vne parametre osiva v zberovej sez·ne 2015/2016. 

Drevina 

ĢivotnosŠ/kl²ļivosŠ v % 
Absol¼tna hmotnosŠ 1000 semien 

v g 

Priemern§ 

hodnota 

2015 

Priemern§ 

hodnota 

z  literat¼ry 

Priemern§ 

hodnota 2015 

Priemern§ 

hodnota 

z  literat¼ry 

JedŎa biela 48 45 45,2 47,4 

Buk lesnĨ 62 70 251 234 

Dub zimnĨ 63 70 3355 2620 

Dub letnĨ 79 70 4754 3970 

Smrek obyļajnĨ 89 80 7,7 8,8 

Borovica lesn§ 81 85 8,1 7,2 



 

Smrekovec 

opadavĨ 

30 35 5,2 5,5 

 

Z§ver 

Z§kladom ļinnosti OZ Semenoles je zabezpeļovanie lesn®ho reprodukļn®ho materi§lu 

urļen®ho na umel¼ obnovu lesov a zalesŔovanie v ġt§tnom podniku Lesy Slovenskej republiky. 

Okrem toho vo svojich ġk¹lkarskych stredisk§ch zabezpeļuje pestovanie sadbov®ho materi§lu 

aj pre externĨch odberateŎov. Mnoģstvo pestovan® pre externĨch odberateŎov predstavuje cca 

55% z produkcie pre potreby ġt§tneho podniku. Tento pomer je v ostatnĨch rokoch pomerne 

vyrovnanĨ. Na druhej strane, pri osive predstavuje podiel predaja do extern®ho prostredia len 

niekoŎko percent a kaģdoroļne z§vis² od ¼rody, mnoģstva, ktor® sa podar² zozbieraŠ a jeho 

kvality. Pri menġom objeme predaja sa potom m¹ģe vyskytn¼Š probl®m s cenou osiva. 

V zmysle platnej legislat²vy je totiģ OZ Semenoles povinnĨ pri uv§dzan² osiva na trh uviesŠ 

v sprievodnej dokument§cii aj ¼daje z kvalitat²vneho rozboru osiva, ktorĨ vykonalo 

akreditovan® laborat·rium. Doch§dza tak k pr²padom, keŅ vzhŎadom na menġie mnoģstvo 

osiva, ktor® je uv§dzan® na trh je cena za rozbor vyġġia ako samotn§ cena pred§van®ho osiva. 

Ako uģ bolo vyġġie uveden®, semenn§ surovina sa z²skava formou verejn®ho obstar§vania, ktor® 

nie vģdy umoģn² z²skaŠ maxim§lne mnoģstvo tej najkvalitnejġej semennej suroviny so 

zaruļenĨm p¹vodom. Ind²ciou pre tak®to konġtatovanie je aj nasleduj¼ca skutoļnosŠ. OZ 

Semenoles spracov§va a skladuje semenn¼ suroviny aj inĨm subjektom a vzhŎadom na to, ģe 

s¼ļasŠou tejto sluģby je aj kontrola kvality osiva po spracovan², mali sme moģnosŠ porovnaŠ 

kvalitu Ănaġich oddielovñ s oddielmi n§jomn®ho l¼ġtenia. V pr²pade smrekovca je kl²ļivosŠ 

oddielov v n§jomnom uskladnen² takmer o 10 % vyġġia. Pr§ve tu m¹ģeme vidieŠ jeden 

z negat²vnych vplyvov verejn®ho obstar§vania, kedy OZ Semenoles ļiastoļne str§ca kontrolu 

nad kvalitou a p¹vodom dod§vanej semennej suroviny. 
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Cenzu§lne spolumajiteŎstvo Rajec  pozemkov® spoloļenstvo ï 25 rokov sk¼senost². 

 

Peter Pekara 

 

Abstrakt  

 Cenzu§lne spolumajiteŎstvo Rajec pozemkov® spoloļenstvo je neġt§tny subjekt registrovanĨ 

podŎa z§kona 97/2013 Z. z. o pozemkovĨch spoloļenstv§ch. Cenzu§l m§ 860 ļlenov. KaģdĨ 

ļlen m§ urļitĨ podiel na spoloļnej nedeliteŎnej nehnuteŎnosti. ĻinnosŠ spoloļenstva bola 

obnoven§ 7.12.1991 a lesy boli prinavr§ten® 30.4.1992. V s¼ļasnosti Cenzu§l obhospodaruje 

1 761 ha lesnĨch pozemkov, z ktorĨch 1 691 ha je porastov§ plocha. Hospod§rske lesy tvoria 

87% vĨmery a ochrann® 13 %.RoļnĨ objem Šaģby je 8 000 m3. Podiel n§hodnej Šaģby za 

obdobie 9 rokov je 23 %. Pr§ce v Šaģbovej ļinnosti vykon§vaj¼ dod§vatelia, nie vlastn² 

zamestnanci. Lesn§ ġk¹lka m§ celkov¼ vĨmeru 0,80 ha a vĨmera produkļnej plochy je 0,50 ha. 

Pestujeme sadenice smreka ,smrekovca ,buka a jedle. Roļn§ produkcia je 80 000 ks, z ktorej je 

vlastn§ spotreba 30 % a 70 %  je odpredan® okolitĨm vlastn²kom lesa. V lesnej ġk¹lke s¼ 

substr§ty na vĨsev, plocha na ġk¹lkovanie, z§vlaha a snehov§ jama. Pr§ce v pestovnej ļinnosti 

a lesnej ġk¹lke vykon§vali sez·nni zamestnanci. Od roku 2004, z d¹vodu zmeny podpory 

v nezamestnanosti, preġli niektor² na ģivnosŠ a naŅalej vykon§vaj¼ pr§ce pre Cenzu§l. M§me 

dod§vateŎov ï Ŏud²  ktor² vykon§vaj¼ pestovn® pr§ce pre spoloļenstvo uģ 20 rokov. Ja pracujem 

v Cenzu§le  22 rokov, najprv ako robotn²k, nesk¹r lesn²k a teraz OLH a ļlen vĨboru 

spoloļenstva. 

 

KŎ¼ļov® slov§ 

Cenzu§l, dod§vatelia, lesn§ ġk¹lka, pestovn§ ļinnosŠ, sadenice  

 

Đvod 

 Cenzu§lne spolumajitelstvo Rajec pozemkov® spoloļenstvo je neġt§tny subjekt registrovanĨ 

podŎa z§kona 97/2013 Z. z. pozemkovĨch spoloļenstv§ch. ńalej budem uv§dzaŠ skr§tenĨ 

n§zov Cenzu§l. N§zov spoloļenstva poch§dza zo slova cenzus, ļo znamen§ majetok, podiel na 

majetku alebo aj volebn® pr§vo podŎa vĨġky majetku. Cenzu§l m§ 860 ļlenov. KaģdĨ ļlen m§ 

urļitĨ podiel na spoloļnej nedeliteŎnej nehnuteŎnosti. Cenzu§l obnovil svoju ļinnosŠ 10. 

janu§ra 1991, kedy bol na verejnej sch¹dzi bĨvalĨch cenzualistov zvolenĨ pr²pravnĨ vĨbor. 

Prijal ¼lohu obnoviŠ ļinnosŠ, organizaļn® a majetko-pr§vne konanie na prinavr§tenie majetku, 

ktorĨ bol minulĨm reģimom odobratĨ na z§klade z§kona SNR ļ. 2 z roku 1958. 

Prv® valn® zhromaģdenie Cenzu§lu Rajec, na ktorom bol zvolenĨ v tajnĨch voŎb§ch 

sedemļlennĨ vĨbor, sa uskutoļnilo dŔa 7.12.1991. DŔom 30. 4. 1992 bol dohodou medzi 

splnomocnenĨmi z§stupcami vlastn²kov a z§stupcom Ġt§tnych lesov Ģilina odovzdanĨ majetok 

o vĨmere 1 754,46 ha p¹vodnĨm vlastn²kom.  

 



 

Hospod§renie v lesoch 

 

  
 

 V s¼ļasnosti Cenzu§l obhospodaruje 1 761 ha lesnĨch pozemkov, z ktorĨch 1 691 ha je 

porastov§ plocha. Lesy sa nach§dzaj¼ v Luļanskej Malej Fatre a ļasŠ v Str§ģovskĨch vrchoch. 

Đzemie je ļlenit®, od 450 m n.m. po najvyġġ² vrch Hnilick¼ KĨļeru, ktor§ m§ nadmorsk¼ vĨġku 

1217 m. VĨmera hospod§rskych lesov je 1 466 ha, ļo predstavuje 87%, ochrann® lesy 

predstavuj¼ 13 % vĨmery. RoļnĨ objem Šaģby je 8 000 m3 drevnej hmoty. Z tohto mnoģstva 

je 7 000 m3 ihliļnatej hmoty a 1 000 m3 listnatej. Podiel n§hodnej Šaģby kol²ġe v priebehu 

jednotlivĨch rokov, no za obdobie ostatnĨch 9 rokov je 23 %.  

 



 

TabuŎka a graf ļ.1: Porovnanie podielu n§hodnej Šaģby SR a CS 

 

 

 
 

 

RoļnĨ objem pr§c v pestovnej ļinnosti je nasledovnĨ: 

  

ZalesŔovanie 25 000 ks, uhadzovanie haluziny 5 000 m3, ochrana kult¼r proti burine a zveri 33 

ha, prerez§vky 50 ha a oplocovanie 0,20 ha. Pr§ce v  Šaģbovej a pestovnej ļinnosti vykon§vaj¼ 

dod§vatelia, nie vlastn² zamestnanci. 
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PrehŎad o spracovan² n§hodnej Šaģby rok 2007-2015 Cenzu§l 

                    

Rok   Celkov§ Šaģba   z toho n§hodn§   percento CS   percento SR   

2007   8010   1866   23   57   

2008   8259   2861   35   64   

2009   8094   1349   17   59   

2010   8000   1243   16   63   

2011   8420   1031   12   52   

2012   7820   1225   16   39   

2013   7894   1908   24   40   

2014   8058   2515   31   69   

2015   8274   2860   35   69   

                   

SPOLU   72829   16858   23   56,8   



 

Lesn§ ġk¹lka 

 

 

 
 

 Cenzu§l je ļlenom Zdruģenia lesnĨch ġk¹lkarov Slovenskej republiky. Naġa lesn§ ġk¹lka m§ 

celkov¼ vĨmeru 0,80 ha a vĨmera produkļnej plochy je 0,50 ha. Semen§ļiky pestujeme na 

substr§toch ako plnovĨsevy. Pouģ²vame substr§t od firmy Gramoflor. Semen§ļiky ġk¹lkujeme 

na plochu 2-riadkovĨm ġk¹lkovac²m strojom. Na ploche lesnej ġk¹lky je vybudovan§ z§vlaha, 

ktor§ je nap§jan§ z vlastn®ho zdroja. V ġk¹lke je aj snehov§ jama. 

 

  
 

 Pestujeme sadenice smreka ,smrekovca ,buka a jedle. Roļn§ produkcia je 80 000 ks z ktorej je 

vlastn§ spotreba 30 % a 70 % je odpredan® okolitĨm vlastn²kom lesa. V malom mnoģstve 

pestujeme aj vianoļn® stromļeky. 



 

 
 

 

Vykon§vanie pr§c 

 

 Pr§ce v pestovnej ļinnosti a lesnej ġk¹lke vykon§vali sez·nni zamestnanci do roku 2004. 

Sez·nni zamestnanci po odpracovan² min. 6 mesiacov mali n§rok na podporu 

v nezamestnanosti. V roku 2004 doġlo k zmene podpory v nezamestnanosti - pracovn²k musel 

odpracovaŠ min. 2 roky, preto sme hŎadali rieġenia. Po dohode niektor² zamestnanci preġli na 

ģivnosŠ. Progn·zy zo strany niektorĨch ļlenov vĨboru spoloļenstva boli pesimistick® a tvrdili 

ģe to bude fungovaŠ maxim§lne 1 rok Bolo to zloģit®, ale vŅaka pravdiv®mu nastaveniu sadzieb 

za pr§ce a seri·znemu pr²stupu tento syst®m funguje a Ŏudia naŅalej vykon§vaj¼ pr§ce pre 

Cenzu§l. Aj teraz s¼ r¹zne n§zory ï sk¼sme vĨberov® konanie. Ja som toho n§zoru, ģe pokiaŎ 

dod§vateŎ zodpovedne pracuje a je spoŎahlivĨ naļo zase experimentovaŠ. VeŅ ak m§ 

ak§koŎvek firma spoŎahlivĨch zamestnancov, tak ich neprep¼ġŠa kaģdĨ rok a neprij²ma 

novĨch, ale snaģ² sa ich udrģaŠ. M§me podp²san¼ zmluvu na 3 roky, ktor§ urļuje orientaļnĨ 

rozsah pr§c a to n§m garantuje, ģe pr§ce m§ kto vykon§vaŠ a dod§vateŎom zase, ģe maj¼ pr§cu. 

Kaģdoroļne sa popisuje zmluva na konkr®tne pr§ce s uveden²m cien. M§me dod§vateŎov - Ŏud², 

ktor² vykon§vaj¼ pestovn® pr§ce pre spoloļenstvo uģ 20 rokov. 

 

 Ja pracujem v Cenzu§le 22 rokov. Nast¼pil som 1.8.1994 poļas ġt¼dia na Lesn²ckej fakulte TU 

Zvolen ako robotn²k. Od roku 1995 som pracoval ako lesn²k. V 2001 som z²skal osvedļenie 

pre pr§cu s LRM a o rok osvedļenie OLH. Od roku 2004 vykon§vam v Cenzu§le  OLH 

a riadim lesn¼ prev§dzku a od roku 2013 som  ļlenom vĨboru spoloļenstva. 
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Sl§dkoviļova 686 

015 01 Rajec 

e-mail: cenzual@cenzual.sk 

 

 

 

 

 

 

 

mailto:cenzual@cenzual.sk


 

Poġkodenie lesnĨch porastov sp¹sobovan® chr¼stom a pandravami 

 

Juraj Piecka 

 

 

Lesn²cky vĨznam a rozġ²renie 

Lesn²cky vĨznamn® s¼ u n§s dva druhy chr¼stov: chr¼st obyļajnĨ /Melolontha melolontha/ 

a chr¼st pagaġtanovĨ /Melolontha hippocastani/. 

Chr¼st obyļajnĨ je ġkodca, ktorĨ v minulosti sp¹soboval rozsiahle ġkody v poŎnohospod§rstve 

a lesn²ctve. Vyskytoval sa hojne na ¼zem² Slovenska s vĨnimkou podhorskĨch a horskĨch  

oblast². Pravdepodobne v d¹sledku pouģ²vania pestic²dov v poŎnohospod§rstve doġlo 

k zn²ģeniu poļtov. V pr²pade chr¼sta pagaġtanov®ho, ktorĨ je viazanĨ prevaģne na lesn® 

spoloļenstv§, nebol takĨ pokles poļetnosti zaznamenanĨ. Tento druh sa vyskytuje 

a premnoģuje predovġetkĨm v lesoch na piesļitĨch p¹dach Z§horskej n²ģiny. 

 

Sp¹sob hospod§renia na viatych pieskoch Z§horia  

Obnova lesnĨch porastov na viatych pieskoch Z§horia sa vykon§va s uplatnen²m maloploġnĨch 

a veŎkoploġnĨch holorubov s n§slednou celoploġnou pr²pravou p¹dy a umelou vĨsadbou. Po 

Šaģbe sa vytrhaj¼ pne, ktor® sa vytlaļia na okraje vyŠaģenej plochy. V poslednom obdob² sa uģ 

nevytv§raj¼ dep·nia pŔov, pne a zvyġky po Šaģbe sa vyuģ²vaj¼ na vĨrobu energetickej lesnej 

ġtiepky. Na uvoŎnenej Šaģbovej ploche sa vykon§ rigolaļn§ orba do hŌbky 50 aģ 60 cm, ktorou 

sa obr§ti p¹dny horizont, z§roveŔ sa tĨmto likviduje neģiaduca veget§cia a pandravy chr¼sta. 

Umel§ obnova sa vykon§va ruļne sadzaļom jednoroļnĨmi sadenicami borovice lesnej v 

radoch  v poļte 7 tis. jedincov na ha v zmysle STN 48 2210. Tento poļet sa n§m jav² ako 

nedostaļuj¼ci a chceme ho zvĨġiŠ na 8 tis. na ha. V prvom roku po vĨsadbe sa v z§vislosti od 

zaburinenia vykon§va ruļn® oġetrovanie kult¼r okopan²m, v druhom a Ņalġ²ch rokoch po 

vĨsadbe sa vykon§va chemick§ ochrana celoploġnĨm postrekom herbic²dom alebo mechanick§ 

ochrana- vyģ²nanie. ĐļinnĨm a ¼spornĨm sp¹sobom ochrany kult¼r do roku 2007 bolo pouģitie 

pr²pravku Velpar, ktorĨm sa potlaļila neģiaduca veget§cia aģ do doby zabezpeļenia kult¼ry. 

TĨmto sa z§roveŔ eliminovali aj ġkody v d¹sledku p¹sobenia pandr§v chr¼sta. Po z§kaze 

pouģ²vania Velparu v r§mci EĐ nie je k dispoz²cii adekv§tny ġirokospektr§lny herbic²d. 

D¹sledkom je, ģe okrem najchudobnejġ²ch stanov²ġŠ doch§dza k celoploġn®mu zaburineniu 

obnovovanĨch pl¹ch. VĨslednĨ efekt pouģitia herbic²dov v s¼ļasnosti nie je uspokojivĨ.  

NovĨm probl®mom je aj ploġnĨ a intenz²vny vĨskyt inv§znych druhov veget§cie (napr²klad 

l²ļidlo americk® Phytolacca americana). 

 

Popis vĨvojovĨch ġt§di² chr¼sta 

Vaj²ļko chr¼sta je belav®, ov§lneho tvaru, po nakladen² m§ veŎkosŠ cca 3 mm. Larva tzv. 

pandrava je belav§ aģ ģlt§, zahnut§ do tvaru p²smena C s rozġ²renĨm zadoļkom. Poļas vĨvoja 

prech§dza pandrava tromi vĨvojovĨmi ġt§diami- instarmi. Jednotliv® instary sa od seba 

najn§padnejġie l²ġia veŎkosŠou, ktor§ vġak v ļase zvliekania nie je spoŎahliv§. Bezpeļne sa 

rozoznaj¼ poŎa ġ²rky hlavovej schr§nky.  



 

 
Obr§zok 1. Pandravy chr¼sta (II. a III. instar) 

Kukla je ģltasto sfarben§ a s¼ na nej uģ zreteŎn® org§ny dospel®ho chrob§ka. Dospelec chr¼sta 

obyļajn®ho je dlhĨ v priemere 25-30 mm, chr¼sta  pagaġtanov®ho 20-25 mm. Obidva druhy je 

moģn® rozl²ġiŠ podŎa tvaru posledn®ho zadoļkov®ho ļl§nku- pyg²dia.  

 
 Obr§zok 2. Pyg²dium- Chr¼st obyļajnĨ Obr§zok 3. Pyg²dium- Chr¼st pagaġtanovĨ 

Chr¼sti maj¼ dobre vyvinutĨ pohlavnĨ dimorfizmus prejavuj¼ci sa predovġetkĨm v tvare 

tykadiel- u samcov vĨrazne vej§rovit®. 

VĨvoj chr¼stov trv§ v z§vislosti od klimatickĨch podmienok 3 alebo 4 roky, podŎa toho 

rozozn§vame 3 alebo 4 roļnĨ vĨvojovĨ cyklus. Popul§cia chr¼sta , ktor§ dlhġiu dobu vykazuje 

pravidelne sa opakuj¼ce roky siln®ho vĨskytu sa nazĨva kmeŔ. Na jednom ¼zem² sa m¹ģe 

vyskytovaŠ viac kmeŔov s¼ļasne, preto sa rojenie m¹ģe vyskytovaŠ ļastejġie. Siln® rojenie 

chr¼sta zaznamen§vame na Z§hori kaģd® 4 roky (v roku 2011, n§sledne siln® rojenie minulĨ 

rok 2015). Chrob§ky po vyliahnut² nalietavaj¼ do listnatĨch porastov, kde sa behom ¼ģivn®ho 

ģeru p§ria. Rojenie zaļ²na podŎa poļasia a nadmorskej vĨġky v obdob² od druhej polovice apr²la 

do zaļiatku m§ja. Chr¼st pagaġtanovĨ sa roj² o 1 aģ 2 tĨģdne skorej. Na zaļiatku rojenia 

prevaģuj¼ samci, v dobe kulmin§cie sa pomer pohlav² vyrovn§va.  Pre chr¼sta je 

charakteristickĨ hromadnĨ veļernĨ n§let na porastn® okraje, stromoradia a pod. Oplodnen® 

samiļky klad¼ vaj²ļka  do hŌbky 10- 30 cm, v piesoļnatĨch p¹dach aģ do hŌbky 50 cm. PrednosŠ 

d§vaj¼ ŎahkĨm prehriatym p¹dam s riedkym p¹dnym krytom. Samiļky chr¼sta pagaġtanov®ho 

klad¼ vaj²ļka aj do presvetlenĨch porastov. Kladenie prvej vajeļnej zn§ġky trv§ asi dva dni, 

potom samiļky vyliezaj¼ zo zeme a odlietaj¼ k druh®mu ¼ģivn®mu ģeru, nasleduje druh® 

kladenie a u ļasti sam²c i tretie kladenie. Jedn§ zn§ġka obsahuje 10-30 vaj²ļiek, celkom 

nakladie jedna samiļka 40-60 alebo aj viacej vaj²ļiek. Koncom j¼na a j¼la sa z vaj²ļiek liahnu 



 

larvy I. instaru, ktor® sa najprv drģia pokope nesk¹r v lete sa rozliezaj¼. V okt·bri zaliezaj¼ do 

hlbġ²ch vrstiev p¹dy, kde prezimuj¼ (najļastejġie v 30-60 cm ale i hlbġie). Na jar Ņalġieho roku 

koncom apr²la a m§ja vyliezaj¼ opªŠ k povrchu kde v hŌbke 5-20 cm pokraļuj¼ v ģere. V j¼ni 

aģ j¼li sa pandravy I. instaru zvliekaj¼.  Ģer pandr§v II. instaru trv§ obvykle do zaļiatku okt·bra, 

kedy opªŠ zaliezaj¼ do hŌbky k zimovaniu. Nasleduj¼ci rok prebieha vĨvoj obdobne 

s premenou II. instaru na III. Pri kaģdom prezimovan² sa pandrava zahrab§va hlbġie do zeme.  

ńalġ² rok pandravy III. instaru po prezimovan² opªŠ vyliezaj¼ do povrchovĨch vrstiev k ģeru.  

Vo ġtvrtom roku sa zahrab§va hlbġie uģ v j¼ni. Po 7-8  tĨģdŔoch sa liahnu nov² chrob§ci, ktor² 

zost§vaj¼ v kuklovom l¹ģku aģ do jari bud¼ceho roka. 

 

Opis poġkodenia  

Im§ga chr¼sta ġkodia oģieran²m listov prevaģne listnatĨch drev²n pri premnoģen² aj ihliļie 

borovice. Omnoho ġkodlivejġie ako dospelce s¼ larvy chr¼stov- pandravy, ktor® sa ģivia 

koreŔmi byl²n a drev²n. Larvy I. instaru sa ģivia hlavne humusom a jemnĨmi koreŔmi, starġie 

pandravy ohrĨzaj¼ silnejġie korene. V oblastiach s opakovanĨmi kalamitami s¼ pandravy 

chr¼sta najv§ģnejġ² ġkodcovia vo vĨsadb§ch. Dok§ģu zniļiŠ odrasten® sadenice v kult¼rach i na 

vªļġ²ch s¼vislĨch ploch§ch. Poġkodenie koreŔov sa prejavuje zn²ģen²m pr²rastku, zmenou farby 

ihliļia a postupnĨm usychan²m. Po vytiahnut²   sadenice z p¹dy je na koreŔoch viditeŎnĨ ģer, 

tenġie korienky chĨbaj¼, silnejġie korene s¼ ohryzen® a ļasto zost§vaj¼ pahĨle. Sadenice, ktor® 

ģer preģili ļasto v nasleduj¼cich rokoch neprirastaj¼ a postupne odumieraj¼. 

 

   
Obr§zok 4. Poġkodenie koreŔov  

 

 
Obr§zok 5. Đhyn saden²c sp¹sobenĨ ģerom pandr§v 



 

 
Obr§zok 6. Poġkodenie borovicovej kult¼ry 

 

Ochrana 

Vykon§va sa v zmysle STN 48 2713. 

a/ znalosŠ stavu popul§cie chr¼stov v danom ¼zem² 

b/ niļenie im§g chr¼stov  

c/ ochrana vĨsadieb proti pandrav§m 

 

OdbornĨ lesnĨ hospod§r by mal poznaŠ: 

- rozġ²renie a silu vĨskytu  chr¼stov vo svojom obvode,  

- roky so zvĨġenĨm rojen²m chr¼stov- tzv. Ăchr¼stov® rokyñ,  

- pravideln® ģerovisk§ im§g, n§letov® oblasti.  

Tieto ¼daje sa daj¼ zistiŠ pozorovan²m a trvalĨm zaznamen§van²m roku vĨletu im§g, sily 

rojenia a mapovan²m ģerov²sk, tvalĨm zaznamen§van²m ġk¹d sp¹sobenĨch pandravami 

a dospelĨmi chr¼stami, pozorovan²m poļtu a vĨvojov®ho ġt§dia pandr§v vyhodenĨch pri 

obr§ban² p¹dy, kopan²m sond v n§letovej oblasti. Kopanie sond sa rob² v oblastiach, kde sa 

chr¼st trvalo vyskytuje. Sondy veŎkosti 1 m x 1 m sa kop¼ od  augusta do septembra do hŌbky 

0,5 m, v mesiacoch od okt·bra do apr²la aģ do hŌbky od 0,7 -1 m. KritickĨ poļet je 1-2 pandravy 

III. instaru, alebo 3-5 ks pandrav II. instaru, resp. 5-15 ks pandrav I. instaru na 1 m2. 

 

Obrana 

Proti pandrav§m je moģn® z priamych obrannĨch opatren² pouģiŠ met·dy mechanick®, 

pestovateŎsk® a chemick®. 

Mechanick® a pestovateŎsk® sp¹soby: 

- hlbok§ orba v roku pred zalesnen²m mechanicky poġkodzuje pandravy a premiestŔuje ich 

na povrch, kde sa st§vaj¼ korisŠou vt§kov a cicavcov, ļasŠ pandr§v hynie aj p¹soben²m 

sucha   

- odstraŔovanie buriny- potravinovĨch pr²leģitost²  

 

Chemick® sp¹soby: 

-   hubenie pandr§v p¹dnymi insektic²dmi je m§lo efekt²vne vzhŎadom ku kr§tkej ļasovej 

¼ļinnosti, ktor§ nezabr§ni atakovaŠ porasty v starġom veku, v s¼ļasnosti ani nie je 

registrovanĨ insektic²d pre tak®to pouģitie v lesn²ctve 

-     hubenie im§g leteckou aplik§ciou insektic²dov- problematick§ z ekologick®ho hŎadiska.  

Chemick® oġetrenie mus² byŠ presne naļasovan®. D¹leģit® je zasiahnuŠ samiļky v dobe prv®ho 

¼ģivn®ho ģeru, predtĨm ako odletia prvĨ kr§t kl§sŠ vaj²ļka. Sign§lom pre zaļiatok z§sahu je 

pomer pohlav² 1:1, na zaļiatku rojenia prevl§daj¼ samļekovia v pomere 3:1 aģ 2:1. Doba 



 

vhodn§ pre oġetrenie je pomerne kr§tka len 3 aģ 10 dn², v z§vislosti od poļasia spravidla 

zaļiatkom m§ja. 

 

Medzi prevent²vne opatrenia moģno zaradiŠ vĨber vhodn®ho sadbov®ho materi§lu s dobre 

vyvinutĨm koreŔovĨm syst®mom, kvalitn§ vĨsadba, vysadzovanie vªļġieho poļtu saden²c, 

kult¼ry zakladaŠ len v roku rojenia a 1. roku od rojenia, nakoŎko vysaden® sadenice nebud¼ 

ģerom tak atakovan®.  
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VħVOJ POĢADAVKš NA PšDY V LESNĉCH ĠKOLKĆCH ĻESK£ REPUBLIKY 

 

WŀǊƳƛƭŀ błǊƻǾŎƻǾłΣ ±łŎƭŀǾ błǊƻǾŜŎ 
 

Abstrakt  

PŚ²spŊvek uv§d² z§kladn² pŚehled poznatkŢ z odborn® literatury o spolupr§ci ġkolkaŚskĨch 

provozŢ v Ļesk® republice s pedologickĨmi (agrochemickĨmi) laboratoŚemi. Systematick§ 

pŢdn² kontrola v lesn²ch ġkolk§ch zaznamenala sv® poļ§tky jiģ ve 30. letech minul®ho stolet². 

Tehdy z§klady aplikovan®ho lesnick®ho pŢdoznalstv² pro hnojen² pŢd v lesn²ch ġkolek poloģil 

dr. ing. Anton²n NŊmce, pŚednosta tehdejġ²ho Đstavu lesn² biochemie a pedologie st§tn²ch 

vĨzkumnĨch ¼stavŢ lesnickĨch v Praze-Dejvic²ch.  

 

Đvodem 

VĨznamnĨm pŚedpokladem zajiġtŊn² produkce kvalitn²ch prostokoŚennĨch semen§ļkŢ a 

sazenic lesn²ch dŚevin, pŊstovanĨch ve ġkolkaŚskĨch provozech tradiļn²m zpŢsobem na 

miner§ln² pŢdŊ, je vyhovuj²c² pŢdn² ¼rodnost. Lesn² ġkolkaŚstv² Ļesk® republiky (ĻR) proġlo 

v prŢbŊhu 2. poloviny 20. stolet² nŊkolika vĨvojovĨmi etapami, bŊhem nichģ se upŚesŔovaly 

i poģadavky na fyzik§ln² a chemick® vlastnosti pŢd. PŚ²spŊvek vych§z² ze studia ļesk® odborn® 

lesnick® literatury z obdob² posledn²ch pŚibliģnŊ osmdes§ti let a jeho z§mŊrem je podat 

ļten§ŚŢm pŚehled o vĨvoji n§zorŢ na vhodnost pŢdn²ch podm²nek z hlediska zakl§d§n² lesn²ch 

ġkolek. Je urļen ¼ļastn²kŢm oborov®ho semin§Śe, poŚ§dan®ho Sdruģen²m lesn²ch ġkolkaŚŢ 

Slovensk® republiky ve dnech 22.-23. 6. 2016 v Liptovsk®m J§nu. 

 

I. VĨchoz² n§zory na kvalitu pŢd v lesn²ch ġkolk§ch (obdob² 1. poloviny 20. stolet²) 

Poļ§tkem minul®ho stolet² Śeġili vlastn²ci lesŢ zajiġŠov§n² sadbov®ho materi§lu pro umŊlou 

obnovu lesa jednak n§kupem sazenic z komerļnŊ zamŊŚenĨch ġkolek, jednak pŊstov§n²m 

sazenic ve vlastn²ch (doļasnĨch nebo i trvalĨch) ġkolk§ch, popŚ. tak® vyzved§v§n²m 

semen§ļkŢ lesn²ch dŚevin z pŚirozen®ho zmlazen² (NECHLEBA 1925). Vysok§ cena sazenic 

z obchodn²ch ġkolek, jejich hromadn® a nŊkdy opoģdŊn® dod§vky, tak® rizika spojen§ se 

zapaŚen²m nebo zaschnut²m sazenic pŚi dlouh® dopravŊ a mnoh® dalġ² skuteļnosti postupnŊ 

vytv§Śely pŚedpoklady k zakl§d§n² malĨch lesn²ch ġkolek o vĨmŊŚe nŊkolika arŢ t®mŊŚ 

u kaģd®ho lesn²ho ¼seku (h§jemstv²). Tyto m²stn² lesn² ġkolky mŊly jiģ v²ce ļi m®nŊ trvalĨ 

charakter a v souvislosti s t²m jim byla tak® na ¼seku zachov§n² a udrģov§n² pŢdn² ¼rodnosti 

vŊnov§na vŊtġ² ļi menġ² p®ļe. Mal® doļasn® lesn² ġkolky (tzv. semeniġtŊ o velikosti nŊkolika 

arŢ), urļen® pro vypŊstov§n² jedn® nebo dvou generac² sazenic (2-6 let), se zakl§daly 

v bezprostŚedn² bl²zkosti zalesŔovanĨch ploch a s jejich zalesnŊn²m tak® ztr§cely svoji funkci. 

V tŊchto ġkolk§ch se nehnojilo. K jejich zakl§d§n² se vyuģ²valy miner§lnŊ bohat®, dostateļnŊ 

humusem z§soben® hlinitop²sļit® nebo p²sļitohlinit® lesn² pŢdy s pŚ²znivou sypkou 

(drobtovitou) strukturou, umoģŔuj²c² zpracov§n² pŢdy ruļn²m n§Śad²m. Po vyļerp§n² pŢdy, 

resp. zalesnŊn² ploch byla doļasn§ ġkolka vŊtġinou sedmĨm rokem zalesnŊna a na jin®m 

vhodn®m m²stŊ v lese byla zaloģena ġkolka nov§ (FRIĻ 1930). 

Pokud m²stn² pomŊry nedovolovaly ļastou zmŊnu m²sta ġkolky, zakl§daly se v lese i mimo les 

st§l® m²stn² lesn² ġkolky o velikosti 20 aģ 50 arŢ, vĨjimeļnŊ do 1 hektaru. P®ļe o produkļn² 

schopnost pŢd v tŊchto trvalĨch ġkolk§ch byla velmi rŢznorod§. VġeobecnŊ byla zdŢrazŔov§na 

potŚeba zachovat jejich pŢdn² ¼rodnost hnojen²m organickĨmi i anorganickĨmi hnojivy (FRIĻ 

1930; KONĠEL 1931; MAřAN 1933; NŉMEC 1932). Ze strany lesnick® praxe vġak zpoļ§tku 

pŚetrv§vala nedŢvŊra v pouģ²v§n² zejm®na tzv. strojenĨch (dnes bychom Śekli prŢmyslovĨch) 

hnojiv. Poukazovalo se doslova na zchoulostivŊn² sazenic, vypŊstovanĨch ve ġkolce za 

pŚebytku ģivin, a tak® na jejich n§slednĨ ġpatnĨ (obvykle krnivĨ) rŢst na pasek§ch, d§le na 

riziko pozdn²ho ukonļov§n² rŢstu (vļ. vyzr§v§n²) novĨch letorostŢ a na jejich poġkozov§n² 



 

mrazem. Stranou nezŢstaly ale ani ot§zky ekonomick® rentability pouģ²v§n² hnojiv ve ġkolk§ch 

(viz napŚ. MAřAN 1933). Jak pozdŊji uv§d² NŉMEC (1942), pŚedevġ²m prvn² kritick§ n§mitka 

(zchoulostivŊn² sadby) dospŊla jiģ ve 30. letech minul®ho stolet² dokonce tak daleko, ģe nŊkter® 

ġkolkaŚsk® z§vody doporuļovaly a jako obzvl§ġŠ vhodn® pro chud® lesn² pŢdy tehdy nab²zely 

a dod§valy krn²c² sazenice z nejchudġ²ch lesn²ch ġkolek. Na problematiku ¼rodnosti pŢd a 

vĨģivy semen§ļkŢ a sazenic v lesn²ch ġkolk§ch se proto jiģ ve tŚic§tĨch letech minul®ho stolet² 

soustŚeŅuje hlavn² pozornost pracovn²kŢ tehdejġ²ho (v roce 1922 zaloģen®ho) VĨzkumn®ho 

¼stavu lesn² biochemie a pedologie v Praze-Dejvic²ch (MAřAN 1933, 1934, 1935; NŉMEC 1937, 

1942).  

 

Z hlediska upŚesnŊn² krit®ri² vhodnosti pŢdn²ch podm²nek pŚi zakl§d§n² st§lĨch lesn²ch ġkolek 

m§ v naznaļen®m obdob² ¼stŚedn² vĨznam ucelenĨ seri§l ļl§nkŢ, publikovanĨ v roce 1934 v 

Ļeskoslovensk®m h§ji pod n§zvem Kapitoly o pŢdŊ v lesn²ch ġkolk§ch.  Pro vĨkonn® lesn²ky 

u n§s poprv® podrobnŊji vymezil z§sady volby stanoviġtŊ pro zaloģen² ġkolky, pŚiļemģ hlavn² 

dŢraz se kladl na fyzik§ln² pŢdn² vlastnosti. Autor tohoto seri§lu (MAřAN 1934) zde upozorŔuje 

na problematick® dŢsledky volby pŢd tŊģk®ho nebo naopak lehk®ho zrnitostn²ho sloģen² pro 

zakl§d§n² ġkolek. Krajn² mez² podle nŊj maj² bĨt tŊģġ² hl²ny (max. 40-50 % j²lnatĨch ļ§stic 

menġ²ch neģ 0,01 mm) a hum·zn² p²sky. Za optim§ln² zrnitostn² skladbu oznaļuje pŢdy 

hlinitop²sļit® (11-20 % j²lnatĨch ļ§stic) aģ stŚednŊ tŊģk® pŢdy hlinit® (max. 40 % j²lnatĨch 

ļ§stic) s drobtovitou agregac² pŢdn²ch ļ§stic. Hledisko mechanick® (zrnitostn²) pŢdn² skladby 

a z n² vyplĨvaj²c²ch pŢdn²ch fyzik§ln²ch charakteristik nejen ve svrchn² vrstvŊ pŢdy do 30 cm, 

ale i u hloubŊji uloģenĨch pŢdn²ch horizontŢ, je v uv§dŊn®m seri§lu ļl§nkŢ zdŢrazŔov§no vģdy 

jako kl²ļov® krit®rium. Z hlediska vodovzduġn®ho reģimu pŢd se pro zaloģen² ġkolky 

preferovaly pŢdy s pod²lem 25-35 % vodn² kapacity a se vzduġnou kapacitou neklesaj²c² pod 

10 % (za nejvhodnŊjġ² se oznaļuje rozpŊt² 15-20 %). Pokud se tĨk§ obsahu rostlin§m 

pŚ²stupn®ho fosforu a drasl²ku v pŢdŊ (stanoven®m ve vĨluhu 1% kyselinou citronovou) 

MAřAN (1934) se odvol§v§ na z§vŊry Dr. Anton²na NŊmce (NŉMEC 1932), ģe v lesn²ch 

ġkolk§ch nem§ obsah tŊchto ģivin klesnout pod hraniļn² hodnoty 250 mg P2O5 a 160 mg K2O 

v 1 kg jemnozemŊ miner§ln² pŢdy. S upŚesnŊn²m poģadavkŢ na obsah rostlin§m pŚ²stupnĨch 

ģivin ve svrchn² orniļn²  pŢdŊ pŚi zakl§d§n² lesn²ch ġkolek se d§le setk§v§me v NŊmcovŊ 

monografii Hnojen² lesn²ch kultur - lesn² ġkolky z roku 1948, tedy v obdob², kdy se u n§s 

postupnŊ pŚech§zelo na budov§n² lesn²ch ġkolek s v²cem®nŊ trvalĨm charakterem a upouġtŊlo 

se od "toulav®ho" pŊstov§n² sadbov®ho materi§lu v doļasnĨch ġkolk§ch. Autor (NŉMEC 1948) 

pŚitom vych§zel ze z§vŊrŢ prac² vlastn²ch (NŉMEC 1937), ale tak® se inspiroval z§vŊry prac² 

pedologŢ v zahraniļn² (zejm®na WILDE 1938, 1946). Pro st§l® lesn² ġkolky NŉMEC (1948) 

doporuļuje vyhledat stanoviġtŊ s pŚ²znivou texturou pŢdy a s dobrĨmi nejen fyzik§ln²mi, ale i 

chemickĨmi vlastnostmi. Oproti pŢd§m zemŊdŊlsky obdŊl§vanĨm a pokrytĨch drnem 

upŚednostŔuje lesn² pŢdy se zachovanĨm krytem hrabanky a humusu nebo pŚipouġt² i 

stanoviġtŊ, odlesnŊn® teprve v ned§vn® dobŊ.  

 

Z hlediska zrnitostn² skladby oznaļuje NŉMEC (1948) za nejvhodnŊjġ² pŢdy hlinitop²sļit® nebo 

p²sļit® hl²ny s 15 aģ 20 % obsahem ļ§stic j²lu (<0,005 mm) a se stejnĨm pod²lem prachovĨch 

ļ§stic (velikosti 0,005-0,05 mm), tj. pŢdy s maxim§lnŊ 60 aģ 70% pod²lem ļ§stic p²sku (>0,05 

mm). Lehļ² pŢdy (s vŊtġ²m obsahem ļ§stic p²sku) doporuļuje vylepġovat organickĨm 

hnojen²m, sl²nov§n²m nebo i nav§ģen²m hl²ny. UpozorŔuje rovnŊģ, ģe velmi lehk® pŢdy nejsou 

pro zaloģen² ġkolky vhodn®. Za rozhodnŊ neģ§douc² pak na druh® stranŊ oznaļuje tak® tŊģk® 

j²lnatohlinit® nebo j²lnat® pŢdy, tj. pŢdy s pod²lem j²lnatĨch ļ§stic (tj. menġ²ch neģ 0,01 mm) 

nad 50 %.  

Z chemickĨch vlastnost² pŢd v lesn²ch ġkolk§ch klade NŉMEC (1948) dŢraz na pŢdn² reakci, 

u kter® za optimum oznaļuje rozpŊt² mezi 5 aģ 6 pH (stanoven® v H2O), a na kationtovou 

vĨmŊnnou kapacitu (stanovenou ve vĨluhu CaCl2, pufrovan®m na pH 7), kter§ by mŊla nabĨvat 



 

hodnot kolem 8 aģ 15 mvalĿ100-1 gramŢ pŢdy. Svrchn² orniļn² vrstva pŢdy lesn² ġkolky by mŊla 

d§le obsahovat minim§lnŊ 0,10 % celkov®ho dus²ku (Nt stanovenĨ dle Kjeldahla), 80 kg 

rostlin§m pŚ²stupn®ho fosforu (P2O5) a 170 kg drasl²ku (K2O) v pŚepoļtu na 1 ha a nejm®nŊ 4 

mval celkov®ho obsahu vĨmŊnnĨch b§z² na 100 gramŢ pŢdy za pŚedpokladu, ģe kationtov§ 

vĨmŊnn§ kapacita je niģġ² neģ 10 mvalĿ100-1 gramŢ pŢdy (podrobnŊji viz WILDE 1946 a NŉMEC 

1948). 

  

Tyto uv§dŊn® ¼daje o poģadovan® z§sobŊ rostlin§m pŚ²stupn®ho P2O5 a K2O v pŢd§ch lesn²ch 

ġkolek nejsou vġak pro naġe dom§c² pomŊry plnŊ aplikovateln®, neboŠ NŉMEC (1948, s. 10) 

tehdy opomnŊl zdŢraznit, ģe pŚeb²r§ z§vŊry pro analytick® metody, kter® jsou pouģ²van® v USA 

(TRUOG 1930, resp. VOLK a TRUOG 1934) a kter® nejsou v EvropŊ standardnŊ uģ²van®. 

  

Z jin® ļ§sti textu (NŉMEC 1948, s. 172) vġak vyplĨv§, ģe za optim§ln² hladinu fosforu v pŢd§ch 

lesn²ch ġkolek se m§ pro pŊstov§n² smrkovĨch sazenic povaģovat obsah 160 mg P2O5 v 1 kg 

pŢdy a pro listnat® dŚeviny 250 mg P2O5Ŀkg
-1, u drasl²ku pak obsah 130 mg K2OĿkg

-1 (smrk) aģ 

160 mg K2OĿkg
-1 (listnat® dŚeviny). U obou ģivin se pŚitom jiģ jedn§ o analytick® stanoven² 

prvkŢ ve vĨluhu pŢdy 1% kyselinou citronovou. Ta byla i v pŚ²ġt²ch pŊti desetilet²ch 

v aplikovan® lesnick® pedologii u n§s pomŊrnŊ rozġ²ŚenĨm vyluhovac²m ļinidlem (napŚ. 

REMENĆR 1979; GRUNDA a ĠARMAN 1980; DUĠEK 1984, 1985 aj.). 

 

II.  N§zory na pŢdy z obdob² centralizace ġkolkaŚskĨch provozŢ (2. polovina 20. stolet²) 

 

Historick® souvislosti: K 1.1.1946 ļinila vĨmŊra kalamitn²ch a ostatn²ch produktivn²ch holin 

u n§s pŚes 245 tis²c ha, z toho v ļeskĨch zem²ch pŚes 150 tis²c ha. Pro urychlen® zalesnŊn² 

tŊchto holin nebyl k dispozici potŚebnĨ reprodukļn² materi§l. VĨmŊra lesn²ch ġkolek byla velmi 

n²zk§ a dosahovala k 1. lednu 1946 celkovĨch 1644 ha, z toho v ļeskĨch zem²ch 1222 ha a na 

Slovensku 422 ha. Zakl§d§n² novĨch lesn²ch ġkolek v pov§leļn®m obdob² zapoļalo znaļnŊ 

chaoticky a nesystematicky. Zpravidla bĨvalo pouze vŊc² osobn²ho n§zoru vedouc²ho poles² ļi 

lesn²ka a vĨsledek pot® bĨval ¼mŊrnĨ jejich odborn® kvalifikaci a praktickĨm zkuġenostem. 

Situace se nezlepġila ani zakl§d§n²m velkoġkolek v obdob² zvĨġen®ho zalesŔov§n² nelesn²ch 

pŢd v pohraniļn²ch oblastech (ġkolky tehdy bĨvaly zakl§d§ny na nevhodnĨch nelesn²ch 

pŢd§ch; k dispozici nebyla vhodn§ mechanizace pro obhospodaŚov§n² vŊtġ²ch vĨmŊr 

ġkolkaŚskĨch pol²; ekonomickou rentabilitu sniģovaly vysok® n§klady na zaloģen² ġkolek i na 

jejich provoz atd.). Po roce 1952 v lesn²m ġkolkaŚstv² negativn² roli sehr§lo nejen nov® 

organizaļn² ļlenŊn² lesn²ho hospod§Śstv² (faktick® oddŊlen² ¼seku pŊstov§n² lesŢ od tŊģby 

dŚ²v²), ale i pŚekotn® socialistick® soutŊģen² mezi pracovn²mi kolektivy jednotlivĨch ġkolek, 

kter® re§lnŊ vy¼stilo v soutŊģ o maxim§ln² produkci semen§ļkŢ z hektaru ġkolkaŚsk® plochy 

pŚi souļasn®m sniģov§n² n§kladŢ. Opom²jen² p®ļe o pŢdu (to obvykle bĨvala ona Ă¼sporañ 

n§kladŢ) znamenalo rychl® sn²ģen² produkļn²ho potenci§lu obhospodaŚovanĨch pŢd, brzk® 

oznaļen² ġkolky za ĂpŚest§rlouñ ļi Ăvyļerpanouñ a jej² n§sledn® zruġen², neboŠ jiģ nesplŔovala 

pŚedpoklady pro dosaģen² soutŊģenĨch ĂmilionovĨchñ produkc² sadebn²ho materi§lu z 1 ha. V 

prvn²ch pov§leļnĨch letech tak napŚ. dosahovala prŢmŊrn§ produkce z 1 ha ġkolkaŚsk® plochy 

kolem 140 tis²c kusŢ sazenic, do roku 1950 se zvĨġila na 163 tis²c kusŢ sazenic a v letech 1952 

aģ 1957 se jiģ pohybovala mezi 250 (r. 1952) aģ 335 (v r. 1954) tis²ci kusy na 1 ha (viz 

Statistick§ roļenka Republiky ļeskoslovensk® 1958, s. 242). Jednotn® mŊŚ²tko pro objektivn² 

porovn§v§n² produkce zpoļ§tku dokonce ani neexistovalo a vytvoŚila je aģ teprve v roce 1956 

vydan§ norma Semen§ļky a sazenice lesn²ch dŚevin. Pojem vĨsadbyschopn§ ġkolkaŚsk§ 

produkce proto bĨval pouze z§leģitost² subjektivn²ho n§zoru pracovn²kŢ jednotlivĨch lesn²ch 

z§vodŢ. Jist® ĂzklidnŊn²ñ do pŚekotn®ho zakl§d§n² (a ruġen²) lesn²ch ġkolek i do jejich provozu 

postupnŊ pŚinesly i dalġ² technick® normy, zejm®na ĻSN 48 2310 Lesn² ġkolky (platn§ od 

1.1.1955) a ĻSN 48 2320 Pr§ce v lesn²ch ġkolk§ch (platn§ od 1.4.1959), kter® mimo jin® 



 

stanovily poģadavky na volbu m²sta (stanoviġtŊ) lesn² ġkolky (ĻSN 48 2310, ļl. 16 aģ 22) i 

povinnost doloģit vhodnost volby m²sta ġkolky pedologickĨm rozborem (ĻSN 48 2320, ļl. 39). 

Zaveden² tŊchto norem do provozn² praxe prob²halo nicm®nŊ jen pozvolna, takģe i 

v n§sleduj²c²ch letech (tj. i po roce 1960) bylo naġe lesn² ġkolkaŚstv² nad§le svŊdkem 

pŚekotn®ho ruġen² pŢvodn²ch a zakl§d§n² novĨch ġkolek, a to v rozsahu des²tek aģ stovek 

hektarŢ roļnŊ. 

 

V roce 1954 jiģ byly ġirġ² z§sady volby stanoviġtŊ pro zaloģen² lesn² ġkolky zakotveny do tehdy 

vydan® ĻSN 48 3210 Lesn² ġkolky. V t®to direktivŊ se jednalo jednak o zakl§d§n² tzv. m²stn²ch 

lesn²ch ġkolek (s produkļn² plochou od 0,20 do 1,00 ha), jednak jiģ tak® o zakl§d§n² tzv. 

oblastn²ch ġkolek (obvykle s produkļn² plochou vŊtġ² neģ 1 ha), urļenĨch pro pŊstov§n² 

sadbov®ho materi§lu pro urļit® pŊstebn² oblasti ļi podnebn² stupnŊ. Pokud se tĨkalo pŢdn²ch 

podm²nek, vĨġe citovan§ norma vĨslovnŊ uv§d² (ļl. 21), ģe oboj² ġkolky "se nezakl§daj² na 

pŢd§ch kamenitĨch, na pŢd§ch zmokŚelĨch, na pŢd§ch s nepŚ²znivĨmi fyzik§ln²mi vlastnostmi 

(napŚ. na tŊģkĨch ul®havĨch pŢd§ch nebo na pŢd§ch kyselĨch) a na pŢd§ch chudĨch na ģiviny". 

Norma z roku 1954 rovnŊģ uv§d², ģe "podkladem pro urļen² zpŢsobu meliorace pŢdy a postupu 

melioraļn²ch prac² jsou vĨsledky pŢdn²ho prŢzkumu" (ļl. 48). 

Novelizace t®to ĻSN z roku 1963 opakuje poģadavek na pŚedchoz² pedologickĨ prŢzkum 

stanoviġtŊ a pro volbu m²sta k zaloģen² ġkolky stanov² skupinu pŢdn²ch druhŢ vhodnĨch a 

naopak pŢd nevhodnĨch. Za vhodn® uv§d² na prvn²m m²stŊ pŢdy p²sļito-hlinit®, d§le hlinito-

p²sļit®, p²sļito-humusovit® a lehļ² hlinit® pŢdy. Za nevhodn® naopak oznaļuje steriln² p²sļit® 

pŢdy, tŊģk® hlinit® a j²lovit® pŢdy, pŢdy kamenit® nebo n§chyln® k zamokŚen² a stanoviġtŊ s 

mŊlkĨm pŢdn²m profilem. 

 

Toto nov® znŊn² normy z roku 1963 kladlo velkĨ dŢraz na ġirġ² uplatŔov§n² mechanizaļn²ch 

prostŚedkŢ pŚi hlavn²ch ġkolkaŚskĨch prac²ch (jednalo se tehdy pŚedevġ²m o malotraktor typu 

TN-4K2-10 a o dnes jiģ legend§rn² nosiļ n§Śad² RS-09), ļemuģ odpov²dalo i ploġn® a 

organizaļn² uspoŚ§d§n² lesn²ch ġkolek. Norma uv§dŊla ļtyŚi typy lesn²ch ġkolek (1. semeniġtŊ 

do 0, 20 ha, 2. m²stn² lesn² ġkolka s celkovou vĨmŊrou nad 0,50 ha, 3. soustava ġkolek s 

vĨmŊrou jednotliv® ġkolky od 0,30 ha, 4. oblastn² ġkolka) a vytvoŚila tak z§klad pro organizaļnŊ 

struktur§ln² pŚestavbu tuzemsk®ho lesn²ho ġkolkaŚstv² smŊrem k centralizaci ġkolkaŚsk® 

vĨroby. 

 

Zakotven² poģadavkŢ na volbu stanoviġtŊ pŚi zakl§d§n² lesn²ch ġkolek do ĻSN 48 3210 Lesn² 

ġkolky z roku 1954 i z roku 1963 bylo mimo jin® motivov§no ¼sil²m alespoŔ ļ§steļnŊ omezit 

tehdejġ² ģiveln® zakl§d§n² ġkolek bez n§leģit®ho stanoviġtn²ho prŢzkumu a bez komplexn²ho 

posouzen² vġech rozhoduj²c²ch (i ekonomickĨch) ļinitelŢ. Jak uv§d² KOTYZA (1963), pŚedn² 

ġkolkaŚskĨ specialista na rezortn²m ministerstvu, zakl§d§n² m²stn²ch ġkolek bylo v pŚedchoz²m 

obdob² v mnoha pŚ²padech pouze vŊc² n§zoru vedouc²ho poles² nebo lesn²ka a vĨsledek bĨval 

¼mŊrnĨ jejich odborn® kvalifikaci. Velmi ļasto totiģ doch§zelo k zakl§d§n² ġkolek na 

nevhodnĨch pŢd§ch a v klimaticky extr®mn²ch poloh§ch. VysokĨ rozsah tehdejġ²ho budov§n² 

novĨch ġkolek dokl§d§ skuteļnost, ģe v obdob² let 1956-1960 u n§s doġlo k zaloģen² asi 1400 

ha novĨch ġkolek, pŚiļemģ za stejn® obdob² byly zruġeny ġkolkaŚsk® provozy o celkov® vĨmŊŚe 

asi 700 ha. Hlavn² rezortn² strategi² pro obdob² let 1961-1965 proto bylo omezit zakl§d§n² 

ġkolek na nevhodnĨch stanoviġt²ch a zcela vylouļit un§hlen® ruġen² tzv. ġkolek pŚest§rlĨch a 

vyļerpanĨch, kter® by bylo moģn® ¼ļelnou meliorac² uv®st do stavu pln® produkce (KOTYZA 

1961). 

Protagonista centralizace provozŢ lesn²ho ġkolkaŚstv² a ¼stŚedn² osobnost tehdejġ²ho 

ġkolkaŚsk®ho rezortn²ho vĨzkumu na VĨzkumn® stanici Opoļno, Ing. Vratislav Duġek, CSc., 

pŚitom v t®ģe dobŊ souļasnŊ oznaļuje (DUĠEK 1963) ustanoven² ĻSN 48 2310 z roku 1963 o 

tom, ģe ġkolky je vhodn® zakl§dat na p²sļito-hlinitĨch, hlinito-p²sļitĨch aģ lehļ²ch hlinitĨch 



 

pŢd§ch, za povġechn®, neboŠ se v nŊm podle jeho n§zoru nepŚihl²ģ² k jednotlivĨm typŢm 

ġkolek. Uv§d², ģe "u oblastn²ch ġkolek by se mŊlo totiģ st§t vġeobecnŊ platnou z§sadou, ģe je 

budeme zakl§dat jen na lehkĨch p²sļitĨch, nejvĨġe hlinito-p²sļitĨch pŢd§ch s pod²lem ļ§stic 

pod 0,01 mm v jemnozemi do 20 %. Tato podm²nka by mŊla bĨt pokud moģno dodrģov§na tak® 

u soustav ġkolek". Z ukazatelŢ pro posuzov§n² vhodnosti pŢdn²ch pomŊrŢ pro zaloģen² ġkolek 

stoj² podle citovan®ho autora (DUĠEK 1963) na prvn²m m²stŊ mechanick§ (zrnitostn²) skladba 

pŢdy, d§le hloubka pŢdn²ho profilu umoģŔuj²c² vytvoŚen² ornice o mocnosti 25 aģ 30 cm, a pot® 

pŢdn² typ, obsah humusu a ģivin v pŢdŊ. VĨsledky chemickĨch rozborŢ pŢd vġak nesm² bĨt 

nadŚazov§ny nad hledisko mechanick® pŢdn² skladby, neboŠ chemismus pŢd je moģn® 

upravovat na ģ§douc² ¼roveŔ hnojen²m. 

Se stejnĨm n§zorem se setk§v§me i v n§sleduj²c²m obdob², kter® lze charakterizovat jako 

obdob² uskuteļŔov§n² centralizace ġkolkaŚsk® vĨroby. KOTYZA (1970) v publikaci Modern² 

lesn² ġkolkaŚstv² kompletuje z§kladn² krit®ria pro posuzov§n² nejvhodnŊjġ²ch pŢdn²ch 

podm²nek pro zakl§d§n² ġkolek. Za rozhoduj²c² povaģuje opŊt mechanickou skladbu pŢdy 

(s vĨjimkou vĨsevovĨch ġkolek, kde se pŚedpokl§d§ pŊstov§n² semen§ļkŢ na organickĨch 

substr§tech). Avġak v prosazov§n² zrnitostnŊ lehkĨch pŢd ve ġkolk§ch s tradiļn²m pŊstov§n²m 

sadbov®ho materi§lu na miner§ln² pŢdŊ jde jeġtŊ d§l, neģ pŚedchoz² pr§ce (DUĠEK 1963). Za 

nejvhodnŊjġ² KOTYZA (1970) oznaļuje pŢdy p²sļit® aģ hlinito-p²sļit® s pod²lem ļ§stic do 0,05 

mm v rozsahu 12 aģ 20 % , maxim§lnŊ 25 % . Pro plochy urļen® ke ġkolkov§n² pŚipouġt² 

nejvĨġe 30 % pod²l ļ§stic I. a II. zrnitostn² frakce dle Kopeck®ho (tj. ļ§stic do prŢmŊru 

0,05 mm). Obsah ģivin v pŢdŊ nen² podle jeho n§zoru rozhoduj²c², neboŠ jej lze snadno upravit 

hnojen²m. Z ostatn²ch pŢdn²ch faktorŢ pŚihl²ģ² k hloubce pŢdn²ho profilu, pŢdn²mu typu, 

hloubce hladiny spodn² vody, obsahu humusu v pŢdŊ (poģadavkem je doc²lit min. 3 % Hox 

v orniļn² vrstvŊ) a k pŢdn² reakci. Pokud se tĨk§ pŢdn² reakce, autor (KOTYZA 1970, s. 92) 

doporuļuje pro zakl§d§n² ġkolek vyluļovat pozemky s alkalickĨmi nebo pŚev§pnŊnĨmi pŢdami 

s vĨmŊnnĨm pH 6,50 a vyġġ²m (stanovenĨm ve vĨluhu chloridem draselnĨm). 

N§sledn® obdob² let 1975-1985 lze oznaļit za hlavn² obdob² budov§n² centralizovanĨch 

ġkolkaŚskĨch velkoprovozŢ u n§s (bl²ģe napŚ. seri§l ļl§nkŢ o jednotlivĨch velkoġkolk§ch, 

publikovanĨ v Lesnick® pr§ci roļn²ku 1989). UpŚesnŊn² hlediska mechanick® skladby pŢd pŚi 

volbŊ vhodn®ho m²sta pro zaloģen² lesn²ch ġkolek v tomto obdob² provedl DUĠEK (1978), kterĨ 

doslova uvedl: "Ve vĨsevovĨch ļ§stech ġkolek a ve specializovanĨch oblastn²ch ġkolk§ch 

(vĨsevovĨch ġkolk§ch) pod²l pŢdn²ch ļ§stic do prŢmŊru 0,05 mm nem§ pŚes§hnout 20 %. Pro 

pŊstov§n² ġkolkovanĨch sazenic a vĨsevy dŚevin s velkĨmi semeny tradiļn²m zpŢsobem, tj. na 

miner§ln² pŢdu, pod²l tŊchto ļ§stic nem§ bĨt vŊtġ² neģ 30 %". 

Tuto z§sadu tak® zahrnuje tehdy aktu§lnŊ vydan§ a pro st§tn² organizace lesn²ho hospod§Śstv² 

z§vazn§ Instrukce pro lesn² ġkolky ... (MLVH 1977), kter§ nahradila pŚedchoz² ĻSN 48 2310 

Lesn² ġkolky z roku 1963 (bl²ģe viz VŊstn²k MLVH ĻSR, 1977, Ļ§stka 16, s. 12). Instrukce vedle 

hlediska zrnitostn²ho sloģen² pŢdy poģadovala, aby hladina spodn² vody na ġkolkaŚskĨch 

ploch§ch nevystupovala vĨġe neģ 70 cm pod povrch ter®nu. Jin§ krit®ria pro vĨbŊr vhodn®ho 

m²sta pro zaloģen² intenzivn²ho ġkolkaŚsk®ho provozu z hlediska pŢdn²ch pomŊrŢ ale 

nespecifikovala. 

V souvislosti s budov§n²m centralizovanĨch provozŢ byl v 80. letech minul®ho stolet² novŊ 

zdŢrazŔov§n zejm®na vĨznam komision§ln²ho schv§len² m²sta pro zaloģen² ġkolky, stejnŊ jako 

schvalov§n² projektu jej² vĨstavby, poģadavek souļasn®ho budov§n² odpov²daj²c²ho 

provozn²ho vybaven² a koneļnŊ i rozpracov§n² technologickĨch postupŢ vĨroby sadbov®ho 

materi§lu vļetnŊ podnikovĨch programŢ udrģov§n² ¼rodnosti pŢd ve ġkolk§ch (DUĠEK 1984; 

DUĠEK a NĆROVEC 1988; DUĠEK a JANĻAřĉK 1990). Jen tak je podle citovanĨch autorŢ moģn® 

se vyvarovat chyb s trvalĨmi a bohuģel nŊkde i s jiģ neodstranitelnĨmi n§sledky.  

 

III.  Trendy z posttransformaļn²ho obdob² (obdob² posledn²ch 20 let) 



 

Po roce 1991 doġlo v cel® hospod§Śsk® sf®Śe ĻR k radik§ln²m promŊn§m (privatizace 

hospod§Śsk® z§kladny, transformace lesn²ho hospod§Śstv² atd.), kter® od z§kladu zmŊnily 

doposud zaģitĨ model organizace lesn²ho ġkolkaŚstv² u podnikŢ st§tn²ch lesŢ. Pouze s vĨjimkou 

nŊkolika m§lo pŚ²padŢ byly v letech 1991-1994 lesn² ġkolky st§tn²ch organizac² lesn²ho 

hospod§Śstv² privatizov§ny a staly se soukromĨmi majetky fyzickĨch osob nebo majetky 

lesnickĨch akciovĨch spoleļnost² ļi jinĨch obchodn²ch spoleļnost². V tomto obdob² se v r§mci 

ĻR rovnŊģ na nejm®nŊ 10 pŚ²ġt²ch let vytr§c² kontinuita sbŊru statistickĨch dat o vĨvoji 

produkļn² z§kladny i o vlastn² produkci lesnicky orientovanĨch ġkolkaŚskĨch provozŢ 

(podrobnosti popsali napŚ. JURĆSEK 1996; VACEK 1996; MAUER 2000; NERUDA a ĠVENDA 

2000, FOLTĆNEK 2010 a dalġ²). 

Zanik§ i dosavadn² (a v podm²nk§ch ĻR dlouhodobŊ aplikovanĨ) syst®m zjiġŠov§n² a kontroly 

ukazatelŢ stavu pŢdn² ¼rodnosti na ġkolkaŚskĨch pol²ch prostŚednictv²m sluģeb (pŢdn²ch 

zkuġeben) rezortn²ho lesnick®ho vĨzkumn®ho ¼stavu ve Strnadech (podrobnosti napŚ. 

MATERNA a ZAVADILOVĆ 1958; ZAVADILOVĆ 1973; DUĠEK 1985; LEDINSKħ 1992 aj.) nebo 

prostŚednictv²m pedologick® laboratoŚe Đstavu pro hospod§Śskou ¼pravu lesŢ BrandĨs nad 

Labem. Napom§hala tomu i skuteļnost, ģe lesnick® pedologick® laboratoŚe postupnŊ upustily 

od tradiļn²ch analĨz pŢdn²ch vzorkŢ ve vĨluhu kyselinou citronovou a napŚ²ġtŊ se 

pŚeorientovaly na stanoven² obsahu prvkŢ v miner§ln²ch pŢd§ch jinĨmi analytickĨmi postupy 

(napŚ. ve vĨluhu chloridem amonnĨm apod.). StejnŊ tak i zemŊdŊlsk® oblastn² laboratoŚe pŚeġly 

po roce 1989 z metodik, traduj²c²ch se jeġtŊ z v§leļn® doby (ze srpna 1940), na analytickou 

metodu Mehlich II/III pŢvodem ze st§tu Severn² Karolina v USA (podrobnosti napŚ. TRĆVNĉK 

a STAœA 1989; MATULA  1994; NERAD 1994; STAœA 1994 a dalġ²). 

Kdyģ v roce 1995 v ĻR lesn² ġkolkaŚi zakl§dali profesn² Sdruģen² pŊstitelŢ sadebn²ho materi§lu 

lesn²ch dŚevin (dnes Sdruģen² lesn²ch ġkolkaŚŢ ĻR, z. s.; zkr. SLĠ ĻR), VĨzkumnĨ ¼stav 

lesn²ho hospod§Śstv² a myslivosti (VĨzkumn§ stanice Opoļno) jim pŚedloģil nab²dku 

systematick®ho zajiġŠov§n² sluģeb agrochemick® pŢdn² kontroly (zkr. APK) pro ġkolkaŚsk® 

provozy (podrobnŊji NĆROVEC, ĠACH a JURĆSEK 1995). Nov² soukrom² vlastn²ci lesn²ch ġkolek 

tuto iniciativu z nejrŢznŊjġ²ch dŢvodŢ ale neakceptovali (VACEK 1996, s. 18; t®ģ NĆROVEC, 

JURĆSEK a ĠACH 2000). PostupnŊ tak doġlo k tomu, ģe jednotliv® ġkolkaŚsk® spoleļnosti a 

subjekty, produkuj²c² sadebn² materi§l lesn²ch dŚevin, si dnes zjiġŠuj² podklady pro racion§ln² 

pouģit² hnojiv na svĨch pozemc²ch zcela individu§lnŊ. SamostatnŊ navazuj² spolupr§ci 

s rŢznĨmi subjekty, zabĨvaj²c²mi se jak analytickĨm stanoven²m parametrŢ pŢdn² ¼rodnosti ļi 

stavu vĨģivy rostlin, tak i jejich praktickou agronomickou interpretac² (jsou to st§tn² ļi priv§tn² 

chemick® laboratoŚe, st§tn² i soukrom® poradensk® spoleļnosti, subjekty vznikl® transformac² 

bĨvalĨch agrochemickĨch podnikŢ a zemŊdŊlskĨch oblastn²ch laboratoŚ², poradensk§ 

pracoviġtŊ dodavatelŢ hnojiv apod.). Tato spolupr§ce se ļasto zakl§d§ na vz§jemnŊ odliġn® 

(a navz§jem neporovnateln®) soustavŊ analytickĨch a metodickĨch postupŢ. VĨjimkou nen² ani 

to, ģe zjiġŠov§n² parametrŢ pŢdn² ¼rodnosti v lesn²ch ġkolk§ch a tak® jak®koliv bliģġ² 

podrobnosti o doporuļovanĨch ļi aplikovanĨch syst®mech vĨģivy a hnojen² rostlin pŚedstavuj² 

¼zkostlivŊ stŚeģen® firemn² know-how. Mnoh® specifick® rozd²ly bychom nalezli i v rovinŊ 

samotn®ho ideov®ho pŚ²stupu jednotlivĨch ġkolkaŚskĨch podnikŢ  k ot§zk§m aplikac² hnojiv 

bŊhem ranĨch f§z² ontogenie rostlin ļi v r§mci dlouhodobŊ (ekonomicky i ekologicky) 

udrģitelnĨch syst®mŢ obhospodaŚov§n² pŢd lesn²ch ġkolek (cf. NĆROVEC 2003; VAVřĉĻEK 

2012 a dalġ²). S vĨjimkou obou poslednŊ citovanĨch prac² (z nichģ ta prvn² rekapituluje stav na 

¼seku APK z let 1990-1994) tak lze za obdob² po roce 2000 odcitovat jiģ pouze sborn²k 

s n§zvem P®ļe o pŢdu v lesn²ch ġkolk§ch, kterĨ v roce 2011 vydalo SLĠ ĻR a ve kter®m se 

vĨstiģnŊ konstatuje (MAUER a MAUEROVĆ 2011, s. 32), ģe pŢd§m v lesn²ch ġkolk§ch je 

vġeobecnŊ vŊnov§na mal§ pozornost a tak® ģe komplexn² pŚ²stup ze strany st§tn² spr§vy, vŊdy 

i hospod§Śsk® praxe (napŚ. po vzoru agrochemick®ho zkouġen² zemŊdŊlskĨch pŢd) v ĻR 

doposud aplikov§n nebyl, resp. ģe chyb².  
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ZJIĠşOVĆNĉ PARAMETRš PšDNĉ ĐRODNOSTI V LESNĉM ĠKOLKAřSTVĉ 

ĻESK£ REPUBLIKY 

 

Jarmila N§rovcov§, V§clav N§rovec. 

 

Abstrakt  

N§pln² pŚ²spŊvku je analĨza a synt®za poznatkŢ o souļasn® ¼rovni zjiġŠov§n² parametrŢ pŢdn² 

¼rodnosti v lesn²m ġkolkaŚstv² ĻR a o praktickĨch moģnostech jejich vyuģ²v§n² pŚi z§kladn²m 

hnojen² pŢd lesn²ch ġkolek. Z dostupnĨch informac² a rozborŢ (vļetnŊ c²len®ho prŢzkumu pŢd 

v modelovĨch lesn²ch ġkolk§ch spoleļnosti LESOĠKOLKY s. r. o. řeļany nad Labem) 

vyplynul d²lļ² pŚehled o agrochemick® pŢdn² kontrole, o kontinuitŊ sbŊru dat, o aktu§ln²ch 

hodnot§ch vybranĨch parametrŢ pŢdn² ¼rodnosti v lesn²ch ġkolk§ch, d§le o pouģ²vanĨch 

analytickĨch metod§ch a tak® o prob²haj²c² spolupr§ci ġkolkaŚskĨch provozŢ s analytickĨmi 

(agrochemickĨmi) laboratoŚemi. PŚ²spŊvek je vĨstupem projektu Optimalizace syst®mŢ hnojen² 

a hospodaŚen² na pŢd§ch lesn²ch ġkolek (TA04021467) podporovan®ho Technologickou 

agenturou Ļesk® republiky. 

 

Đvod 

O plen§rn² vystoupen² na t®ma zjiġŠov§n² parametrŢ pŢdn² ¼rodnosti v lesn²ch ġkolk§ch 

Ļesk® republiky (ĻR) byli pracovn²ci VĨzkumn® stanice Opoļno poģ§d§ni organiz§tory 

(Zdruģenie lesnĨch ġk¹lkarov Slovenskej republiky) ġkolkaŚsk®ho semin§Śe, kterĨ se kon§ ve 

dnech 22. a 23. ļervna 2016 v Liptovsk®m J§nu. P²semnĨ pŚ²spŊvek je rozļlenŊn do nŊkolika 

podkapitol (blokŢ). V ¼vodn²m (I.) jsou vysvŊtlov§ny nŊkter® d²lļ² historick® aspekty a 

specifika vĨvoje poģadavkŢ na pŢdn² kontrolu v lesn²ch ġkolk§ch ĻR. N§sleduje (II.) analĨza 

nynŊjġ² dostupnosti a vyuģ²v§n² sluģeb agrochemick® pŢdn² kontroly v lesn²ch ġkolk§ch ĻR 

a tak® (III.) pŚibl²ģen² nŊkterĨch novĨch (dosud pŚedbŊģnĨch) n§vrhŢ pro objektivizaci ¼rovnŊ 

pŢdn² ¼rodnosti v lesn²ch ġkolk§ch ĻR, kter® vyplynuly z Śeġen² vĨzkumn®ho projektu 

Optimalizace syst®mŢ hnojen² a hospodaŚen² na pŢd§ch lesn²ch ġkolek (TA04021467) 

podporovan®ho Technologickou agenturou Ļesk® republiky (TA ĻR). 

 

I. Historick® aspekty agrochemick® pŢdn² kontroly v lesn²ch ġkolk§ch ĻR 

 

I.1   Agrochemick§ pŢdn² kontrola - pojem 

SystematickĨ sbŊr a prŢbŊģn® vyhodnocov§n² informac² o stavu a vĨvoji vybranĨch 

chemickĨch a fyzik§ln²ch vlastnost² pŢd na z§jmovĨch pozemc²ch je v zemŊdŊlsk® rostlinn® 

vĨrobŊ integruj²c² souļ§st vġech racion§ln²ch soustav hospodaŚen². V lesn²m ġkolkaŚstv² ĻR je 

pro takov® aktivity tradiļnŊ uģ²v§n pojem pŢdn² kontrola. Zahrnuje nejen zajiġŠov§n² odbŊrŢ 

pŢdn²ch, rostlinnĨch a jinĨch vzorkŢ pŚ²mo v ter®nu (ve ġkolk§ch) a jejich laboratorn² 

zpracov§n², ale tak® agronomickou interpretaci vĨsledkŢ rozborŢ ve formŊ n§vrhŢ 

vĨģiv§ŚskĨch a melioraļn²ch opatŚen², pl§nŢ z§kladn²ho hnojen² pŢdy ļi operativn²ho hnojen² 

pŊstovanĨch kultur (PEřINA a MATERNA 1970). Zachov§n² tohoto pojmu a jeho rozġ²Śen² na 

agrochemickou pŢdn² kontrolu (zkr. APK) pozdŊji doporuļili NĆROVEC a JURĆSEK (1994). 

Snaģili se tak odliġit agrochemick® testov§n² pŢd v lesn²ch ġkolk§ch od tradiļn²ho syst®mu 

agrochemick®ho zkouġen² zemŊdŊlskĨch pŢd (nynŊjġ² zkr. AZZP; pŢvodnŊ AZP), kter® bylo jiģ 

od 60. let minul®ho stolet² systematicky uplatŔovan®ho v zemŊdŊlsk® rostlinn® vĨrobŊ. 

DŢvodem tak® bylo, ģe organizov§n² sluģeb APK proġlo v minulosti zcela jinĨm vĨvojem neģ 

AZZP. APK vģdy byla pŚedevġ²m odbornou poradenskou sluģbou pro hnojen² kultur a pŢdy v 

lesn²ch ġkolk§ch a tradiļnŊ ji zajiġŠoval VĨzkumnĨ ¼stav lesn²ho hospod§Śstv² a myslivosti ve 

Strnadech (zkr. VĐLHM) a pozdŊji i Đstav pro hospod§Śskou ¼pravu lesŢ BrandĨs nad Labem 

(zkr. ĐHĐL). 



 

 

I.2   Dlouholet§ tradice sluģeb APK 

Poļ§tky organizov§n² sluģeb APK pro lesn² ġkolky spadaj² do obdob² 30. let minul®ho stolet² a 

jsou spojeny zejm®na se jm®nem dr. ing. Anton²na NŊmce, pŚednosty tehdejġ²ho Đstavu lesn² 

biochemie a pedologie st§tn²ch vĨzkumnĨch ¼stavŢ lesnickĨch v Praze-Dejvic²ch. J²m 

zavedenĨ syst®m pŢdn² kontroly pro lesn² ġkolky (NŉMEC 1941, s. 217) byl dokonce akceptov§n 

i nŊmeckou protektor§tn² spr§vou, kter§ v srpnu 1940 povinn® agrochemick® testov§n² 

obhospodaŚovanĨch pŢd u n§s naŚ²dila (ex MATULA  1994). PozdŊji byl v²ce neģ 4 desetilet² 

vyuģ²v§n i ve VĐLHM, kde dr. ing. Anton²n NŊmec v 50. letech 20. stolet² rovnŊģ pŢsobil a 

kam pŚevedl aktivity a zajiġŠov§n² ļinnost² APK (napŚ. LEDINSKħ 1987, 1992 aj.). Konkr®tn² 

zpŢsob, jakĨm bylo v 60. aģ 80. letech agrochemick® testov§n² pŢd pro lesnickĨ provoz 

realizov§no, upŚesŔovaly nŊkter® tehdejġ² direktivy. Lze jmenovat  ustanoven² oborov® normy 

ON 48 2351 Hnojen² v lesn²ch ġkolk§ch (autor: Ing. Vladim²r PeŚina, CSc.; 1964) a tak® 

poģadavky Instrukce pro lesn² ġkolky st§tn²ch organizac² lesn²ho hospod§Śstv² (autor: Ing. 

Vratislav Duġek, CSc.; 1977) a Metodick®ho pokynu pro rozbory pŢd v lesn²ch ġkolk§ch (autor: 

Ing. Vratislav Duġek, CSc.; 1985). Tyto dokumenty byly pro st§tn² organizace lesn²ho 

hospod§Śstv² v ĻR z§vaznĨm pŚedpisem. 

 

I.3   ZmŊny v posttransformaļn²m obdob²  

Sluģby na ¼seku APK byly po roce 1994 v r§mci VĐLHM transformov§ny do ġirġ²ho spektra 

poradenskĨch a expertizn²ch aktivit pro vlastn²ky lesa (NĆROVEC a kol. 2000). Od z§Ś² 1998 

zjiġŠov§n² pŢdn²ch vlastnost² lesn²ch pozemkŢ legislativnŊ pŚeġlo do pŢsobnosti ĐstŚedn²ho 

kontroln²ho a zkuġebn²ho ¼stavu zemŊdŊlsk®ho (FLORA 1998). Oporu tato zmŊna nalezla 

v ustanoven² Ä 11 z§kona ļ. 156/1998 Sb., o hnojivech, pomocnĨch pŢdn²ch l§tk§ch, 

pomocnĨch rostlinnĨch pŚ²pravc²ch a substr§tech a o agrochemick®m zkouġen² zemŊdŊlskĨch 

pŢd (z§kon o hnojivech). 

V 90. letech minul®ho stolet² se v souvislosti s rychlĨm prŢbŊhem privatizace st§tn²ch 

organizac² lesn²ho hospod§Śstv² rovnŊģ pŚedpokl§dalo, ģe technologickĨ a technickĨ vĨvoj pro 

lesn² ġkolkaŚstv² si transformovan® lesnick® spoleļnosti zabezpeļ² samy, popŚ. ģe jej budou 

pŚ²mo iniciovat novŊ vytvoŚen® soukromopr§vn² korporace, resp. profesn² sdruģen² (JURĆSEK 

1994; CAFOUREK 1996; MAUER 1997). Toto oļek§v§n² se ovġem v pŚ²ġt²m desetilet² nenaplnilo 

(NERUDA a ĠVENDA 2000; MAUER 2000 aj.). AlespoŔ ne natolik, aby  MAUER a HOUĠKOVĆ 

(2015) nemuseli pŚi kritick®m zhodnocen² souļasn® ¼rovnŊ ļesk®ho lesn²ho ġkolkaŚstv² 

konstatovat, ģe Ăza vyspŊlĨmi ġkolkaŚskĨmi provozy v SRN, Holandsku, Skandin§vii, Polsku 

jsou i naġe nejlepġ² ġkolky cca 10 let pozaduñ. V aplikac²ch dlouhodobŊ ekonomicky a 

ekologicky udrģiteln®ho hospodaŚen² na pŢd§ch lesn²ch ġkolek je tento rozd²l jeġtŊ mnohem 

propastnŊjġ². 

 

II.    NynŊjġ² dostupnost a vyuģ²v§n² sluģeb na ¼seku APK 

 

II.1    Sluģby pedologickĨch laboratoŚ² a jejich vyuģ²v§n² 

Z mnoģiny pedologickĨch laboratoŚ², kter® mohou v ĻR v celost§tn²m mŊŚ²tku pro lesn² 

ġkolkaŚstv² zajiġŠovat nŊkter® d²lļ² specializovan® sluģby a vĨkony APK, vystupuj² nyn² do 

popŚed² tŚi pracoviġtŊ. VŊtġinovĨ pod²l (odhadem cca 2/3 pŚ²padŢ) agrochemickĨch analĨz 

pŢdn²ch vzorkŢ z lesn²ch ġkolek nyn² vykon§v§ priv§tn² chemick§ laboratoŚ Ing. Josefa 

Tom§ġe (IĻ: 41251334), kter§ pŢsob² pŚi VĨzkumn® stanici Opoļno. PŚibliģnŊ 15% pod²l 

poģadavkŢ na chemick® rozbory pak uspokojuje zkuġebn² laboratoŚ VĐLHM ve Strnadech. 

Jin® tuzemsk® pedologick® a chemick® laboratoŚe se sluģeb APK pro lesn² ġkolkaŚstv² svoj² 

ļinnost² a n§pln² dotĨkaj² pouze okrajovŊ nebo jen pŚ²leģitostnŊ. Jako vĨhledovŊ perspektivn² 

je tŚeba ale uv®st zejm®na odborn§ pracoviġtŊ a spolupracuj²c² laboratoŚe ĐstŚedn²ho 

kontroln²ho a zkuġebn²ho ¼stavu zemŊdŊlsk®ho (zkr. ĐKZĐZ; ¼stŚedn² pracoviġtŊ Brno), 



 

kter® svĨmi kapacitn²mi (stejnŊ jako pŚ²strojovĨmi, person§ln²mi, metodologickĨmi, 

metrologickĨmi a dalġ²mi) moģnostmi disponuj² znaļnĨm potenci§lem z hlediska budouc²ho 

rozvoje sluģeb APK pro lesn² ġkolkaŚstv² v ĻR. Avġak kaģd® z uvedenĨch tŚ² hlavn²ch pracoviġŠ 

realizuje analĨzy pŢd z lesn²ch ġkolek a jejich praktick® (obecnŊ agronomick®) interpretace 

odliġnĨmi postupy. 

Z loŔskĨch konzultac² s pŚedstaviteli Sdruģen² lesn²ch ġkolkaŚŢ ĻR, z. s. (zkr. SLĠ ĻR) 

nicm®nŊ (na jaŚe 2015) vyplynulo, ģe sdruģen² jako takov® nebude (alespoŔ oproti 

pŚedpokladŢm z pŚedchoz²ho roku 2014) iniciovat jm®nem svĨch ļlenŢ vŢļi ĐKZĐZ 

poģadavek, aby alespoŔ d²lļ² ļ§st lesnickĨch ġkolkaŚskĨch provozŢ byla postupnŊ (vĨhledovŊ 

dlouhodobŊ a kaģdoroļnŊ) podchycov§na souļasnĨm syst®mem AZZP a aby se tak do 

budoucna zapoļalo obdob² metodicky jednotn®ho z²sk§v§n² pŚehledu o vĨvoji parametrŢ pŢdn² 

¼rodnosti na vybranĨch pozemc²ch lesn²ch ġkolek. DŢvodem takov®ho rozhodnut² 

pŚedsednictva SLĠ ĻR byl velmi malĨ z§jem ļlenskĨch subjektŢ sdruģen² o tento druh 

odbornĨch sluģeb. Snad pŚi tom svoji ¼lohu sehr§lo i mal® povŊdom² provozovatelŢ lesn²ch 

ġkolek o centr§lnŊ st§tem podporovan®m, metodicky Ś²zen®m a re§lnŊ aplikovan®m odborn®m 

poradenstv² ĐKZĐZ. VŊtġina ļlenŢ SLĠ ĻR nad§le preferovala stav, pŚi kter®m si jednotliv² 

provozovatel® lesn²ch ġkolek z²sk§vaj² informace o stavu ġkolkaŚsky obhospodaŚovanĨch 

pozemkŢ naprosto samostatnŊ a rovnŊģ vŊtġinou i zcela individu§ln² soustavou analytickĨch 

stanoven² a pedologickĨch rozborŢ. 

PŚedchoz² zm²nku o relativnŊ mal®m z§jmu praktickĨch lesn²ch ġkolkaŚŢ o systematick® 

zjiġŠov§n² vybranĨch parametrŢ pŢdn² ¼rodnosti pomoc² metod a sluģeb AZZP lze 

dokumentovat pouk§z§n²m (kter® vyplynulo z vyhodnocen² dotazŢ u ļlenskĨch subjektŢ 

SLĠ ĻR v letech 2014-2015), ģe nen² zn§m pŚ²pad tuzemsk® lesn² ġkolky, kde by data o vĨvoji 

pŢdn² ¼rodnosti byla shromaģŅov§na prŢbŊģnŊ od jej²ho zaloģen² aģ do souļasnosti. 

I ġkolkaŚsk® provozy spoleļnost² s dominantn²m pod²lem na trhu pŚipouġtŊj², ģe maj² kus® 

vĨsledky pŢdn²ch rozborŢ z obdob² sotva posledn²ch 5 let. Lze rovnŊģ rozv®st, ģe v ĻR existuj² 

i mnoh® ġkolkaŚsk® provozy, kter® dlouhodobŊ nedisponuj² jakĨmikoliv informacemi o stavu a 

vĨvoji pŢdn² ¼rodnosti na jimi obhospodaŚovanĨch pozemc²ch. Jejich provozovatel® prŢbŊģn® 

odbŊry a chemick® analĨzy pŢdn²ch vzorkŢ z lesn²ch ġkolek nikde nezad§vaj². Nejedn§ se 

zdaleka vĨhradnŊ jen o provozy drobnĨch soukromĨch vlastn²kŢ lesa, kteŚ² provozuj² mal® lesn² 

ġkolky pouze k produkci vlastn² potŚeby sadebn²ho materi§lu pro obnovu lesa a pro 

zalesŔov§n². U tŊch bĨv§ takovĨ pŚ²stup zpravidla motivov§n (a odŢvodŔov§n) ¼sporou 

finanļn²ch prostŚedkŢ, eventu§lnŊ tak® bĨv§ obhajov§n z§mŊrnĨm upŚednostŔov§n²m 

specifick®ho managementu obhospodaŚov§n² pŢdy, kterĨ minimalizuje (nebo i zcela vyluļuje) 

aplikace prŢmyslovĨch hnojiv a chemickĨch prostŚedkŢ pro ochranu rostlin na pozemc²ch 

ġkolky. Pozn§mka o absenci dat vztahuj²c²ch se ke kvalitŊ pŢd a o mal® motivaci k vyuģ²v§n² 

sluģeb APK je ovġem poplatn§ i ve ġkolkaŚskĨch provozech ostatn²ch vlastn²kŢ a spr§vcŢ 

lesn²ch majetkŢ. S obdobnou situac² se lze setkat ve ġkolk§ch v²ce m®nŊ vġech druhŢ vlastnictv² 

lesn²ch majetkŢ. Tedy i v lesn²ch ġkolk§ch, kter® jsou provozov§ny st§tn²mi podniky nebo 

velkĨmi holdingovĨmi akciovĨmi spoleļnostmi dodavatelŢ pŊstebn²ch prac². Je 

pravdŊpodobn® i to, ģe mnoz² provozovatel® lesn²ch ġkolek o systematick® zjiġŠov§n² ukazatelŢ 

pŢdn² ¼rodnosti neprojevovali z§jem tak® z toho dŢvodu, ģe jim chybŊj² informace a 

poznatky, s jejichģ pomoc² by pomoc² dat AZZP korigovali sv§ agronomick§ rozhodnut². 

 

II.2    UplatŔovan® postupy pŚi hodnocen² pŢdn² ¼rodnosti v lesn²ch ġkolk§ch 

Metodicky zamŊŚen® publikace o postupech hodnocen² pŢdn² ¼rodnosti v lesn²ch ġkolk§ch 

u n§s vych§zej² jen naprosto sporadicky. Jiģ od 80. let minul®ho stolet² tak bĨvaj² v lesn²ch 

ġkolk§ch uplatŔov§na napŚ. doporuļen², kter§ pro posluchaļe lesn²ho inģenĨrstv² zkompletoval 

ĠARMAN  (1984). Tato doporuļen² korespondovala s tehdy platnou a pro podniky st§tn²ch lesŢ 

z§vaznou Instrukc² pro lesn² ġkolky st§tn²ch organizac² lesn²ho hospod§Śstv² (DUĠEK 1977), 

kterou vydalo MLVH ĻSR pod ļj. 23521/ORLH/77 dne 17. 8. 1977. Doporuļen² zahrnovala 



 

vĨpoļty d§vek dosycovac²ho fosforeļn®ho a draseln®ho hnojen² v pŚ²padech, kdy stanoven² 

rostlin§m pŚ²stupnĨch ģivin v miner§ln²ch pŢd§ch se uskuteļnilo (a) ve vĨluhu 1% roztokem 

kyseliny citronov®, (b) ve vĨluhu ml®ļnanem v§penatĨm nebo (c) ve vĨluhu smŊsnĨm 

roztokem ml®ļnanu amonn®ho a kyseliny octov® (ĠARMAN  1984, s. 165-175). Jednalo se o 

laboratorn² postupy , kter® byly v tehdejġ²m obdob² rozġ²Śen® v lesnickĨch pedologickĨch 

laboratoŚ²ch . Druhou metodickou pomŢckou pro hospod§Śskou praxi se v z§vŊru 80. let 

minul®ho stolet² staly tak® Pokyny pro vyuģit² vĨsledkŢ pŢdn²ch rozborŢ z lesn²ch ġkolek 

prov§dŊnĨch zemŊdŊlskĨmi laboratoŚemi (DUĠEK a NĆROVEC 1989). PŢvodn² Ġarmanova 

teoretick§ vĨchodiska tato pr§ce pŚevzala a doplnila je o vyhodnocovac² tabulky k analytickĨm 

metod§m tehdejġ²ho AZP (tj. obsah P dle Egnera, obsah K a Mg podle Schachtschabela). 

Technicko-ekonomick® informace (pokyny) pro Hnojen² sazenic v lesn²ch ġkolk§ch v t®mģ 

obdob² publikoval tak® LEDINSKħ (1987, 1988), kterĨ finalizoval sv® pŚedchoz² mnoholet® 

zkuġenosti z poradenskĨch aktivit VĐLHM J²loviġtŊ-Strnady. 

Z obdob² posledn²ch 25 let, bŊhem kter®ho se mimo jin® v lesnickĨch i v zemŊdŊlskĨch 

pedologickĨch laboratoŚ²ch zcela obmŊnily nebo inovovaly analytick® postupy stanoven² 

rostlin§m pŚ²stupnĨch ģivin v miner§ln²ch pŢd§ch (napŚ. v laboratoŚ²ch VĐLHM byl v roce 

1994 dle metodik ICP Forests zaveden vĨluh chloridem amonnĨm a pozdŊji i vĨluh chloridem 

barnatĨm; v s²ti zemŊdŊlskĨch laboratoŚ² se poļ§tkem 90. let minul®ho stolet² pro syst®my 

AZP/AZZP rozġ²Śily metody oznaļovan® jako Mehlich II a Mehlich III atd.), tak lze pouk§zat 

pouze na doporuļen® postupy hnojen² pŢd v lesn²ch ġkolk§ch, kter® teprve ned§vno 

zkompletoval VAVřĉĻEK (2012). CitovanĨ autor pro rozbory lesn²ch pŢd vyuģ²v§ analytickou 

metodu stanoven² obsahu rostlin§m pŚ²stupnĨch ģivin v pŢd§ch podle Mehlicha II (VAVřĉĻEK 

2011). Z§kladn² hnojen² pŢd ve ġkolk§ch podle rozborŢ provedenĨch metodou Mehlich III 

v citovanĨch prac²ch nespecifikuje. UpozorŔuje ale uģivatele, ģe vĨsledky stanoven² rostlin§m 

pŚ²stupn®ho obsahu K, Ca a Mg v lesn²ch pŢd§ch metodou podle Mehlicha III mohou bĨt 

v nŊkterĨch pŚ²padech nadhodnocen®. StejnŊ jako ĠARMAN  (1984), DUĠEK a NĆROVEC (1989), 

DUĠEK (1997) a dalġ² autoŚi pro vĨpoļet d§vek dosycovac²ho hnojen² miner§ln²ch pŢd ġkolek 

fosforeļnĨmi, draselnĨmi a hoŚeļnatĨmi hnojivy doporuļuje uģit² tzv. Wildeho vzorce 

(VAVřĉĻEK 2012). Tento postup ovġem bĨv§ akceptov§n a ļasto je uģ²v§n i v zahraniļ² 

(cf. WITT 1997). Nelze k nŊmu proto m²t vĨhrady. VavŚ²ļkova pr§ce (VAVřĉĻEK 2012) 

rozhodnŊ vĨraznŊ obohatila kvalifikaļn² znalosti praktickĨch lesn²ch ġkolkaŚŢ v ĻR. 

Shrneme-li re§lnou souļasnou situaci na ¼seku APK v lesn²m ġkolkaŚstv², pak pokud vŢbec 

provozovatel® lesn²ch ġkolek zad§vaj² rozbory pŢd z obhospodaŚovanĨch pozemkŢ 

pedologickĨm laboratoŚ²m, dŊje se tak pŚev§ģnŊ u priv§tn² chemick® laboratoŚe Ing. Josefa 

Tom§ġe (VS Opoļno) nebo v chemick® laboratoŚi VĐLHM (J²loviġtŊ-Strnady). OdbŊry 

pŢdn²ch vzorkŢ se obvykle prov§dŊj² podle Metodick®ho pokynu pro rozbory pŢd v lesn²ch 

ġkolk§ch, kterĨ publikoval VĐLHM v Bulletinu TEI, s®rie PŊstov§n², ļ. 1/85 (DUĠEK 1985). 

S²Š odbŊrnĨch m²st se ve ġkolkaŚsk® praxi zpravidla vol² tak, aby vĨsledky jednoho 

odebran®ho (vytvoŚen®ho) smŊsn®ho pŢdn²ho vzorku reprezentovaly vĨmŊru nejvĨġe 0,25 aģ 

0,50 ha. Interpretaļn² tabulky pro nejļastŊji v lesnick® pedologick® praxi uplatŔovan® postupy 

rozborov§n² pŢdn²ch vzorkŢ z lesn²ch ġkolek (tedy pro vĨluh pŢdy 1% roztokem kyseliny 

citronov®, vĨluh chloridem amonnĨm, P dle Egnera, K a Mg podle Schachtschabela) m²vaj² 

lesn² ġkolkaŚi zpravidla od spolupracuj²c² chemick® laboratoŚe k dispozici (bl²ģe TOMĆĠ 2011). 

BĨvaj² to obvykle doporuļen² a n§vrhy hnojiv§ŚskĨch opatŚen² podle vyhodnocovac²ch tabulek, 

kter® v minulosti publikovali ĠARMAN  (1984), LEDINSKħ (1987), DUĠEK a NĆROVEC (1989) a 

jin². Ani jejich pozdŊjġ² d²lļ² pŚepracov§n² (napŚ. DUĠEK 1997; NĆROVEC 2003) nicm®nŊ 

nepŚineslo doplnŊn² a inovace, zahrnuj²c² soudob® postupy a metody AZZP (tj. interpretace pro 

koncentrace rostlin§m pŚ²stupnĨch ģivin stanovenĨch ve vĨluhu pŢdy podle Mehlicha III a 

metodiky pro jejich vyuģit² v lesn²m ġkolkaŚstv² ĻR nad§le chybŊj²). 

 



 

II.3    PŚ²klad nŊkterĨch interpretaļn²ch z§vŊrŢ APK v lesn²ch ġkolk§ch 

Aby vhled na aktu§ln² ¼roveŔ sluģeb APK v ĻR ļten§Śi dovoloval vytvoŚit si alespoŔ z§kladn² 

pŚedstavu o stavu d²lļ²ch ukazatelŢ pŢdn² ¼rodnosti v lesn²ch ġkolk§ch ĻR, uvedeme 

v n§sleduj²c²m textu tak® jeden modelovĨ pŚ²klad. PŢjde o struļnĨ koment§Ś, kterĨ v roce 2014 

vyplynul z vĨchoz²ho pedologick®ho prŢzkumu na 28 vybranĨch pozemc²ch (ġkolkaŚskĨch 

pol²ch) spoleļnosti LESOĠKOLKY s. r. o. řeļany nad Labem: 

 

PŢdy z§jmovĨch pozemkŢ n§leģ² z hlediska zrnitostn² skladby (pŢdn²ho druhu) do kategori² 

p²sļitĨch (p) aģ p²sļito-hlinitĨch (ph) zemin (uplatnŊna je Nov§kova klasifikaļn² stupnice). 

RozpŊt² hodnot vĨmŊnn® pŢdn² reakce (stanoven® ve vĨluhu KCl) od 4,1 do 6,1 pH svŊdļ² o 

d²lļ²ch probl®mech s optimalizac² pŢdn² kyselosti melioraļn²m a udrģovac²m v§pnŊn²m. TĨkaj² 

se hlavnŊ pozemkŢ na p²sļitĨch pŢd§ch s pod²lem j²lnatĨch ļ§stic niģġ²m neģ 10 %, a to 

prakticky na vŊtġinŊ ġkolkaŚskĨch stŚedisc²ch (zejm®na na ĠS Doln² Jelen², Albrechtice nad 

Orlic² a BrandĨs nad Labem). PŚijmeme-li za obecnou vyhovuj²c² ¼roveŔ vĨmŊnn® pŢdn² 

kyselosti v lesn²ch ġkolk§ch hodnoty od 4,8 do 6,2 pH, pak ļtvrtina z§jmovĨch pozemkŢ 

vykazuje kyselejġ² pŢdn² reakci (tj. niģġ² neģ 4,8 pH). Za jeġtŊ z§vaģnŊjġ² a zŚejmŊ i dlouhodobŊ 

nahromadŊnĨ probl®m pak lze oznaļit pravdŊpodobnou n²zkou intenzitu organick®ho 

hnojen² na pozemc²ch Lesoġkolek, neboŠ u v²ce neģ poloviny (54 %) hodnocenĨch pozemkŢ 

byl zjiġtŊn pod²l humusu niģġ² neģ 3,0 % Hox. Tento limit je obecnŊ povaģov§n za minim§ln² 

¼roveŔ pod²lu humusotvornĨch l§tek v pŢd§ch produkuj²c²ch sadebn² materi§l lesn²ch dŚevin 

pro obnovu lesa. Jen v 5 ġkolk§ch (z 28 hodnocenĨch) vykazoval pod²l humusu hodnotu vŊtġ² 

neģ 4,0 % Hox. Pot²ģe se systematickĨm doplŔov§n²m organickĨch l§tek do pŢdy hnojen²m 

v soudobĨch ġkolkaŚskĨch provozech pak rovnŊģ vyplĨvaj² nejen z vlastn²ho nedostatku 

organickĨch hnojiv jako takovĨch, ale pŚedevġ²m z toho, ģe uplatŔovanĨm organickĨch 

materi§lŢm chyb² potŚebn§ kvalita (pozn.: lesn²m ġkolk§m ļasto zcela chybŊj² zdroje organick® 

hmoty; bĨval® kompost§rny podnikŢ st§tn²ch lesŢ jsou jiģ pŚeorientov§ny na jin® odbŊratele; 

nekompostovan§ stromov§ kŢra nach§z² odbyt v jinĨch segmentech trhu atd.). Na niģġ² kvalitu 

pouģ²vanĨch organickĨch melioraļn²ch hmot pouk§zaly i vĨsledky stanoven² pomŊru Cox/Nt 

v pŢd§ch ġkolek, neboŠ hodnotami tohoto ukazatele pŚekraļovaly obecnŊ doporuļovanou 

hodnotu 18 (napŚ. ĠARMAN  1984). Bylo tomu tak nejm®nŊ u pŊtiny (21 %) pŚ²padŢ 

analyzovanĨch pŢd a vesmŊs se tĨkaly ġkolek s pŚ²znivĨm pod²lem organickĨch l§tek v ornici. 

PotŚebnou (vyhovuj²c², resp. c²lovou) celkovou sorpļn² kapacitu pŢdy nad 15 mval na 

100 gramŢ jemnozemŊ proto naprost§ vŊtġina posuzovanĨch ġkolek ani nepŚekroļila; dokonce 

t®mŊŚ pŊtina (18 %) vzorkŢ vyk§zala velmi n²zkou celkovou sorpļn² kapacitu pŢdy (tj. niģġ² 

neģ 8 mval/100 g pŢdy). Ruku v ruce s niģġ²m mnoģstv²m a s niģġ² kvalitou organickĨch l§tek 

v pŢd§ch ġkolek d§le vystupuje do popŚed² i n²zkĨ obsah celkov®ho dus²ku v ornic²ch. Ten je 

u t®mŊŚ poloviny (46 %) ġkolek niģġ² neģ 0,12 % Nt. 

Pokud se tĨk§ rostlin§m pŚ²stupnĨch miner§ln²ch ģivin, tak v Lesoġkolk§ch napŚ. obsah 

rostlin§m pŚ²stupn®ho fosforu v pŢd§ch (stanovenĨ dle Egnera) z§vis² tak® na hodnot§ch 

pŢdn² reakce. Obsah P pak kol²s§ v pomŊrnŊ ġirok®m rozmez² od 19 do 94 mg/kg, takģe zauj²m§ 

slovn² interpretaļn² ¼roveŔ od n²zkĨ aģ po vysokĨ. ZnaļnŊ rozkol²san® jsou v d²lļ²ch ġkolk§ch 

tak® obsahy rostlin§m pŚ²stupn®ho drasl²ku (stanoven®ho dle Schachtschabela). Pohybuj² se 

od 26 do 133 mg K v 1 kg pŢdy, tedy od ¼rovnŊ velmi n²zkĨ po dobrĨ. Zcela individu§ln² 

rozkol²sanost pak bĨv§ patrn§ tak® u rostlin§m pŚ²stupn®ho obsahu hoŚļ²ku. HodnotovŊ 

(ļ²selnŊ) m²sty ļinil napŚ. 29, resp. 37 mg Mg v 1 kg pŢdy, aby bezprostŚednŊ na sousedn²m 

ġkolkaŚsk®m poli pŚekvapivŊ vystupoval na ¼roveŔ 118, resp. 246 mg Mg v 1 kg. V obou 

pŚ²padech (ĠS Albrechtice nad Orlic², resp. ĠS Kladruby nad Labem) tyto individu§ln² hodnoty 

obsahŢ ģivin v pŢd§ch obhospodaŚovanĨch lesn²ch ġkolek pravdŊpodobnŊ odr§ģej² i velmi 

promŊnlivĨ a variabiln² (individu§ln²) pŚ²stup k projekci a k realizaci hnojiv§ŚskĨch opatŚen² na 

jednotlivĨch ġkolkaŚskĨch stŚedisc²ch. PravdŊpodobnŊ mezi takovĨmi pŚ²stupy pŢjde naj²t i tzv. 

hnojen² naslepo (tj. aplikace hnojiv bez zohledŔov§n² aktu§ln²ho stavu pŢd) nebo realizace 



 

zcela individu§ln²ch empirickĨch zkuġenost² jednotlivĨch lesn²ch ġkolkaŚŢ. UsmŊrnŊn² tŊchto 

pŚ²stupŢ bude n§pln² teprve n§slednĨch etap Śeġen² prezentovan®ho vĨzkumn®ho projektu 

v dalġ²ch letech. 

 

III.    PŚipravovan® n§vrhy pro hodnocen² pŢdn² ¼rodnosti v lesn²ch ġkolk§ch ĻR 

 

PŚesto, ģe se dosud v ĻR nepodaŚilo u provozovatelŢ lesn²ch ġkolek pŚ²mo iniciovat z§jem 

o rozvoj sluģeb APK prostŚednictv²m spolupr§ce s ĐKZĐZ, nechtŊj² se Śeġitel® projektu 

TA04021467 (Optimalizace syst®mŢ hnojen² a hospodaŚen² na pŢd§ch lesn²ch ġkolek; 2014-

2017) vzd§t vize, aby nŊkdy napŚ²ġtŊ syst®m AZZP plnil i pro segment lesn²ho ġkolkaŚstv² svoji 

hlavn² ¼lohu, totiģ aby poskytoval agronomick® sluģbŊ (zde vĨkonnĨm technicko-

hospod§ŚskĨm pracovn²kŢm ve ġkolk§ch) rychlou a levnou orientaļn² informaci o zjiġtŊnĨch 

hodnot§ch obsahu rostlin§m pŚ²stupnĨch ģivin v orniļn² vrstvŊ pŢdy, o vĨmŊnn® pŢdn² 

kyselosti a o potŚebŊ v§pnŊn² obhospodaŚovanĨch pŢd (podrobnŊji o t®to roli AZP/AZZP napŚ. 

MATULA  1994; TRĆVNĉK a kol. 2012; KLEMENT 2013 aj.). Je koneļnŊ moģn®, ģe do popŚed² 

odm²tavĨch ¼vah provozovatelŢ lesn²ch ġkolek (a do jejich zdŢvodŔov§n² a deklarac² nez§jmu 

o kontrolu pŢd prostŚednictv²m AZZP) vstupovalo tak® nepochopen² informativn² role vĨsledkŢ 

AZZP a nav²c pravdŊpodobnŊ i obava, ģe ze strany org§nŢ st§tn² spr§vy (zde ĐKZĐZ) by 

mohla bĨt dostupn§ data o koncentrac²ch pŚ²stupnĨch ģivin v pŢd§ch ġkolek absolutizov§na, 

resp. ģe dosaģen² nŊjakĨch konkr®tn²ch hodnot u vybranĨch pedologickĨch ukazatelŢ by bylo 

n§slednŊ od lesn²ch ġkolkaŚŢ i vyģadov§no. 

Chceme-li tedy sluģby a metody APK v lesn²ch ġkolk§ch do budoucna co nejv²ce sbl²ģit se 

syst®mem AZZP (kde se od roku 1994 t®mŊŚ vĨhradnŊ praktikuje stanoven² koncentrac² 

rostlin§m pŚ²stupnĨch ģivin prostŚednictv²m analytickĨch postupŢ podle Mehlicha III), pak d§le 

popsan® n§vrhy Śeġitelsk®ho tĨmu hledaly co moģn§ nejvŊtġ² shodu s Pracovn²mi postupy pro 

agrochemick® zkouġen² zemŊdŊlskĨch pŢd v Ļesk® republice v obdob² 2011 aģ 2016, kter® 

zkompletoval KLEMENT (2013). 

S t²mto zŚetelem v dalġ²m textu uv§d²me tak® nŊkter® teprve pŚipravovan® n§vrhy z§kladn²ch 

interpretaļn²ch tabulek pro rozborov§n² pŢd v lesn²ch ġkolk§ch, kter® vyplynuly z Śeġen² 

projektu TA04021467 v letech 2014-2015 a kter® rovnŊģ zohlednily aktu§ln² data 

z pedologick®ho prŢzkumu na z§jmovĨch pozemc²ch spoleļnosti LESOĠKOLKY s. r. o. 

řeļany nad Labem. 

 

III.1    Hodnocen² zrnitostn² pŢdn² skladby 

V obecn® pedologick® laboratorn² praxi v ĻR je uģ²vanĨch nŊkolik metod zrnitostn²ho rozboru. 

VĨsledky zrnitostn² analĨzy se aplikuj² rovnŊģ pŚi upŚesnŊn² (oznaļen²) pŢdn²ho druhu. 

Z§kladem oznaļen² bĨv§ mechanick§ analĨza jemnozemŊ, pŚihl²ģ² se tak® k obsahu ġtŊrku a 

kamen² (skeletu), karbon§tŢ (v§pnitosti) a u silnŊ hum·zn²ch zemin tak® k obsahu humusu. 

V syst®mu hodnocen² (interpretac² vĨsledkŢ rozborŢ pŢd) prostŚednictv²m metod AZZP se 

nad§le ovġem pouģ²v§ klasifikaļn² stupnice Nov§kova, kter§ byla zavedena do praxe jiģ 

v pov§leļn®m obdob². Byla ned²lnĨm vĨchodiskem tzv. Komplexn²ho prŢzkumu zemŊdŊlskĨch 

pŢd ĻSSR (zkr. KPP, podrobnosti napŚ. PRAX 2001) a rozliġuje 7 druhŢ pŢd podle 

kvantitativn²ho zastoupen² zrn I. kategorie (tj. j²lnatĨch ļ§stic pod 0,01 mm) v jemnozemi. Pro 

soudobou klasifikaci pŢd v ĻR (bl²ģe NŉMEĻEK a kol. 2001) se jiģ zaļalo uģ²vat pozmŊnŊn® 

tŚ²dŊn² podle 3 skupin frakc². Vzorem byly zahraniļn² klasifikaļn² syst®my (napŚ. USDA ï 

ministerstva zemŊdŊlstv² SpojenĨch st§tŢ americkĨch), uģ²vaj²c² vyhodnocovac² 

troj¼heln²kovĨ diagram. V jemnozemi se proto novŊ vyliġuj² 3 hlavn² zrnitostn² frakce: j²l (pod 

0,002 mm), prach (od 0,002 mm do 0,050 mm) a p²sek (od 0,05 do 2,00 mm). Klasifikaļn² 

troj¼heln²k tŚ²d² pŢdn² druhy do 12 tŚ²d, pŚiļemģ ty se nŊkdy tak® integruj² do 5 seskupenĨch 

tŚ²d (1-lehk§ zemina, 2-lehļ² stŚedn² zemina, 3-stŚedn² zemina, 4-tŊģk§ zemina, 5-velmi tŊģk§ 

zemina). 



 

Nicm®nŊ v syst®mu AZZP je nad§le preferov§n tradiļn² tuzemskĨ pŚ²stup, kterĨ jiģ od 60. a 

70. let minul®ho stolet² vych§z² z KPP a kterĨ uģ²v§ Nov§kovu klasifikaļn² stupnici. Jakkoliv 

je takovĨ pŚ²stup nŊkterĨmi autory (napŚ. VOPRAVIL a kol. 2010, s. 51) oznaļov§n jiģ za m²rnŊ 

zastaralĨ, je v souļasn® agronomick® praxi jeho pragmatickĨm vy¼stŊn²m setrv§v§n² na ļlenŊn² 

pŢdn²ch druhŢ podle Nov§kovy stupnice. Jej² uģit² je proto i v sektoru lesn²ho ġkolkaŚstv² nejen 

moģn®, ale chceme-li nad§le akceptovat a pŚizpŢsobit se zvyklostem AZZP, pak je to i nutn®. 

 

III.2    Kvantifikace hodnot pŢdn²ho sorpļn²ho komplexu dle Kappena 

Pro interpretace hodnot pŢdn²ho sorpļn²ho komplexu, laboratornŊ stanoven®ho postupem dle 

Kappena, lze v lesnick® ġkolkaŚsk® praxi nad§le uplatŔovat (doporuļit) obecn® interpretaļn² 

tabulky, kter® se v praxi uģ²vaj² jiģ mnoh§ desetilet². Za c²l p®ļe o pŢdn² sorpļn² komplex 

v lesn²ch ġkolk§ch bĨv§ uv§dŊno (napŚ. ĠARMAN  1984; DUĠEK 1997; JANDĆK a kol. 2001; 

NĆROVEC 2003 atd.) dosaģen² aktu§ln²ho obsahu b§z² (hodnoty S) v ornic²ch 

obhospodaŚovanĨch pol² alespoŔ na ¼rovni 8 mval na 100 gramŢ pŢdy a souļasnŊ dosaģen² 

maxim§ln² celkov® sorpļn² kapacity (hodnoty T) alespoŔ na ¼rovn² 15 mval na 100 gramŢ 

pŢdy. StupeŔ nasycen² sorpļn²ho komplexu b§zemi (hodnota V) je ģ§douc² upravovat tak, aby 

dosahoval ¼rovnŊ v rozpŊt² od 55 do 90 % (niģġ² hodnoty ï napŚ. 55 aģ 65 % ï se akceptuj² pro 

jehliļnat® druhy dŚevin; vyġġ² jsou ģ§douc² pro n§roļnŊjġ² listn§ļe). Uveden® hodnoty 

sorpļn²ho komplexu ¼zce koreluj² s ¼rovn² vĨmŊnn® pŢdn² reakce (intenzitou v§pnŊn²) a rovnŊģ 

z§visej² na kapacitn²ch moģnostech dan®ho pŢdn²ho druhu (zrnitostn² skladbŊ) a na pod²lu 

organick® hmoty v pŢdŊ.  

 

III.3    Kvantifikace pod²lu organickĨch l§tek (humusu) v pŢd§ch lesn²ch ġkolek 

Interpretaļn² tabulku pro hodnocen² obsahu humusu v pŢd§ch lesn²ch ġkolek pro diferencovan® 

kategorie zrnitostn² skladby pŢd, stanoven® dle Nov§kovy klasifikaļn² stupnice, uv§d² tab. 1. 

 

Tab. 1: Hodnocen² obsahu humusu (%) v pŢd§ch lesn²ch ġkolek dle kategori² pŢdn²ho druhu 

Slovn² hodnocen² obsahu humusu 

v orniļn²m profilu miner§ln²ch pŢd 

v lesn²ch ġkolk§ch 

PŢdn² druh dle kategori² 

(p) (hp) (ph; h) 

Obsah humusu (v % Hox) + 

n²zkĨ <3,0 <3,0 <4,0 

stŚedn² 3,0ï4,5 3,0ï5,0 4,0ï6,0 

dobrĨ >4,5 >5,0 >6,0 

Pozn. +: OxidovatelnĨ organicky v§zanĨ uhl²k (Cox) v zeminŊ se za definovanĨch podm²nek 

oxiduje kyselinou chromovou v prostŚed² nadbytku kyseliny s²rov®. NespotŚebovan§ kyselina 

chromov§ se stanov² titrac² roztokem Mohrovy soli. Na humus (% Hox) se obsah organick®ho 

uhl²ku (Cox) pŚepoļte vyn§soben²m koeficientem 1,724. 

Legenda: 

(p) ï p²sļit§ zemina (s pod²lem ļ§stic <0,01 mm v jemnozemi do 10 %), 

(hp) ï hlinitop²sļit§ zemina (ļ§stice <0,01 mm v jemnozemi 11ï20 %), 

(ph) ï p²sļitohlinit§ zemina (ļ§stice <0,01 mm v jemnozemi 21ï30 %), 

(h) ï hlinit§ zemina (ļ§stice <0,01 mm v jemnozemi 31ï45 %). 

 

III.4    Interpretace hodnot vĨmŊnn® pŢdn² reakce 

Na optim§ln² hodnoty vĨmŊnn® pŢdn² reakce lesn² ġkolkaŚstv² nahl²ģ² z nŊkolika zornĨch ¼hlŢ. 

Jednak z hlediska skladby pŊstovanĨch dŚevin (optimalizace smŊrem k rostlinn® produkci), 

jednak z hlediska optimalizac² pH pro danĨ pŢdn² druh. Oboj² pohledy lze pŚi jist®m druhu 

zjednoduġen² protnout v hledanou univerz§ln² c²lovou hladinu nŊkde kolem 5,5 pH Ñ0,2 (5,3ï

5,7 pH). Z hlediska pŊstovanĨch dŚevin lze ve smyslu doporuļen² LEDINSK£HO (1987) 

diferencovat optim§ln² vĨmŊnnou pŢdn² kyselost ve ġkolk§ch napŚ. takto: 



 

 

¶ 5,0 Ñ0,2 pH pro smrky (P. excelsa, P. omorica) a borovice, 

¶ 5,5 Ñ0,2 pH pro modŚ²ny, olġe, bŚ²zy, duby, jilmy a vrby, 

¶ 6,0 Ñ0,2 pH pro javory, buky, habry, jasany, ale tak® pro jedle a smrk vĨchodn². 

 

Z hlediska pŢdn²ho druhu Pracovn² postupy pro agrochemick® zkouġen² zemŊdŊlskĨch pŢd 

v Ļesk® republice v obdob² 2011 aģ 2016 pro orn® pŢdy doporuļuj² (viz KLEMENT 2013: PŚ²loha 

15 a jej² Tabulka 2) n§sleduj²c² optim§ln² hodnoty vĨmŊnn® pŢdn² reakce: 

 

Tab. 2: Doporuļovan® optim§ln² hodnoty vĨmŊnn® pŢdn² reakce pro orn® pŢdy 

PŢdn² druh Optim§ln² vĨmŊnn§ pŢdn² reakce 

     p²sļit§ (p) 5,5 Ñ0,2 

     hlinitop²sļit§ (hp) 6,0 Ñ0,2 

     p²sļitohlinit§ (ph) 6,5 Ñ0,2 

     hlinit® zeminy a tŊģġ² kategorie pŢd (j²ly) 7,0 Ñ0,5 

 

 

Z porovn§n² obou naznaļenĨch pŚ²stupŢ vyplĨv§, ģe pro konvenļnŊ zemŊdŊlsky 

obhospodaŚovan® pŢdn² bloky (zkr. PB/DPB) jsou ģ§dan® ponŊkud vyġġ² hodnoty optim§ln² 

vĨmŊnn® pŢdn² reakce neģ je tomu ve ġkolk§ch. V lesn²ch ġkolk§ch s obvyklou skladbou dŚevin 

(nikoliv ve ġkolk§ch zamŊŚenĨch napŚ. na produkci topolŢ nebo jinĨch specifickĨch druhŢ 

dŚevin) bĨv§ totiģ na vĨmŊnn® pH s hodnotou nad 6,2 vŊtġinou nahl²ģeno jiģ jako na vysok® (a 

neģ§douc²). To je tŚeba br§t do ¼vahy napŚ. tak® pŚi navrhov§n² d§vek melioraļn²ho v§pnŊn². 

PŚi projekci d§vek melioraļn²ho v§pnŊn² v lesn²ch ġkolk§ch lze ovġem plnŊ respektovat 

doporuļen® maxim§ln² jednor§zov® d§vky v§penatĨch hnojiv (v tun§ch na 1 ha), kter® 

pŚibliģuje tab. 3 a kter®  vych§zej² z platnĨch pracovn²ch postupŢ pro AZZP (bl²ģe KLEMENT 

2013; tam PŚ²loha 15, Tab. 8). PŚi slovn²ch interpretac²ch hodnot vĨmŊnn® pŢdn² reakce 

v pŢd§ch lesn²ch ġkolek lze rovnŊģ nad§le vyuģ²vat vyhodnocovac² tabulku (tab. 4), kterou 

v minulosti navrhnul NĆROVEC (2003). 

 

Tab. 3: Maxim§ln² jednor§zov§ melioraļn² d§vka mlet®ho v§pence (v tun§ch CaCO3 na 1 ha) 

dle pŢdn²ho druhu (podle aktu§lnŊ platnĨch pracovn²ch postupŢ pro AZZP) 

PŢdn² druh Maxim§ln² d§vka mlet®ho v§pence (v t/ha) 

     p²sļit§ (p) 2,0 

     hlinitop²sļit§ (hp) 3,0 

     p²sļitohlinit§ (ph) 4,0 

     hlinit§ (h) 5,0 

 

 

Tab. 4: Hodnocen² vĨmŊnn® pŢdn² reakce (hodnota pH stanoven§ ve vĨluhu pŢdy roztokem 

KCl nebo CaCl2) v pŢd§ch lesn²ch ġkolek dle kategori² pŢdn²ho druhu 

Slovn² hodnocen² vĨmŊnn® pŢdn² 

reakce v orniļn²m profilu 

miner§ln²ch pŢd v lesn²ch ġkolk§ch 

PŢdn² druh dle kategori² 

(p) (hp) (ph; h) 

VĨmŊnn§ pŢdn² reakce (pH v KCl nebo CaCl2) 

n²zk§ <4,8 <5,0 <5,2 

vyhovuj²c² 4,8ï5,8 5,0ï6,0 5,2ï6,2 

vysok§ >5,8 >6,0 >6,2 

 

 



 

VĨchoz² navrhovan® Śeġen² (n§vrhy d§vek melioraļn²ho a udrģovac²ho v§pnŊn² pro uplatnŊn² 

ve hnojiv§ŚskĨch experimentech bŊhem Śeġen² prezentovan®ho vĨzkumn®ho projektu TA ĻR) 

uv§d² tab. 5. S ohledem na pŚevaģuj²c² pŢdn² druh v z§jmovĨch lesn²ch ġkolk§ch spoleļnosti 

LESOĠKOLKY s. r. o. řeļany nad Labem (dominuj² pŢdy p²sļit® a hlinitop²sļit® zrnitostn² 

skladby) a d§le i s ohledem na pŚevaģuj²c² zamŊŚen² ġkolek na pŊstov§n² jehliļnatĨch druhŢ 

dŚevin (smrky, modŚ²ny a borovice) bude nutn® pro praktick® projektov§n² melioraļn²ho a 

udrģovac²ho v§pnŊn² v lesn²ch ġkolk§ch preferovat ļastŊji opakovan® v§pnŊn² (v§pnit vģdy 

nejd®le po dvou letech, tj. po ukonļen² kaģd®ho pŊstebn²ho cyklu) v menġ²ch d§vk§ch neģ ¼sil² 

jednor§zovŊ a rychle zmŊnit hodnotu vĨmŊnn®ho pH na nŊjakĨ skokovŊ vytyļenĨ c²lovĨ stav. 

 

Tab. 5: NŊkter® z n§vrhŢ d§vek melioraļn²ho a udrģovac²ho v§pnŊn² pro LESOĠKOLKY 

s. r. o. řeļany nad Labem 

Doporuļen§ opatŚen² pro 

stabilizaci a ¼pravu vĨmŊnn® pŢdn² 

reakce v orniļn²m profilu 

miner§ln²ch pŢd v lesn²ch ġkolk§ch 

PŢdn² druh dle kategori² 

(p) (hp) (ph; h) 

D§vka aplikovan®ho mlet®ho v§pence 

(v t/ha) 

Vynech§n² v§pnŊn² + - - - 

Udrģovac² v§pnŊn² ++ 0,75 0,75 1,00 

Melioraļn² v§pnŊn² +++ 1,25 (2,00) 1,50 (2,25) 2,00 (3,00) 

Max. jednor§zov§ d§vka v§pnŊn² 2,00 3,00 4,00 

Pozn§mky: 
+ - nev§pn² se tehdy, obsahuje-li pŢda v²ce neģ 0,3 % uhliļitanŢ, popŚ. je-li vĨmŊnn§ pŢdn² 

reakce >6,0 (5,8) pH u p²sļitĨch pŢd, >6,2 (6,0) pH u hlinitop²sļitĨch pŢd a >6,5 (6,2) pH 

u p²sļitohlinitĨch pŢd (viz n§vaznost tŊchto doporuļenĨch hodnot s ¼daji v tabulce ļ. 2); 
++ - udrģovac² v§pnŊn² se prov§d² vģdy po ukonļen² pŊstebn²ho cyklu, tj. obvykle ve 2let®m 

intervalu; jeho ¼ļelem je stabilizovat (udrģet) st§vaj²c² hodnotu vĨmŊnn®ho pH pŢdy; 
+++ - pŚi melioraļn²m v§pnŊn² je ¼ļeln® udrģovac² d§vku v§pn²ku slouļit do jednor§zov® 

aplikace (ļ²selnĨ ¼daj v z§vorce) spolu s melioraļn² d§vkou; avġak jen do t® m²ry, aby nebyla 

pŚekroļena maxim§ln² doporuļen§ jednor§zov§ d§vka v§pnŊn². 

 

 

III.5    Obsahy pŚ²stupnĨch ģivin v pŢdŊ (stanoven® ve vĨluhu podle Mehlicha III)  
V tuzemsk®m lesn²m ġkolkaŚstv² existuj² pouze d²lļ² zkuġenosti s interpretacemi vĨsledkŢ 

pŢdn²ch rozborŢ, u nichģ mnoģstv² rostlin§m pŚ²stupnĨch ģivin v miner§ln² pŢdŊ bylo 

stanoveno ve vĨluhu podle Mehlicha III (viz podkap. II.2). Nedostatek relevantn²ch pramenŢ a 

vlastn²ch dat k problematice praktick®ho uplatnŊn² postupŢ AZZP v lesn²ch ġkolk§ch proto 

v t®to f§zi vĨzkumu smŊŚuje k n§vrhŢm, abychom pro interpretace koncentrac² hlavn²ch 

makroģivin (P, K, Ca, Mg) nejprve pŚevzali interpretaļn² tabulky, kter® uv§dŊj² pracovn² 

postupy AZZP (KLEMENT 2013) a kter® maj² vġeobecnou platnost pro orn® pŢdy jako takov®. 

Pro vĨchoz² aktivity Śeġitelsk®ho kolektivu pŚi navrhov§n² pŢdnŊ z¼rodŔovac²ch opatŚen² 

v podm²nk§ch vĨrobn²ch stŚedisek spoleļnosti LESOĠKOLKY s. r. o. řeļany nad Labem jsme 

pozdŊji na podkladŊ ¼vodn²ho pedologick®ho prŢzkumu navrhnuly upraven§ krit®ria. PŚibliģuj² 

je vyhodnocovac² tabulky ļ. 6ï8. 

 

Tab. 6: Krit®ria hodnocen² a kategorie obsahu rostlin§m pŚ²stupn®ho fosforu stanoven®ho 

analytickĨm postupem Mehlich III v miner§ln²ch pŢd§ch z§jmovĨch lesn²ch ġkolek spoleļnosti 

LESOĠKOLKY s. r. o. řeļany nad Labem 

 



 

Kategorie obsahu rostlin§m 

pŚ²stupn®ho fosforu v pŢd§ch 

lesn²ch ġkolek + 

Obsah rostlin§m pŚ²stupn®ho P 
stanovenĨ metodou Mehlich III 

(v mg/kg) ++ 

n²zkĨ (N) Ò50 

vyhovuj²c² (VH) 51ï80 

dobrĨ (D) 81ï115 

vysokĨ (V) 116ï185 

velmi vysokĨ (VV) >186 

Pozn§mky: 
+ - Slovn² oznaļen² kategori² bylo u vġech z§kladn²ch makroģivin z dŢvodu ujednocov§n² 

pŚevzato z platnĨch pravidel pro AZZP (bl²ģe viz KLEMENT 2013; PŚ²l. 15, Tab. 10); 
++ - Navrhovan® ļ²seln® hodnoty plnŊ odpov²daj² pravidlŢm (krit®ri²m) pro hodnocen² obsahu 

rostlin§m pŚ²stupn®ho fosforu v ornĨch pŢd§ch a byly pŚevzaty jako obecn® vĨchodisko i pro 

miner§ln² pŢdy lesn²ch ġkolek. 

 

 

Tab. 7: Krit®ria hodnocen² a kategorie obsahu rostlin§m pŚ²stupn®ho drasl²ku stanoven®ho 

analytickĨm postupem Mehlich III v pŢd§ch z§jmovĨch lesn²ch ġkolek spoleļnosti 

LESOĠKOLKY s. r. o. řeļany nad Labem 

 

Kategorie obsahu rostlin§m 

pŚ²stupn®ho drasl²ku 
v pŢd§ch lesn²ch ġkolek 

Obsah rostlin§m pŚ²stupn®ho K stanovenĨ analytickou 

metodou Mehlich III (v mg/kg) 

 

Seskupen® kategorie pŢdn²ch 

druhŢ ï (p) a (hp) 

Seskupen® kategorie pŢdn²ch 

druhŢ ï (ph) a (h) 

n²zkĨ (N) Ò50 Ò100 

vyhovuj²c² (VH) 51ï100 101ï150 

dobrĨ (D) 101ï200 151ï300 

vysokĨ (V) 201ï350 301ï400 

velmi vysokĨ (VV) >350 >400 

 

 

Tab. 8: Krit®ria hodnocen² a kategorie obsahu rostlin§m pŚ²stupn®ho hoŚļ²ku stanoven®ho 

analytickĨm postupem Mehlich III v pŢd§ch lesn²ch ġkolek spoleļnosti LESOĠKOLKY 

s. r. o. řeļany nad Labem 

 

Kategorie obsahu rostlin§m 

pŚ²stupn®ho hoŚļ²ku 
v pŢd§ch lesn²ch ġkolek 

Obsah rostlin§m pŚ²stupn®ho Mg stanovenĨ analytickou 

metodou Mehlich III (v mg/kg) 

 

Seskupen® kategorie pŢdn²ch 

druhŢ ï (p) a (hp) 

Seskupen® kategorie pŢdn²ch 

druhŢ ï (ph) a (h) 

n²zkĨ (N) Ò50 Ò100 

vyhovuj²c² (VH) 51ï100 101ï150 

dobrĨ (D) 101ï200 151ï300 

vysokĨ (V) 201ï350 301ï400 

velmi vysokĨ (VV) >350 >400 

 

V tabulk§ch ļ. 7 a 8 uv§dŊn® shodn® ļ²seln® hodnoty pro kategorie obsahu rostlin§m 

pŚ²stupn®ho K a Mg v pŢd§ch lesn²ch ġkolek byly zvoleny jako vĨchoz² zjednoduġen², kter® 



 

poslouģ² pouze pro obdob² tvorby ¼vodn²ch n§vrhŢ krit®ri² a konceptŢ hnojen² draselnĨmi a 

hoŚeļnatĨmi hnojivy v podm²nk§ch spoleļnosti LESOĠKOLKY s. r. o. řeļany nad Labem. 

PŚedpokl§d§ se, ģe bŊhem Śeġen² projektu se tyto hodnoty budou postupnŊ upravovat a d§le 

upŚesŔovat. 
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Hodnocen² aktu§ln²ho fyziologick®ho stavu sadebn²ho materi§lu ï prevence ztr§t pŚi 

umŊl® obnovŊ a zalesŔov§n². 

 

Jan Leugner, Jarmila Martincov§, Evel²na Erbanov§ 

 

Đvod 

Pro hodnocen² vlivu manipulace na fyziologickou kvalitu sadebn²ho materi§lu bylo 

pouģito relativnŊ nov® metody hodnocen² vodn²ho potenci§lu rostlin (konkr®tnŊ semen§ļky 

borovice lesn²), kter§ byla doplnŊna dalġ²mi metodami (gravimetrick® zjiġŠov§n² obsahu vody 

v nadzemn²ch ļ§stech a koŚenovĨch syst®mech, vodivost vĨluhŢ z jemnĨch koŚenŢ, 

fluorescence chlorofylu). Vodn² potenci§l ɣ je dŢleģitĨm znakem fyziologick® kvality 

sadebn²ho materi§lu lesn²ch dŚevin. PŚi pŊstov§n² semen§ļkŢ v nŊkterĨch zahraniļn²ch lesn²ch 

ġkolk§ch je mŊŚen² vodn²ho potenci§lu souļ§st² nastaven² reģimu z§vlahy. Vyuģ²v§n je i pro 

naļasov§n² otuģov§n² a vyzved§v§n² sadebn²ho materi§lu a pro zjiġtŊn² vodn²ho stresu bŊhem 

manipulace (Mohammed 1997). NejļastŊji pouģ²vanou metodou je mŊŚen² vodn²ho potenci§lu 

pomoc² tlakov® komory. Pro praktick® ¼ļely je v lesnictv² ļastŊji uv§dŊn vodn² stres rostliny 

(PMS), jehoģ hodnoty odpov²daj² hodnot§m vodn²ho potenci§lu xyl®mu. Liġ² se pouze 

znam®nkem ï zat²mco vodn² potenci§l ɣ m§ hodnoty z§porn®, vodn² stres PMS m§ stejnŊ velik® 

hodnoty kladn®. PŚedstavuje s²lu, jakou je voda pout§na v pletivech rostlin (Ritchie, Landis 

2005). Hodnoty vodn²ho potenci§lu nebo vodn²ho stresu jsou uv§dŊny v barech nebo MPa, kdy 

1 MPa = 10 barŢ (Lopushinski 1990). Problematickou ot§zkou je stanoven² limitn²ch hodnot 

vodn²ho stresu, protoģe jeho hodnoty se mohou liġit podle druhŢ dŚevin a vykazuj² denn² i 

sezonn² dynamiku.  

Na jaŚe 2015 byl uskuteļnŊn rozs§hlĨ pokus s hodnocen²m fyziologick®ho stavu 

semen§ļkŢ a sazenic jehliļnatĨch dŚevin rŢznĨmi metodami pŚi aplikaci stresŢ (vysych§n², 

mr§z) v souvislosti s jarn²m uvolŔov§n²m dormance. N§sleduj²c² pŚ²spŊvek zahrnuje hodnocen² 

obsahu vody a vodn²ho stresu PMS dvouletĨch dormantn²ch semen§ļkŢ borovice lesn² 

vystavenĨch po rŢznŊ dlouhou dobu vysych§n² a jejich n§slednou uj²mavost v kontroln²ch 

vĨsadb§ch. 

Materi§l a metody 

Pro hodnocen² reakce na stres suchem (simulace nespr§vn® manipulace) byly pouģity 

dvoulet® semen§ļky borovice lesn² (Pinus sylvestris L.) vyzvednut® ze z§honu v lesn² ġkolce 

4. 3. 2015. Varianty pŚedstavovaly ļerstv® rostliny a rostliny vystaven® osych§n² - volnŊ 

rozloģen® na polic²ch v m²stnosti po dobu 2, 4 a 6 hodin. Kaģd§ varianta obsahovala 20 jedincŢ 

pro hodnocen² vodn²ho stresu a 20 jedincŢ pro hodnocen² rŢstov®ho potenci§lu koŚenŢ. Teplota 

m²stnosti bŊhem expozice semen§ļkŢ byla 23 Ñ 1,5 ÁC, vlhkost vzduchu 38 Ñ 8 %. Po ukonļen² 

expozice byly semen§ļky uloģeny do PE pytle a jednotlivŊ odeb²r§ny pro mŊŚen². Horn² ļ§st 

termin§ln²ho vĨhonu byla vģdy pouģita pro mŊŚen² PMS tlakovou komorou (Model 1000 od 

PMS Instrument Company, Oregon, USA), spodn² ļ§st vĨhonu a koŚenovĨ syst®m byly pouģity 

pro gravimetrick® stanoven² obsahu vody. 

OdŚ²znut§ termin§ln² ļ§st byla um²stŊna pomoc² pryģov®ho tŊsnŊn² do tlakov® komory 

pŚ²stroje s Śeznou plochou vyļn²vaj²c² pŚes komorov® v²ko. Redukļn²m ventilem byl pomalu 

zvyġov§n tlak v komoŚe, dokud se na Śezu neobjevila prvn² kapiļka vody. Tlak plynu potŚebnĨ 

pro vytlaļen² kapky vody byl zaznamen§n jako hodnota vlhkostn²ho stresu rostliny PMS.  



 

Protoģe mŊŚen² PMS u dvouletĨch semen§ļkŢ borovice bylo destruktivn², pro zjiġŠov§n² 

n§sledn® uj²mavosti bylo pouģito jinĨch 20 jedincŢ z kaģd® varianty expozice. Tyto semen§ļky 

byly vysazeny na kontroln² z§hony v are§lu VS Opoļno bez zavlaģov§n². Na konci vegetaļn²ho 

obdob² bylo provedeno hodnocen² uj²mavosti jednotlivĨch variant. 

Pro statistick® hodnocen² byly pouģity vĨpoļty intervalŢ spolehlivosti (confidence) 

a line§rn² regrese v aplikaci Excel, prŢkaznost rozd²lŢ byla hodnocena jednofaktorovou 

analĨzou variance a p§rovĨm porovn§v§n²m Sheff®ho metodou v aplikaci QC expert. 

 

VĨsledky a diskuse 

S prodluģuj²c² se dobou expozice semen§ļkŢ klesal obsah vody v nadzemn²ch ļ§stech 

a jeġtŊ vĨraznŊji v koŚenech (obr. 1). KoŚeny jsou mnohem citlivŊjġ² k vysych§n², protoģe, na 

rozd²l od jehlic a listŢ, nemaj² ģ§dnou ochrannou voskovou vrstvu a prŢduchy, kter® by je 

chr§nily pŚed ztr§tami vody. Bylo zjiġtŊno, ģe vystaven² koŚenŢ vysych§n² sn²ģilo vodn² 

potenci§l nadzemn²ch ļ§st² v²ce neģ expozice nadzemn²ch ļ§st² samotnĨch (Coutts 1981). 

S prodluģuj²c² se dobou expozice se zvyġoval tlak potŚebnĨ pro vytlaļen² vody z Śezn® 

plochy semen§ļkŢ v tlakov® komoŚe - PMS (obr. 2). U vġech ļerstvĨch (neexponovanĨch) 

semen§ļkŢ byly hodnoty PMS niģġ² neģ 5 barŢ, coģ jsou hodnoty uv§dŊn® jako n²zkĨ stres 

s pŚedpokladem n§sledn®ho rychl®ho rŢstu (Lopushinski 1990). Po 2 hodin§ch expozice 

dosahovaly hodnoty PMS 10 aģ 17 barŢ, po 4 hodin§ch se bl²ģily k 20 barŢm a po 6 hodin§ch 

dosahovaly 20 aģ 25 barŢ. Podle dostupnĨch ¼dajŢ hodnoty vyġġ² neģ 10 barŢ mohou indikovat 

zpomalen² rŢstu a hodnoty nad 15 barŢ jsou povaģov§ny za silnĨ stres naznaļuj²c² potenci§ln² 

poġkozen² rostlin /2, 5/.    

Tak® byl zjiġtŊn vysoce prŢkaznĨ vztah byl zjiġtŊn mezi vodn²m stresem a obsahem vody 

v nadzemn²ch ļ§stech (r = -0,775) a v koŚenech (r = -0,830) 

 

 

Vzhledem k tomu, ģe pro kontroln² vĨsadby byly pouģity jin® sazenice a semen§ļky (vystaven® 

stejn® manipulaci), neģ u kterĨch byl hodnocen vodn² stres (PMS), pŚi porovn§n² zjiġtŊnĨch 

fyziologickĨch charakteristik s n§slednou uj²mavost² a rŢstem jsou pouģ²v§ny vģdy prŢmŊrn® 

hodnoty z jednotlivĨch variant.  

Obr. 1: ZmŊny obsahu vody v nadzemn²ch 

ļ§stech a koŚenech semen§ļkŢ borovice 

bŊhem expozice. Đseļky znamenaj² intervaly 

spolehlivosti. Rozd²ln§ p²smena ve sloupc²ch 

znamenaj² rozd²ly mezi dobami expozice 

prŢkazn® na 5% hladinŊ vĨznamnosti. 

Obr. 2: ZmŊny PMS semen§ļkŢ borovice 

bŊhem expozice. Đseļky znamenaj² 

intervaly spolehlivosti. Rozd²ln§ p²smena 

ve sloupc²ch znamenaj² rozd²ly mezi 

dobami expozice prŢkazn® na 5% hladinŊ 

vĨznamnosti. 



 

U borovice lesn² mŊly semen§ļky nevystaven® vysych§n², a tedy s vysokou uj²mavost² (mimo 

jedn® varianty byly zjiġtŊny nulov® ztr§ty), prŢmŊrn® hodnoty PMS niģġ² neģ 6 barŢ. PŚi zvĨġen² 

prŢmŊrn® PMS nad 13 barŢ (13 aģ 18 barŢ po dvouhodinov®m vysych§n²) jiģ byly pozorov§ny 

ztr§ty 25 aģ 55 %. PŚi zvĨġen² prŢmŊrn® PMS nad 18,5 baru (4 a 6hodinov® vysych§n²) jiģ byl 

pozorov§n ¼hyn v²ce neģ 80 % semen§ļkŢ. Tyto vĨsledky odpov²daj² ¼dajŢm o tom, ģe hodnoty 

PMS niģġ² neģ 5 barŢ znamenaj² n²zkĨ stres s pŚedpokladem n§sledn®ho rychl®ho rŢstu, zat²mco 

hodnoty vyġġ² neģ 10 barŢ mohou indikovat zpomalen² rŢstu, a hodnoty nad 15 barŢ jsou 

povaģov§ny za velmi silnĨ stres naznaļuj²c² potenci§ln² poġkozen² rostlin (Lopushinski 1990, 

Ritchie, Landis 2005). 

Z§vŊr  

VĨsledky potvrzuj² ¼daje o tom, ģe hodnoty vodn²ho stresu PMS jsou ¼ļinnĨm indik§torem 

zhorġen® kvality sadebn²ho materi§lu zejm®na v pŚ²padech, kdy byly sazenice vystaveny 

delġ²mu vysych§n² nebo je vodn² stres velmi vysokĨ. 
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ZĆSADY MANIPULACE SE SADEBNĉM MATERIĆLEM LESNĉCH DřEVIN PřED 

VħSADBOU VĻETNŉ OPTIMLIZACE POSTUPš PřĉMħCH VħSEVš DO 

POROSTš A VħSADEB 

 

Anton²n Jur§sek, OldŚich Mauer 

 

Abstrakt  

V pŚ²spŊvku jsou vymezeny biologicky vhodn® postupy a technologick® parametry umŊl® 

obnovy lesa a zalesŔov§n² pomoc² s²j² a vĨsadby sadebn²ho materi§lu lesn²ch dŚevin. Pops§ny 

jsou i vhodn® metody manipulace se sadebn²m materi§lem pŚed jeho pouģit²m k obnovŊ lesa, 

s jehoģ akceptac² nedoch§z² k vĨraznŊjġ²mu sn²ģen² fyziologick® kvality sadebn²ho materi§lu a 

n§slednŊ se t²m vĨznamnŊ sn²ģ² ztr§ty po vĨsadbŊ. VĨzkumem optimalizovan® postupy obnovy 

lesa a zalesŔov§n² vļetnŊ vhodn® manipulace se sadebn²m materi§lem pŚed vĨsadbou byly 

zpracov§ny do technick® normy ĻSN 48216 UmŊl§ obnova lesa a zalesŔov§n². 

 

Kl²ļov§ slova 

Manipulace se sadebn²m materi§lem, umŊl§ obnova, zalesŔov§n², zpŢsoby vĨsevŢ a vĨsadeb 

 

PodŊkov§n² 

PŚ²spŊvek vznikl d²ky podpoŚe vĨzkumn®ho projektu KUS QJ1230330 Stabilizace lesn²ch 

ekosyst®mŢ vyv§ģenĨm pomŊrem pŚirozen® a umŊl® obnovy lesa. 

 

Đvod 

LesnickĨm vĨzkumem v ĻR byla v minul®m obdob² syst®movŊ Śeġena kvalita sadebn²ho 

materi§lu lesn²ch dŚevin (SMLD). NapŚ²klad byly zpracov§ny a od roku 1998 jsou uplatŔov§ny 

standardy kvality SMLD uveden® v ĻSN 482115 Sadebn² materi§l lesn²ch dŚevin. Na z§kladŊ 

novĨch poznatkŢ byla v roce 2012 tato norma revidov§na a doplnŊna. Lesnick® praxi je jiģ v²ce 

neģ 10 rokŢ k dispozici ĂKatalog biologicky ovŊŚenĨ typŢ obalŢ pro pŊstov§n² sadebn²ho 

materi§luñ. Vġechna tato opatŚen², spoleļnŊ se snahou lesn²ch ġkolkaŚŢ o rozvoj modern²ch 

technologi² pŊstov§n² SMLD a pouģ²v§n² biologicky vhodnĨch pŊstebn²ch obalŢ, vĨznamnŊ 

napomohla ke zvĨġen² morfologick® a fyziologick® kvality sadebn²ho materi§lu. 

V§ģnĨm probl®mem souļasnosti zŢst§v§ manipulace se SMLD od jeho vyzvednut² ve ġkolce 

aģ po vlastn² umŊlou obnovu nebo zalesŔov§n². Zde ļasto doch§z² k pochyben²m a 

nedostatkŢm, kter® se v koneļn®m efektu projevuj² v ne¼mŊrn®m sn²ģen² fyziologick® kvality 

SMLD, vzniku druhotnĨch deformac² koŚenŢ a zvĨġen² ztr§t po vĨsadbŊ. Z pohledu st§tn² 

spr§vy a velkĨch vlastn²kŢ lesa se proto jevilo jako potŚebn® stanovit nejen standardn² postupy 

a parametry umŊl® obnovy a zalesŔov§n², ale i vymezit biologicky vhodn® postupy manipulace 

se sadebn²m materi§lem pŚed vĨsadbou. V tomto pŚ²spŊvku jsou uvedeny nejdŢleģitŊjġ² z tŊchto 

poznatkŢ vyuģitĨch k tvorbŊ technick® normy ĻSN 482116 UmŊl§ obnova lesa a zalesŔov§n² 

Tato norma je v ĻR od roku 2015 k dispozici odborn® veŚejnosti na distribuļn²ch m²stech ĐŚadu 

pro technickou normalizaci, metrologii a st§tn² zkuġebnictv² (ĐNMZ). 

 

Obnova lesa a zalesŔov§n² pomoc² s²j² 

Tento postup je doporuļov§n u druhŢ dŚevin, kter® maj² bohatou ¼rodu semen nebo je 

k dispozici nadbytek osiva, v pŚ²padech kdy je provedena mechanick§ pŚ²prava pŢdy, na 

kalamitn²ch holin§ch a pŚi zakl§d§n² pŚ²pravnĨch porostŢ. Jako moģnĨ typ vĨsevu je moģn® 

doporuļit plnos²je, s²je ploġkov® (miskov®), pruhov®, Ś§dkov®, hn²zdov®, d§le s²je do 

vegetaļn²ch bunŊk a pod plastov® krytky. ZpŢsoby vĨsevu semen lesn²ch dŚevin pŚi umŊl® 

obnovŊ a zalesŔov§n² jsou podrobnŊ pops§ny v ĻSN 482116 UmŊl§ obnova lesa a zalesŔov§n² 

v tabulkov®m pŚehledu. U jednotlivĨch zpŢsobŢ s²j² jsou mimo dalġ²ch podrobnost² uvedeny 



 

vhodn® dŚeviny a typ lokalit. Dalġ² dŢleģit® parametry pro pŚ²m® s²je do lesn²ch porostŢ jsou 

popsan® vĨsevov® d§vky, hloubka a doba s²je hlavn²ch druhŢ dŚevin. 

 

Manipulace s prostokoŚennĨm SMLD od vyzvednut² ve ġkolce aģ po vlastn² vĨsadbu a 

optim§ln² postupy jeho vĨsadby 

PŚi souļasn® praxi, kdy je sadebn² materi§l pŚepravov§n na velk® vzd§lenosti a ļasto ne¼mŊrnŊ 

dlouho zakl§d§n u obnovovanĨch ploch, doch§z² k vĨrazn®mu sn²ģen² jeho fyziologick® 

kvality. To se n§slednŊ projevuje nejen zvĨġenĨmi ztr§tami po vĨsadbŊ, ale i vĨraznĨm 

sn²ģen²m vitality a pŚ²rŢstu stromkŢ po nŊkolik n§sleduj²c²ch let. V normŊ jsou proto pops§ny 

optim§ln² postupy v jednotlivĨch f§z²ch manipulace se SMLD. 

PŚi expedici a dopravŊ je kladen dŢraz na udrģen² optim§ln² vlhkost² koŚenovĨch syst®mŢ 

stromkŢ, zabr§nŊn² jejich pŚehŚ§t² a zapaŚen². Proto se napŚ. z§sadnŊ mus² pouģ²vat dopravn² 

prostŚedky s krytou korbou, nepŚ²pustn® jsou zast§vky s ponech§n²m dopravn²ho prostŚedku na 

pŚ²m®m slunci, prostokoŚennĨ sadebn² materi§l (PSM) se na ploġe neklimatizovan®ho 

dopravn²ho prostŚedku mus² ukl§dat ve vrstvŊ max. 60 cm (nebezpeļ² zapaŚen²). V²ce vrstev 

mŢģe bĨt jen v pŚ²padŊ pouģit² polic nebo kontejnerŢ a mezi vrstvami je vytvoŚena vzduchov§ 

mezera minim§lnŊ 10 cm. Maxim§ln² vĨġka vrstvy PSM neplat² pro pŚepravu do 45 minut. 

DŢleģitĨm opatŚen²m je i to, ģe v pŚ²padŊ tepl®ho a sluneļn®ho poļas² (nad 20 ÁC) se doprava 

SMLD na vŊtġ² vzd§lenosti (d®le neģ 2 hodiny j²zdy) mus² realizovat ve veļern²ch, noļn²ch 

nebo rann²ch hodin§ch. 

Na z§kladŊ poznatkŢ vĨzkumu je doporuļeno pouģit² pŚepravn²ch obalŢ, kter® vĨznamnŊ sn²ģ² 

riziko zhorġen² fyziologick® kvality SMLD (zejm®na ztr§ty vody). SamozŚejmost² mus² bĨt, ģe 

jsou tyto obaly spr§vnŊ pouģ²v§ny a bŊhem dopravy, skladov§n² a m²sta vĨsadby um²stŊny ve 

st²nu. Bezpodm²neļnŊ se mus² zabr§nit pŚehŚ§t² na pŚ²m®m slunci. Pouģ²v§n² pŚepravn²ch obalŢ 

je pozitivn²m trendem, kterĨ jiģ nŊkter® ġkolky pŚi expedici zav§dŊj² a je ģ§douc² tento postup 

manipulace se SMLD plnŊ vyuģ²t a podpoŚit i v uģivatelsk® sf®Śe. 

Pozornost je tŚeba vŊnovat podm²nk§m kr§tkodob®ho skladov§n² v neklimatizovanĨch 

prostor§ch, zaloģen² SMLD u m²sta vĨsadby by nemŊlo bĨt delġ² neģ 3 tĨdny (vĨjimeļnŊ pŚi 

teplot§ch do 5 ÁC ļtyŚi tĨdny). Toto omezen² uplatnŊn® v normŊ souvis² s t²m, ģe se zvyġuj²c² 

se venkovn² teplotou se mimo jin® u stromkŢ urychluje vĨstup z vegetaļn²ho klidu (dormance) 

a rostliny rychle ĂprodĨch§vaj²ñ z§sobn² l§tky. Proto by kr§tkodob® skladov§n² nebo uloģen² 

SMLD nemŊlo bĨt pŚi teplot§ch do 10 ÁC delġ² neģ 3 tĨdny (v uzavŚenĨch pŚepravn²ch obalech 

max. 2 tĨdny), pŚi teplot§ch 10 ï 20 ÁC max. 1 tĨden, pŚi teplot§ch nad 20 ÁC maxim§lnŊ 3 dny. 

Z tŊchto biologicky nutnĨch ļasovĨch omezen² skladov§n² v neklimatizovanĨch prostor§ch a 

zaloģen² SMLD u m²sta vĨsadby vyplĨv§, ģe mnohem vŊtġ² pozornost bude potŚeba vŊnovat 

vyuģit² metod, kterĨmi lze skladov§n²m v klimatizovanĨch prostor§ch prodlouģit dormanci 

stromkŢ a expedovat je tak, aby mohly bĨt v relativnŊ kr§tk®m ļasov®m ¼seku vys§zeny. 

V tabulce 1 jsou proto uvedeny i nejdŢleģitŊjġ² limitn² parametry pro vyuģit² klimatizovanĨch 

skladŢ. Tyto technologie umoģŔuj² dlouhodob® skladov§n² SMLD od podzimu do jara, nebo 

mohou bĨt velmi efektivnŊ pouģity pro kr§tkodob® skladov§n² a prodlouģen² dormance stromkŢ 

na jaŚe. PŚedpokl§d§me, ģe pro dlouhodob® skladov§n² budou vyuģity nejen klimatizovan® 

sklady s teplotou udrģovanou tŊsnŊ nad bodem mrazu (+ 0,5 aģ + 2 ÁC), ale i sklady 

s technologi² mraģen² (teplota kolem ï 2 ÁC). Pokud jsou tyto technologie v lesn²ch ġkolk§ch 

Ś§dnŊ pouģ²v§ny, nen² tŚeba se ob§vat vĨraznŊjġ²ho sn²ģen² fyziologick® kvality SMLD. 

Naopak, tak jak o tom svŊdļ² i zahraniļn² zkuġenosti, ¼ļeln® vyuģit² klimatizovanĨch skladŢ je 

pro rostliny fyziologicky mnohem m®nŊ stresuj²c², neģ ne¼mŊrnŊ dlouh® uloģen² SMLD u m²sta 

vĨsadby. 

 

Tabulka1: Podm²nky skladov§n² SMLD v klimatizovanĨch skladech. 



 

 

Oļek§v§me, ģe se v souvislosti s uplatŔov§n²m pravidel manipulace opŊt zaļne v²ce 

praktikovat osvŊdļenĨ postup s vyuģit²m kvalitn²ch snŊģnĨch jam, ve kterĨch lze na jaŚe 

prodlouģit dormanci SMLD. Norma pŚipouġt² v tŊchto zaŚ²zen²ch moģnost skladov§n² aģ ļtyŚi 

tĨdny, pŚi vyġġ²ch teplot§ch (nad 5 ÁC) se mus² doba skladov§n² zkr§tit, obdobnŊ jako pŚi 

skladov§n² v neklimatizovanĨch prostor§ch. 

ZvĨġenou pozornost je tŚeba vŊnovat i manipulaci s naraġenĨm sadebn²m materi§lem. 

VĨjimkou jsou douglaska tisolist§ a jedle obrovsk§, u kterĨch je pouģ²v§n² naraġen®ho 

sadebn²ho materi§lu (ve f§zi puk§n² pupenŢ) doporuļeno. Jinak obecnŊ nesm² bĨt naraġenĨ 

sadebn² materi§l pŚepravov§n v uzavŚenĨch obalech a skladov§n v tmavĨch prostor§ch, protoģe 

ve tmŊ doch§z² k etiolizaci raġ²c²ch pupenŢ a n§slednŊ k napaden² pl²snŊmi. Kr§tkodob® 

zaloģen² u m²sta vĨsadby nesm² trvat d®le neģ 2 - 3 dny, s moģnost² zavlaģen² bŊhem uloģen². 

V tabulce 2 jsou uvedeny z§kladn² ruļn² a mechanizovan® zpŢsoby vĨsadby prostokoŚenn®ho 

sadebn²ho materi§lu (PSM). KaģdĨ zpŢsob je struļnŊ pops§n, vļetnŊ uveden² podm²nek 

realizace. Jako biologicky nejvhodnŊjġ² je doporuļena jamkov§ vĨsadba. U ġtŊrbinov® vĨsadby, 

kterou mus² prov§dŊt dva pracovn²ci, je mimo jin® zdŢraznŊno, ģe nesm² doj²t ke vzniku 

vzduchovĨ kapes v pŢdŊ. U ruļn² vĨsadby do otvorŢ vytvoŚenĨch pŢdn²mi vrt§ky nesm² napŚ. 

vzniknout ohlazen® stŊny vytvoŚen®ho otvoru. V tabulce jsou pops§ny i dalġ² m®nŊ uģ²van® 

zpŢsoby vĨsadby ï chom§ļov§ sadba, dvojsadba, sadba kopeļkov§ a z§hrobcov§. 

 

 

  

Typ sadebn²ho 

materi§lu 

Skladovac² 

obaly 

Typy obalŢ Podm²nky skladov§n² 

Teplota (ÁC) Vlhkost vzduchu 

(minim§ln²) (%) 

ProstokoŚennĨ 

sadebn² 

materi§l (PSM) 

UzavŚen® 

(chr§n² cel® 

rostliny) 

PŚepravky, 

kartonov® krabice, 

pytle 

+0,5 aģ +2 80 

-2 aģ -0,5 2)  

OtevŚen® 

(chr§n² pouze 

koŚeny) 

PŚebaly, otevŚen® 

pytle a pŚepravky 

+0,5 aģ +2 95 

Bez obalu Svazky sazenic  

v kontejnerech 

+0,5 aģ +2 98 

KrytokoŚennĨ 

sadebn² 

materi§l (KSM, 

plugy) 

OtevŚen® 

(chr§n² pouze 

koŚeny) 

Sadbovaļe, 

pŚebaly, otevŚen® 

pytle a pŚepravkya 

+1 aģ +2 95 

UzavŚen® 

(chr§n² cel® 

rostliny) 

Kart·nov® krabice - 4 aģ -0,5b  

a plugy mus² bĨt um²stŊny ve svisl® poloze 
b pŚi skladov§n² nesm² bĨt koŚeny vystaveny niģġ²m teplot§m neģ -1 ÁC 



 

Tabulka 2: Z§kladn² ruļn² a mechanizovan® zpŢsoby vĨsadeb PSM. 
 

ZpŢsob Popis Podm²nky realizace  

Jamkov§ sadbaa Strģen² drnu nebo siln® vrstvy 

humusu z povrchu, po odstranŊn² 

koŚenŢ a kamenŢ prokop§n² jamky, 

um²stŊn² koŚenov®ho syst®mu 

stromku na dno jamky upraven® 

podle tvaru koŚenŢ, pŚesun 

organick® hmoty ke koŚenŢm, 

zasyp§n² jamky miner§ln² zeminou, 

stŚedn² zhutnŊn² 

Ġ²Śka, hloubka a profil jamky 

mus² odpov²dat pŚirozen® 

architektonice a velikosti 

koŚenov®ho syst®mu 

vysazovanĨch stromkŢ 

Ruļn² vĨsadba do 

otvorŢ vytvoŚenĨch 

pŢdn²mi vrt§ky 

Strģen² drnu nebo siln® vrstvy 

humusu. Velikost vytvoŚen®ho 

otvoru nebo nŊkolika otvorŢ 

bezprostŚednŊ vedle sebe, tvoŚ²c²ch 

jamku, mus² bĨt shodn§ jako u ruļn² 

jamkov® sadby. Po zhotoven² otvoru 

(jamky) je dalġ² postup shodnĨ s 

jamkovou vĨsadbou. 

Nesm² vzniknout ohlazen® 

stŊny vytvoŚen®ho otvoru 

(jamky) 

ĠtŊrbinov§ sadbab Strģen² drnu nebo siln® vrstvy 

humusu, vytvoŚen² ġtŊrbiny 

zaġl§pnut²m pracovn² ļ§sti sazeļe a 

tahem jedn²m smŊrem (k sobŊ nebo 

od sebe). Svisl® vloģen² sadebn²ho 

materi§lu s um²stŊn²m koŚenov®ho 

syst®mu do ġtŊrbiny, pŚid§n² 

organick® hmoty ke koŚenŢm, 

uzavŚen² ġtŊrbiny zaġl§pnut²m 

sazeļe ca 10 cm od ġtŊrbiny a 

utŊsnŊn²m v cel®m profilu (tahem 

sazeļe k sobŊ, potom od sebe). 

Tot®ģ jeġtŊ jednou ca 10 cm od 

prvn²ho zaġl§pnut². 

Prov§d² dva pracovn²ci (jeden 

vytv§Ś² rĨhu, druhĨ vkl§d§ 

sadebn² materi§l). D®lka 

koŚenov®ho syst®mu 

vysazovanĨch rostlin mus² bĨt 

menġ², neģ je d®lka pracovn² 

ļ§sti sazeļe. Vġechny koŚeny 

mus² bĨt orientov§ny do 

pozitivnŊ geotropick®ho smŊru 

rŢstu. 

Chom§ļov§ sadba Jamkov§ nebo ġtŊrbinov§ sadba. Do 

vytvoŚen®ho otvoru se umisŠuje 

nŊkolik (trs) ruļnŊ vyzvednutĨch 

n§letovĨch semen§ļkŢ.  

Velikost koŚenov®ho syst®mu 

rostlin v trsu mus² odpov²dat 

parametrŢm jamkov® nebo 

ġtŊrbinov® sadby 

Dvojsadba Jamkov§ vĨsadba, kdy je zajiġtŊna 

biologick§ ochrana c²lov® dŚeviny 

dŚevinou pomocnou. Do jedn® 

jamky se vysazuj² dva stromky, kdy 

pomocn§ dŚevina (vŊtġinou mŊkk® 

listn§ļe) chr§n² dŚevinu c²lovou, 

zejm®na proti okusu zvŊŚe  

Velikost jamky mus² bĨt 

adekv§tn² velikosti koŚenov®ho 

syst®mu obou vysazovanĨch 

stromkŢ 



 

Sadba kopeļkov§c Strģen² drnu nebo siln® vrstvy 

humusu a n§sledn® vytvoŚen² ruļnŊ 

nebo mechanizovanŊ kopeļku z 

pŢdy odebran® v bezprostŚedn² 

bl²zkosti, do kter®ho se realizuje po 

slehnut² pŢdy (min. 4 mŊs²ce) 

jamkov§ nebo ġtŊrbinov§ sadbac. 

Obloģen² kopeļku obr§cenĨm 

drnem nebo kamen²m. 

Standardn² kopeļky maj² vĨġku 

do 60 cm, pŚi uģit² bagrŢ mohou 

m²t objem i 1 m3. Do 

standardn²ch kopeļkŢ se 

jamkovou nebo ġtŊrbinovou 

sadbou vysazuje jeden stromek, 

do velkĨch kopeļkŢ stromkŢ 

nŊkolik (aģ 5 ks). 

Sadba z§hrobcov§ VytvoŚen² valŢ z pŢdy. Valy mohou m²t vĨġku od 40 

cmd (jsou-li vytvoŚeny napŚ. 

tal²ŚovĨmi fr®zami) aģ do 2 m 

(jsou-li vytvoŚeny doz®ry). Po 

slehnut² pŢdy se na vrchol valu 

(z§hrobce) vysazuje jamkovou 

nebo ġtŊrbinovou sadbou. 
a Pouģiteln§ pro vġechny typy PSM, vġechny druhy dŚevin a vġechna stanoviġtŊ. 
b Pouģiteln§ pro dŚeviny s kŢlovĨm a panohovitĨm koŚenovĨm syst®mem. Pouze na 

stanoviġt²ch, kde lze bez probl®mŢ zaġl§pnout celou pracovn² ļ§st sazeļe do pŢdy (nevhodn® 

na kamenitĨch pŢd§ch a pŢd§ch se stupnŊm rozpojitelnosti 3, 4, 5). 
c Velikost kopeļkŢ mŢģe bĨt rŢzn§ a je limitov§na dŢvodem jejich uģit². VĨġka kopeļku 

s vĨġkou vys§zen®ho sadebn²ho materi§lu by mŊla zajistit, aby termin§ln² pupen nebo 

koŚenovĨ syst®m stromku byl nad z·nou negativn²ho pŢsoben² stanoviġtn²ch podm²nek. 
d Z§hrobcov§ sadba vyġġ² neģ 60 cm se uģ²v§ pouze v inundaļn²ch oblastech. 

 

S vĨsadbou PSM lze na jaŚe zaļ²t v dobŊ, kdy jiģ pŢda nen² zmrzl§ nebo rozbahnŊn§ a teploty 

jsou nad + 5 ÁC. Letn² obdob² je vhodn® pouze pro sazenice jehliļnanŢ (s vĨjimkou modŚ²nu), 

stromky mus² m²t ukonļenĨ vĨġkovĨ pŚ²rŢst. Letn² vĨsadby lze realizovat pouze za vlhk®ho 

poļas² pŚi niģġ²ch teplot§ch syst®mem Ăze zemŊ do zemŊñ. Podzimn² obdob² vĨsadby je vhodn® 

pro PSM listn§ļŢ, podm²nkou je jiģ nefunkļn² asimilaļn² apar§t. Zimn² vĨsadba PSM je 

nepŚ²pustn§, vĨjimkou je vĨsadba poloodrostkŢ topolŢ a modŚ²nu v pŚedjaŚ². 

V tabulce 3 jsou na z§kladŊ dlouhodobĨch provozn²ch zkuġenost² a poznatkŢ vĨzkumu 

stanoveny minim§ln² rozmŊry jamek a ġtŊrbin pro vĨsadbu PSM. 

Tabulka 3: Minim§ln² rozmŊry jamek a ġtŊrbin pro vĨsadbu PSM 
 

VĨsadba PŢdorysn® 

rozmŊry 

jamky 

Typ sadebn²ho 

materi§lu 

Ļ²selnĨ znaka VĨġka 

nadzemn²ch 

ļ§st² (cm) a 

Jamkov§ 25 x 25 cm Semen§ļky 3, 4 26 - 80 

Sazenice 5, 6 15 - 35 

35 x 35 cm Sazenice e 7, 8 36 - 70 

35 x 35 cm Poloodrostky 9 51 - 80 

50 x 50 cm Poloodrostkyb, c 10 81 - 120 

80 x 80 cm Odrostkyb 11, 12 120 - 250 

ĠtŊrbinov§  Semen§ļky 1, 2, 3 10 - 50 

Sazeniced 5  15 - 35 

 Semen§ļky 1, 2, 3 10 - 50 



 

RĨhovĨm zalesŔovac²m 

strojem 

Sazenice 5, 6 15 - 35 

a Poloģky ĂĻ²selnĨ znakñ a ĂVĨġka nadzemn² ļ§stiñ v t®to tabulce jsou pouģity z tabulky 1 

ĻSN 48 2115:2012 
b U poloodrostkŢ a odrostkŢ vypŊstovanĨch s koncentrovanĨm koŚenovĨm syst®mem lze 

rozmŊry jamky zmenġit na rozmŊr o 10 cm vŊtġ², neģ je prŢmŊr koŚenov®ho syst®mu 
c Plat² pouze pro listn§ļe 
d Plat² pouze pro listn§ļe a borovici 
e PŚi pouģit² pŢdn²ch vrt§kŢ lze sn²ģit rozmŊry jamky na 25 cm  

 

 

Manipulace s krytokoŚennĨm SMLD od vyzvednut² ve ġkolce aģ po vlastn² vĨsadbu a 

optim§ln² postupy jeho vĨsadby  

NejvĨznamnŊjġ² specifikace pro vĨsadbu krytokoŚenn®ho sadebn²ho materi§lu (KSM) jsou 

uvedeny v Tabulce 4, ve kter® jsou pops§ny jednotliv® zpŢsoby vĨsadby a podm²nky realizace. 

Tak napŚ. jako biologicky nejvhodnŊjġ² zpŢsob je opŊt doporuļena ruļn² jamkov§ vĨsadba, 

kterou lze pouģ²t na vġech typech stanoviġŠ. 

Tabulka 4: ZpŢsoby vĨsadby KSM 
 

ZpŢsob Popis Podm²nky realizace 

Ruļn² jamkov§ sadbaa Minim§ln² ġ²Śka jamky: horn² 

ġ²Śka koŚenov®ho balu + 10 cm. 

Minim§ln² hloubka jamky: 

vĨġka koŚenov®ho balu + 5 cm 

Lze pouģ²t na vġech typech 

stanoviġŠ. 

Ruļn² vĨsadba speci§ln²mi 

s§zec²mi rouramib 

RozmŊry n§Śad² odpov²daj² 

rozmŊrŢm koŚenov®ho balu. 

Lze pouģ²t pouze pŚi vĨsadbŊ 

KSM menġ²ch rozmŊrŢ 

(horn² prŢmŊr koŚenov®ho 

balu do 6 cm) a na lehļ²ch 

pŢd§ch bez skeletu. 

Ruļn² vĨsadba s§zec²mi 

holemi (dutĨmi rĨļi) c  

Velikost a tvar pracovn² ļ§sti 

n§stroje jsou stejn®, jako jsou 

rozmŊry a tvar koŚenov®ho 

balu. 

Lze pouģ²t pouze pŚi vĨsadbŊ 

KSM menġ²ch rozmŊrŢ 

(horn² prŢmŊr koŚenov®ho 

balu do 6 cm) a na lehļ²ch 

pŢd§ch bez skeletu. 

Ruļn² vĨsadba s§zec²mi 

trnyd 

Pracovn² ļ§st (ġpiļatĨ plnĨ trn) 

mus² m²t stejnou velikost a tvar 

jako jsou rozmŊry koŚenov®ho 

balu. 

Lze pouģ²t pouze na 

p²sļitĨch, silnŊ kamenitĨch 

pŢd§ch a raġeliniġt²ch 

V jinĨch pŚ²padech je pouģit² 

s§zec²ho trnu nepŚ²pustn®. 

Ruļn² vĨsadba do otvorŢ 

vytvoŚenĨch pŢdn²mi 

vrt§kye 

Minim§ln² ġ²Śka otvoru: ġ²Śka 

koŚenov®ho balu + 10 cm. 

Minim§ln² hloubka otvoru: 

vĨġka koŚenov®ho balu + 5 cm. 

Lze pouģ²t na lehļ²ch pŢd§ch 

bez skeletu. 

Mechanizovan§ vĨsadba 

rĨhovĨmi zalesŔovac²mi 

strojif 

Minim§ln² velikost ġtŊrbiny: 

ġ²Śka v horn² ļ§sti ï 3x horn² 

ġ²Śka koŚenov®ho balu, hloubka 

ï 1,5x vĨġka koŚenov®ho balu. 

Lze pouģ²t na lehļ²ch pŢd§ch 

bez skeletu. 



 

Horn² ġ²Śka koŚenov®ho balu 

nesm² pŚesahovat 4,0 cm. 

Mechanizovan§ vĨsadba 

speci§ln²mi zalesŔovac²mi 

stroji 

Stromky jsou vysazov§ny na 

principu jamkov® nebo 

ġtŊrbinov® vĨsadby. 

Lze pouģ²t na lehļ²ch pŢd§ch 

bez skeletu. 

a Biologicky nejvhodnŊjġ² zpŢsob, kterĨ by mŊl bĨt upŚednostŔov§n. ProkypŚen² jamky lze 

realizovat i rĨļem, pŢdn²mi vrt§ky apod. 
b Jde o velmi rychlĨ zpŢsob vĨsadby, z biologick®ho hlediska je m§lo vĨhodnĨ ï tvorba 

ohlazenĨch stŊn, jednostrann® zhutnŊn² pŢdy, nedostateļn® utŊsnŊn² koŚenov®ho balu, 

nepŚekrytĨ povrch koŚenov®ho balu. V pŚ²padŊ, ģe pŚi pŊstov§n² a transportu byl koŚenovĨ 

bal i m§lo deformov§n, nebo zmŊnil svoji velikost, pŚi vĨsadbŊ se nevejde do otvoru, kterĨ 

je s§zec² rourou vytvoŚen. 
c Jelikoģ je pŢda vykrojena, nevznik§ zhutnŊn² pŢdy, mohou vġak vzniknout ohlazen® stŊny. 

StejnŊ jako u s§zec² roury mohou vzniknout probl®my v pŚ²padŊ, ģe koŚenovĨ bal m§ jinou 

velikost, neģ je velikost vytvoŚen®ho otvoru. 
d ZvĨġen® nebezpeļ² vĨrazn®ho zhutnŊn² pŢdy, ohlazen² stŊn vĨsadbov® dutiny a vzniku 

vzduchovĨch kapes. Biologicky nejhorġ² zpŢsob vĨsadby. 
e PŚi vĨsadbŊ nesm² doj²t ke vzniku ohlazenĨch stŊn vĨsadbov®ho otvoru. 
f Na tŊģġ²ch a vlhļ²ch pŢd§ch mohou vznikat ohlazen® stŊny, pŚi nekvalitnŊ uskuteļnŊn® 

vĨsadbŊ mŢģe doch§zet k deformac²m koŚenov®ho balu, tvorbŊ vzduchovĨch kapes a 

ġpatn®mu um²stŊn² koŚenov®ho balu vŢļi povrchu pŢdy. 

 

Minim§ln² ġ²Śka jamky pro KSM je d§na ġ²Śkou koŚenov®ho balu + 10 cm, hloubka jamky je 

d§na vĨġkou koŚenov®ho balu + 5 cm. Ġirġ² uplatnŊn² zŚejmŊ bude m²t na vhodnĨch stanoviġt²ch 

ruļn² vĨsadba do otvorŢ vytvoŚenĨch pŢdn²mi vrt§ky, kdy poģadovan§ ġ²Śka otvoru je opŊt d§na 

ġ²Śkou koŚenov®ho balu +10 cm a hloubka je obdobn§ jako u jamkov® sadby. Ruļn² vĨsadba 

KSM s§zec²mi trny je biologicky nejm®nŊ vhodnĨ zpŢsob, je povolen pouze na p²sļitĨch, silnŊ 

kamenitĨch pŢd§ch a raġeliniġt²ch. V tabulce jsou uvedeny i hlavn² z§sady pŚi pouģit² dalġ²ch 

zpŢsobŢ vĨsadby KSM, k nimģ n§leģ² ruļn² vĨsadba s§zec²mi holemi (dutĨmi rĨļi), 

speci§ln²mi s§zec²mi rourami, d§le mechanizovan§ vĨsadba rĨhovĨmi nebo speci§ln²m 

zalesŔovac²m stroji. 

Z dalġ²ch poģadavkŢ na vĨsadbu KSM je tŚeba uv®st nutnost dŢsledn® ochrany koŚenov®ho balu 

pŚed oschnut²m a zabr§nŊn² deformac² pŚi vĨsadbŊ. CelĨ koŚenovĨ bal mus² bĨt um²stŊn do 

miner§ln² pŢdy a horn² ļ§st balu mus²m bĨt pŚekryta ca 2 cm pŢdy. KoŚenovĨ bal mus² bĨt 

Ś§dnŊ utŊsnŊn, nesm² doj²t k ohlazen² stŊn otvoru a kolem balu nesm² doj²t ke vzniku 

ĂvzduchovĨch kapesñ. Proto je pro vĨsadbu KSM s rozd²lnĨm horn²m a doln²m prŢmŊrem balu 

nepŚ²pustn® pouģit² s§zec²ch rour a dutĨch rĨļŢ, nepŚ²pustn® je vĨsadba KSM ruļn² ġtŊrbinovou 

sadbou. 

Term²ny vĨsadby KSM nen² nutn® striktnŊ vymezit, vĨsadba nem§ bĨt realizov§na v obdob² 

intenzivn²ho pŚ²rŢstu KSM (nepŚ²pustn® je vysazovat stromky s nevyzr§lĨm pŚ²rŢstem delġ²m 

neģ 2 cm), na tŊģġ²ch pŢd§ch nelze vĨsadbu realizovat pŚi intenzivnŊjġ²ch sr§ģk§ch (s vĨjimkou 

jamkov® sadby) StejnŊ jako u prostokoŚenn®ho sadebn²ho materi§lu nen² vĨsadba moģn§ 

v  obdob² pŢdn²ho sucha, d§le za situace, kdy teplota bŊhem vĨsadby klesne pod ï 2 ÁC, pokud 

je pŢda zmrzl§ nebo zabahnŊn§. Sn²h nen² pŚek§ģkou, po vĨsadbŊ se stromky snŊhem mohou 

zahrnovat. 

V dalġ²ch pas§ģ²ch normy jsou doporuļeny spony pŚi vĨsadbŊ PSM a KSM, jsou stanoveny 

podm²nky pouģit² bezkoŚenn®ho sadebn²ho materi§lu a jsou bl²ģe specifikov§ny postupy 

kontroly zalesŔovac²ch prac². 

 



 

Z§vŊr 

Poznatky uveden® v tomto pŚ²spŊvku vznikly ve spolupr§ci dvou vŊdecko-vĨzkumnĨch 

pracoviġŠ: LDF Mendelu Brno a VĐLHM, v. v. i, a byly zpracov§ny do ĻSN 482116 UmŊl§ 

obnova lesa a zalesŔov§n². Jsou zde uplatnŊny nejen poznatky vĨzkumu, ale i biologicky 

vhodn® a  lesnickou prax² dlouhodobŊ ovŊŚen® postupy pŚi obnovŊ lesa a zalesŔov§n². 

PŚedpokl§d§me, ģe vyuģ²v§n²m takto nastavenĨch postupŢ se n§m podaŚ² vĨraznŊ zkvalitnit 

tento velmi vĨznamnĨ ¼sek pŊstov§n² lesa. Normativn² stanoven² parametrŢ umŊl® obnovy lesa 

a zalesŔov§n² vļetnŊ z§sad manipulace se SMLD podporoval Odbor hospod§Śsk® ¼pravy a 

ochrany lesŢ MZe ĻR, o aplikaļn² vĨstup vĨzkumu tohoto typu projevili z§jem vŊtġ² vlastn²ci 

lesa v ĻR. Lze tedy pŚedpokl§dat intenzivn² vyuģ²v§n² nov® normy, zejm®na pŚi zad§v§n² 

zak§zek v pŊstebn² ļinnosti. Je pŚedpoklad ¼ļinn®ho vyuģit² i pro org§ny st§tn² spr§vy pŚi 

kontrole hospodaŚen² a pouģit² dotac² v les²ch. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Kontakt  

Doc. Ing. Anton²n Jur§sek, CSc. 

VĐLHM, v. v. i., VĨzkumn§ stanice Opoļno 

Na OlivŊ 550  

517 73 Opoļno, Ļesk§ republika 

e-mail: jurasek@vulhmop.cz 

 

Prof. Ing. OldŚich Mauer, DrSc. 

LDF Mendelu Brno 

ZemŊdŊlsk§ 3 

613 00 Brno 13, Ļesk§ republika 
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Moģn® smŊry vĨvoje lesn²ho ġkolkaŚstv² Ļesk® Republiky 

OldŚich Mauer, KateŚina Houġkov§ 

 
Abstrakt  

V pr§ci je analyzov§n souļasnĨ stav lesn²ch ġkolek v ĻR, je dokladov§no, ģe nen² na 

zcela odpov²daj²c² ¼rovni a jsou urļeny pŚ²ļiny tohoto stavu. Na z§kladŊ souļasn®ho stavu lesŢ, 

jejich moģnĨch zmŊn a uplatŔovanĨch koncepc² zakl§d§n² a pŊstov§n² lesŢ jsou analyzov§ny 

moģn® smŊry vĨvoje lesn²ho ġkolkaŚstv² v optimistickĨch i pesimistickĨch variant§ch. Pr§ce 

rovnŊģ naznaļuje moģnĨ vĨvoj inovac² ġkolkaŚskĨch technologi², struktury ġkolek a logistiky 

ġkolkaŚsk® vĨroby. 

 

 

Kl²ļov§ slova 

inovace, lesn² ġkolka, logistika, modernizace 

Đvod 

Urļit smŊry vĨvoje lesn²ho ġkolkaŚstv² ĻR je v²ce neģ aktu§ln² a je nutno naj²t optim§ln² 

cestu jeho dalġ²ho rozvoje. Lesn² ġkolkaŚstv² nikdy nebylo a ani do budoucna nemŢģe bĨt 

samo¼ļelnĨm zaŚ²zen²m (prostŚedkem), ale vģdy mus² bĨt podŚizov§no podm²nk§m a potŚeb§m 

umŊl® obnovy a zalesŔov§n². Vģdy bude ovlivnŊno kvalitou a kvantitou dostupn®ho 

reprodukļn²ho materi§lu (a jeho zdrojŢ) a vlastn² sadebn² materi§l nemŢģe bĨt pŊstov§n 

unistandardn²mi postupy (tzn., jak to nejl®pe vyhovuje ġkolkaŚŢm), ale postupy 

polystandardn²mi (tzn. podle funkce nov®ho porostu a podm²nek obnovovanĨch 

a zalesŔovanĨch ploch). Spr§vn§ a kvalitn² obnova, kter§ vģdy ovlivŔuje kvalitu novĨch 

porostŢ i des²tky let, je vģdy kompromisem mezi aspekty technickĨmi, ekonomickĨmi 

a biologickĨmi, pŚi ļemģ rozhoduj²c² a limituj²c² mus² bĨt aspekty biologick®, nikoliv aspekty 

ekonomick®. 

SouļasnĨ stav lesn²ho ġkolkaŚstv² a potŚeba sadebn²ho materi§lu 

ObjektivnŊ a kriticky hodnoceno nen² ļesk® lesn² ġkolkaŚstv² v souļasn® dobŊ na dobr® 

¼rovni. Za vyspŊlĨmi ġkolkaŚskĨmi provozy v SRN, Holandsku, Skandin§vii, Polsku jsou 

i naġe nejlepġ² ġkolky cca 10 let pozadu. PŚ²ļin tohoto stavu je cel§ Śada, menġ²ch i vŊtġ²ch, 

objektivn²ch i subjektivn²ch, ale za rozhoduj²c² je tŚeba povaģovat ï nedostateļn® investice 

(stavebn² i strojn²) do ġkolkaŚskĨch provozŢ, velk® a ļast® obmŊny ġkolkaŚŢ, ģ§dn§ p®ļe 

o vzdŊl§n² ġkolkaŚŢ (i souļasn® podm²nky pro udŊlov§n² licenc² jsou z hlediska odbornosti 

naprosto nedostateļn®), ġkolky nejsou vlastn²ky zdrojŢ reprodukļn²ho materi§lu, neust§l® (aģ 

extr®mn²) vĨkyvy v poģadavc²ch odbŊratelŢ na mnoģstv², druh dŚeviny a kvalitu kupovan®ho 

sadebn²ho materi§lu (coģ vġak svŊdļ² i o tom, ģe v ĻR nem§me jasnou koncepci zakl§d§n² 

a pŊstov§n² lesn²ch porostŢ), st§le vŊtġ² rozd²ly v kvalitŊ ġkolkaŚskĨch provozŢ mezi velkĨmi 

soukromĨmi ġkolkami fyzickĨch osob a zbytkem ġkolkaŚskĨch provozŢ (jestli se rychle 

nezmŊn² ġkolky zejm®na akciovĨch spoleļnost², mŢģe se st§t, ģe velk® ġkolky fyzickĨch osob 

opanuj² trh se sadebn²m materi§lem). 

Limituj²c²m faktorem, kterĨ obecnŊ rozhoduje o kvalitŊ ġkolek, jejich vybaven² 

a uģitĨch technologi²ch pŊstov§n² sadebn²ho materi§lu, je prioritnŊ roļn² produkce prodan®ho 

sadebn²ho materi§lu. Nutno konstatovat, ģe z hlediska tohoto z§kladn²ho parametru je na tom 

ļesk® lesn² ġkolkaŚstv² ġpatnŊ. 



 

Za posledn²ch cca 20 let se sn²ģila vĨmŊra lesn²ch ġkolek (nebo jejich 

obhospodaŚovanĨch ļ§st²) o polovinu a cca o polovinu klesl poļet kusŢ prodan®ho sadebn²ho 

materi§lu. PŚ²ļin je nŊkolik ï sn²ģen² poļtu vysazovanĨch rostlin na 1 ha (oproti 60. l®tŢm 

minul®ho stolet² se vysazuj² aģ tŚetinov® poļty), zvĨġen² pod²lu pŚirozen® obnovy a uģit² 

melioraļn²ch a zpevŔuj²c²ch dŚevin (melioraļn² a zpevŔuj²c² dŚeviny se staly Ăļernou d²rouñ 

v naġem lesnictv² a vŊtġina majitelŢ lesa jich obratnŊ vyuģ²v§ ke sn²ģen² n§kladŢ na obnovu 

lesa bez ohledu na jeho kvalitu). 

Poļty vyprodukovan®ho a n§slednŊ uģit®ho sadebn²ho materi§lu se sn²ģily, ale situace 

mŢģe bĨt jeġtŊ horġ². 

- St§le s²l² hlasy, aby se d§le sn²ģil poļet rostlin vysazovanĨch na 1 ha, aģ po vĨsadbu 

poļtu dŚevin v mĨtn²m vŊku. Nejen nŊkterĨmi vŊdeckĨmi pracoviġti je propagov§na 

koncepce obnovy, kdy se vysad² cca 3x vŊtġ² poļet rostlin neģ je poļet v mĨtn²m vŊku 

a zbytek plochy se ponech§ sukcesi. RovnŊģ s²l² hlasy volaj²c² k pŚechodu na n²zk® 

a stŚedn² lesy. 

- JeġtŊ radik§lnŊjġ² sn²ģen² poļtu vysazovan®ho sadebn²ho materi§lu by znamenal 

pŚechod na propagovanĨ zpŢsob obnovy, kdy se plocha po vytŊģen² nech§ cca 10-20 let 

sukcesi a po t®to dobŊ budou Ăd²ryñ doplnŊny umŊlou obnovou (zaļalo se uplatŔovat na 

Slovensku). 

- RovnŊģ dalġ² vyhlaġov§n² n§rodn²ch parkŢ a chr§nŊnĨch ¼zem² mus² znamenat sn²ģen² 

poļtu vysazovan®ho sadebn²ho materi§lu. 

Jestliģe v prvn²ch dvou vĨġe uvedenĨch bodech jde jednoznaļnŊ o aspekty ekonomick® (ļasto 

vykazovan® jako n§vrat k pŚ²rodŊ bl²zk®mu lesnictv²), minimalizovat n§klady na obnovu bez 

ohledu na kvalitu vzniklĨch porostŢ a jejich realizace by znamenala z§nik ġkolkaŚstv², realizace 

tŚet²ho bodu by zŚejmŊ vyvolala zakl§d§n² plant§ģ² na dŚevo, tud²ģ vŊtġinou ġlechtŊnĨch 

a vegetativnŊ mnoģenĨch dŚevin s velmi kr§tkĨm obmĨt²m, tzn. kardin§ln² zmŊnu ġkolkaŚstv² 

jako takov®ho. 

Vyhl²dky pro lesn² ġkolkaŚsk® provozy vġak mohou bĨt do budoucna i optimistick®. 

Jsou aspekty, kter® mohou vyvolat i vĨrazn® zvĨġen² potŚeby sadebn²ho materi§lu (posuzov§no 

pragmaticky z pohledu ġkolkaŚstv²). 

- Bude-li realizov§no rozhodnut² EU, v ĻR bude zalesŔov§no 600 000 ha zemŊdŊlskĨch 

pŢd. 

- Doch§z² k velkoploġn®mu chŚadnut² a odum²r§n² nŊkterĨch dŚevin, jenom smrku 

ztepil®ho (zat²m nejv²ce ohroģen® dŚeviny) je na ģivnĨch stanoviġt²ch do 5. lesn²ho 

vegetaļn²ho stupnŊ cca 500 000 ha. 

- Radik§ln² zmŊna prŢbŊhu poļas² vyvol§ velk® ztr§ty pŚi obnov§ch (souļasnĨ prŢmŊr je 

cca 35 %, v nŊkterĨch letech aģ 70 %). 

- ZvĨġen² potŚeby sadebn²ho materi§lu vġak mohou vyvolat i tyto aspekty ï nepŚipustit 

pŚirozenŊ zmlazen® monokultury listn§ļŢ, Śeġit problematiku melioraļn²ch 

a zpevŔuj²c²ch dŚevin, zvĨġit minim§ln² hektarov® poļty u dubu, buku a borovice lesn², 

kdy jsme se dostali pod biologicky ¼nosnou hranici, dŢslednŊ kontrolovat a realizovat 

legislativnŊ stanoven§ krit®ria zajiġtŊnĨch porostŢ. 



 

Realizace vġech vĨġe uvedenĨch bodŢ by byla vģdy pro ġkolkaŚstv² prospŊġn§, znamenala by 

jeho dalġ² (i vĨraznĨ) rozvoj, i kdyģ oproti souļasn®mu stavu by znamenala ļ§steļnou zmŊnu 

pŊstovanĨch druhŢ dŚevin. 

HovoŚ²me-li o souļasn®m rozvoji lesn²ho ġkolkaŚstv², nelze opomenout skuteļnost, 

kter§ ovlivŔuje nejen lesnictv², a to je zmŊna klimatu. Napln²-li se pŚedpoklady, ģe do roku 

2050 se zvĨġ² prŢmŊrn§ teplota v ĻR o 5,5 ęC, vyvol§ to naprosto kardin§ln² zmŊnu dŚevinn® 

skladby pŚi obnov§ch a zalesŔov§n², pŚi souļasn®m velk®m rozmachu lesn²ho ġkolkaŚstv². 

ĠkolkaŚsk§ lobby, pŚi tich® podpoŚe nŊkterĨch vŊdeckĨch pracovn²kŢ, se snaģ² vĨraznŊ 

zm²rnit souļasnŊ platn® z§sady pŚenosu reprodukļn²ho materi§lu (povolit pŚenos od 1. do 

6. lesn²ho vegetaļn²ho stupnŊ vļetnŊ bez omezen², vļetnŊ moģn®ho dovozu ze zahraniļ²). 

Nebudeme-li Śeġit biologick® aspekty tohoto poģadavku, z hlediska ġkolkaŚsk® produkce v ĻR 

jde o ĂdvouseļnĨ meļñ. ĠkolkaŚŢm by to vĨraznŊ usnadnilo n§kup reprodukļn²ho materi§lu a 

vlastn² prodej materi§lu sadebn²ho. Na stranŊ druh® by vġak t®mŊŚ bez omezen² mohl bĨt do 

ĻR dov§ģen sadebn² materi§l ze zahraniļ², pŚiļemģ zahraniļn² konkurence by mohla zcela 

zlikvidovat ļesk® ġkolkaŚstv² (o coģ se jiģ nŊkolikr§t snaģila), napŚ. i dumpingovĨmi cenami, 

a na ekonomiku vġichni naġi majitel® lesa velmi dobŚe slyġ². 

HovoŚ²me-li o ġkolkaŚsk® lobby, je tŚeba objektivnŊ zm²nit alespoŔ dva aspekty. 

ĠkolkaŚi ļasto nab²z² sadebn² materi§l, kterĨ neodpov²d§ standardu a tvrd², ģe to je sadebn² 

materi§l vynikaj²c²ch kvalit. Vzhledem k tomu, ģe ho nab²z² za niģġ² cenu, neģ je obvykl®, 

z ekonomickĨch dŢvodŢ majitel® lesa na jejich nab²dky pŚistupuj². T²m se st§v§, ģe kvalita 

sadebn²ho materi§lu nen² d§na stanoviġtn²mi podm²nkami obnovovan® plochy, ale jeho cenou. 

Aģ na nepatrn® vĨjimky jsou lesn² ġkolky soukrom®. Jako kaģd® odvŊtv² i lesn² 

ġkolkaŚstv² nutnŊ potŚebuje dalġ² vĨvoj a vĨzkum. V nŊkterĨch st§tech jsou ġkolkaŚsk® 

vĨzkumn® ¼stavy, jejichģ ļinnost je pŚev§ģnŊ financov§na majiteli ġkolek. V ĻR je zat²m 

takovĨ stav, ģe ġkolkaŚi nechtŊj² a ned§vaj² do vĨzkumu ģ§dn® pen²ze (nebo naprosto mal® 

ļ§stky) a poģaduj², aby ġkolkaŚskĨ vĨzkum platila st§tn² vĨzkumn§ pracoviġtŊ. 

HovoŚ²me-li o dalġ²m moģn®m rozvoji lesn²ho ġkolkaŚstv², jsou zde dalġ² aspekty, kter® 

mohou vyvolat jeho radik§ln² zmŊnu. ZmiŔme alespoŔ ty, v dan® chv²li nejdŢleģitŊjġ². 

Naġe legislativa pro obnovu lesa je rozs§hl§ a ļasto se jev² jako komplikovan§ a sloģit§. Je vġak 

jeden aspekt, kterĨ vĨraznŊ rozhoduje o ¼spŊġnosti obnovy a v ĻR nen² vŢbec Śeġen. T²mto 

aspektem je m²sto pŊstov§n² sadebn²ho materi§lu (tzn. um²stŊn² ġkolky) ve vazbŊ na m²sto 

obnovy lesa. NapŚ. pro obnovu ve vysokohorskĨch poloh§ch mŢģeme pouģ²t sadebn² materi§l 

vypŊstovanĨ v nejniģġ²ch vegetaļn²ch stupn²ch, pro podsadby se zakmenŊn²m 0,8 mŢģeme 

pouģ²t sadebn² materi§l ze zcela nekrytĨch a otevŚenĨch ġkolek. Legislativn²m opatŚen²m 

(naŚ²zen²m) by se situace mohla zmŊnit, coģ by pomohlo obnov§m, ale znamenalo by 

restrukturalizaci ġkolek. 

V souļasn® dobŊ jsou lesn² ġkolky posuzov§ny daleko pŚ²snŊji neģ ¼plnŊ stejn® ġkolky 

na nelesn² pŢdŊ. Nedojde-li ke zmŊnŊ, standardn² lesn² ġkolky mohou zcela zaniknout a to 

i proto, ģe sadebn² materi§l lesn²ch dŚevin je jiģ i nyn² st§le v²ce pŊstov§n v jinĨch typech 

ġkolek, napŚ. ve ġkolk§ch okrasnĨch. 

V ĻR je pouze velmi m§lo lesn²ch ġkolek provozovanĨch pŚ²mo majiteli lesa. Tento 

stav se vġak mŢģe zmŊnit (a prvn² sign§ly jiģ tady jsou). Majitel lesa a souļasnŊ i majitel lesn² 



 

ġkolky si potom vypŊstuje sadebn² materi§l vhodnĨ pro obnovu jeho pozemkŢ, pŚiļemģ mŢģe 

posuzovat ekonomiku ġkolek jinak neģ majitel ġkolky bez pozemkŢ urļenĨch pro obnovu lesa. 

Z vĨġe uveden® struļn® analĨzy vyplĨv§, ģe stav lesn²ho ġkolkaŚstv² v ĻR nen² na 

uspokojiv® ¼rovni a vyģaduje zmŊnu. I kdyģ d²lļ² zmŊny mohou realizovat pŚ²mo lesn² ġkolky, 

z§sadn² podnŊt ke zmŊn§m vġak mus² bĨt z politick®ho rozhodnut² (mus² bĨt stanoveny z§sady 

obnovy a pŊstov§n² lesn²ch porostŢ, pŚiļemģ tyto z§sady mus² m²t dlouhodobou koncepci a 

stabilitu), toto rozhodnut² mŢģe vĨraznŊ zvĨġit, nebo vĨraznŊ sn²ģit potŚebu sadebn²ho 

materi§lu a t²m i potŚebu a kvalitu lesn²ch ġkolek v ĻR. 

Inovace a nov® smŊry technologi² pŊstov§n² sadebn²ho materi§lu 

Ani z hlediska dlouhodob® perspektivy nelze oļek§vat, ģe pŚi pŊstov§n² sadebn²ho 

materi§lu budou uģity principi§lnŊ ¼plnŊ nov® (dosud neuģ²van®) technologie. Sp²ġe pŢjde 

o dalġ² zdokonalov§n² technologi² zn§mĨch, jejich vz§jemn® kombinace a dalġ² automatizaci 

pŊstov§n². Mnoh® inovace budou odvisl® od velikosti ġkolek nebo jej²ch ekonomickĨch 

moģnost², jsou vġak i inovace, kter® lze oļek§vat velmi jistŊ ï jsou vyvol§ny zmŊnou prŢbŊhu 

poļas². 

Kr§tk§ jara, velk® pŚ²suġky a velk® mrazy (poġkozov§ny jsou vĨsadby i sadebn² materi§l 

v lesn²ch ġkolk§ch) nutnŊ vyvolaj² zmŊnu obdob² vĨsadby a manipulace se sadebn²m 

materi§lem. Proto lze oļek§vat: 

- ZvĨġenĨ pod²l pŊstov§n² a uģit² krytokoŚenn®ho sadebn²ho materi§lu. 

- Podzimn² vyzved§v§n² prostokoŚenn®ho i krytokoŚenn®ho sadebn²ho materi§lu, jeho 

um²stŊn² do uzavŚenĨch obalŢ (umŊlohmotn® a pap²rov® pytle, kart·nov® krabice) 

a dopravu sadebn²ho materi§lu v tŊchto obalech. 

- Kr§tkodob® i dlouhodob® skladov§n² sadebn²ho materi§lu v klimatizovanĨch skladech, 

pŚi dlouhodob®m skladov§n² bude uģita i metoda Ăzamraģov§n² sadebn²ho materi§luñ. 

- VĨġe uveden® zpŢsoby manipulace a uģit² sadebn²ho materi§lu budou nutnŊ vyģadovat 

zmŊnu jeho pŊstov§n² z hlediska pouģit² hnojiv, vody, defoliace, ale budou pouģity 

i pomocn® pŚ²pravky pro zvĨġen² odolnosti zejm®na proti ġkod§m mrazem a suchem. 

Do substr§tu krytokoŚenn®ho sadebn²ho materi§lu budou pŚid§v§ny hydrogely. 

- Dlouhodob§ zmŊna prŢbŊhu poļas² se vĨraznŊ negativnŊ projev² na fruktifikaci (nŊkteŚ² 

naġi lesn²ci ģij² v euforii velk® a trval® fruktifikace naġich dŚevin). Bude tŚeba s osivem 

nejen ġetŚit, ale pouģ²t i takov® zpŢsoby jeho skladov§n² a pŚedosevn² pŚ²pravy, kter® 

zajist² jeho efektivn² vzch§zivost. Do budoucna lze oļek§vat nejen zvĨġenĨ z§jem 

ġkolkaŚŢ o tyto sluģby v zahraniļ², ale zejm®na u naġich velkĨch ġkolek pŚ²mo budov§n² 

specializovanĨch pracoviġŠ pro skladov§n² a pŚedosevn² pŚ²pravu osiva. 

- Zat²m jedinĨm prostŚedkem v boji proti mrazu a suchu je z§vlaha. VŊtġina naġich ġkolek 

m§ s vodou probl®my a jej² cena neust§le roste. Lze proto re§lnŊ oļek§vat podstatnŊ 

vŊtġ² uģit² hydroponickĨch zpŢsobŢ pŊstov§n² sadebn²ho materi§lu (oproti tradiļn²m 

postupŢm ġetŚ² vodou ï aģ 3x, nepotŚebuj² organick® substr§ty, jsou ekonomicky 

efektivnŊjġ² ï aģ o 50 %). U prostokoŚenn®ho sadebn²ho materi§lu zejm®na technologii 

Ăsubstr§tovĨch kulturñ (na pracoviġti ĐZPL LDF Mendelu ¼spŊġnŊ odzkouġena 

u 86 rodŢ dŚevin), u krytokoŚenn®ho sadebn²ho materi§lu zejm®na technologii 



 

Ătekut®ho filmuñ a Ăzamlģovac² syst®myñ, pŚi jist® modifikaci a technologii 

ĂhydroponickĨch vŊģovĨch sklen²kŢñ. 

- VŊtġ² ¼spŊġnost obnovy v obdob² sucha mŢģe zajistit i pŊstov§n² sadebn²ho materi§lu 

metodou ĂseŚez§v§n² nadzemn² ļ§stiñ, kterou lze uplatnit u vŊtġiny naġich listnatĨch 

a jehliļnatĨch dŚevin. 

Dlouhodob§ a radik§ln² zmŊna prŢbŊhu poļas² (klimatu) mŢģe vyvolat radik§ln² zmŊnu 

pouģit® dŚevinn® skladby. DŚeviny, kter® budou mnoģeny generativn² cestou, nebudou dŊlat 

naġim ġkolkaŚŢm vŊtġ² probl®my, neboŠ se pŊstuj² obdobnŊ jako souļasn® dŚeviny naġe. Jin§ 

situace mŢģe nastat u dŚevin, kter® budou mnoģeny vegetativnŊ. Z technologi² vegetativn²ho 

mnoģen² lze oļek§vat ġirok® vyuģit² Ś²zkov§n² a technologie in vitro (i kdyģ zat²m uģit² t®to 

technologie pro pŊstov§n² sadebn²ho materi§lu dŚevin stagnuje). Pouze u dŚevin, u nichģ Ś²zky 

dobŚe zakoŚeŔuj² bez vĨrazn® stimulace a v podm²nk§ch, kter® lze vytvoŚit v souļasnĨch 

ġkolk§ch, nebude tŚeba vĨraznŊ mŊnit vybaven² ġkolek. V opaļn®m pŚ²padŊ, zcela jistŊ pŚi uģit² 

technologie in vitro, budou vegetativn² zpŢsoby pŊstov§n² vyģadovat zaloģen² novĨch, zcela 

specializovanĨch ġkolek. Ġirġ² vyuģit² vegetativnŊ pŊstovan®ho sadebn²ho materi§lu vġak mŢģe 

bĨt vyvol§no i vyġlechtŊn²m a uģit²m dŚevin odolnĨch proti souļasnĨm ġkodlivĨm ļinitelŢm 

(sucho, mr§z, chalara, grafi·zaé). 

D²lļ² inovace technologi² pŊstov§n² sadebn²ho materi§lu lze oļek§vat pŚi uģit² 

mechanizaļn²ch prostŚedkŢ a chemickĨch pŚ²pravkŢ. 

U mechanizaļn²ch prostŚedkŢ pŢjde o zlepġen² kvality vykon§van®ho ¼konu, ale 

souļasnŊ o minimalizaci pŚejezdŢ a automatizaci ¼konu. 

- PŚi pŚ²pravŊ pŢdy budou uģity Ăkombin§toryñ, kter® jsou schopny jedn²m pojezdem 

nejen kvalitnŊ pŚipravit pŢdu, natvarovat z§hon, ale realizovat i hnojen² a dezinfekci 

pŢdy. 

- Lze oļek§vat nasazen² ĂpŚesnĨch sec²ch strojŢñ a podstatnŊ vĨkonnŊjġ²ch 

poloautomatickĨch a automatickĨch ġkolkovac²ch strojŢ (zejm®na v kombinaci se 

ġkolkov§n²m krytokoŚennĨch semen§ļkŢ). 

- Inovace jistŊ probŊhne u mechanizaļn²ch prostŚedkŢ urļenĨch pro vyzved§v§n² 

sadebn²ho materi§lu. PŢjde zejm®na o zvĨġen² vĨkonnosti z hlediska poļtu 

vyzvednutĨch rostlin. 

- Lze naprosto re§lnŊ oļek§vat, ģe stroje typu kypŚiļŢ, pleļek apod. nebudou nav§dŊny 

ruļnŊ, ale automaticky. 

- RovnŊģ lze re§lnŊ oļek§vat, ģe zejm®na ve velkĨch ġkolk§ch budou ve vŊtġ² m²Śe 

pouģity traktorov® nosiļe n§Śad². 

- PŚi pŊstov§n² krytokoŚenn®ho sadebn²ho materi§lu, mimo jiģ zm²nŊnĨch 

hydroponickĨch zpŢsobŢ pŊstov§n² a eventu§ln² uģit² technologi² Ăchemick®ho stŚihuñ 

a Ămokr® cestyñ (kter® minimalizuj² deformace koŚenov®ho syst®mu m®nŊ neģ 

v souļasn® dobŊ pouģ²van§ technologie Ăvzduġn®ho stŚihu koŚenŢñ), nelze oļek§vat 

z§sadn² zmŊny (d²lļ² zmŊny ve sloģen² pouģitĨch substr§tŢ, velikosti a tvaru obalŢ 

a prvkŢ regulace hydroterm§ln²ho reģimu umŊlĨch krytŢ budou vġak prob²hat 

permanentnŊ). V naġich podm²nk§ch vġak pŢjde zejm®na o zakl§d§n² novĨch ġkolek 

(nebo specializovanĨch ļ§st² ġkolek souļasnĨch) pro pŊstov§n² krytokoŚenn®ho 

sadebn²ho materi§lu s n§kupem komplexn²ch a kompletn²ch nutnĨch vĨrobn²ch 

(technologickĨch) celkŢ. 



 

- NezmŊn²-li se poģadavky na tŚ²dŊn² sadebn²ho materi§lu (odbŊratel mŢģe poģadovat 

netŚ²dŊnĨ sadebn² materi§l a potom lze prod§vat i rostliny v hmotnostn²ch jednotk§ch), 

zejm®na u velkĨch ġkolek budou uģity automatick® tŚ²diļe sadebn²ho materi§lu. 

V n§vaznosti na automatick® tŚ²dŊn² by mŊlo navazovat i automatick® poļ²t§n² 

a ukl§d§n² do jiģ zm²nŊnĨch pytlŢ a kart·novĨch obalŢ. 

D²lļ² zmŊny lze oļek§vat i pŚi uģit² chemickĨch pŚ²pravkŢ: 

- Je nutn®, aby skonļila jiģ zm²nŊn§ diskriminace lesn²ch ġkolek na lesn² pŢdŊ (oproti 

ġkolk§m na pŢdŊ nelesn²) v z§kazu pouģ²v§n² nŊkterĨch hnojiv, ale zejm®na pŚ²pravkŢ 

na ochranu rostlin. Eventu§ln² dalġ² omezov§n², zejm®na pŚ²pravkŢ na ochranu rostlin, 

by nutnŊ vedlo k omezov§n² produkce, zejm®na u soukromĨch ġkolek, neboŠ produkce 

by byla velmi rizikov§. Lze sice oļek§vat n§stup biologickĨch pŚ²pravkŢ na ochranu 

rostlin, ale zat²m je jich velmi m§lo a jejich ¼ļinnost je nedostateļn§. 

- I kdyģ se na trhu objev² nov§ hnojiva, l®pe Śeļeno hnojiva s novĨmi n§zvy, principi§lnŊ 

nepŢjde o ģ§dnou zmŊnu. Lze vġak oļek§vat jeġtŊ vŊtġ² uplatnŊn² hnojiv speci§lnŊ 

urļenĨch pro jednotliv® druhy dŚevin a jejich vĨvojov® f§ze. 

- PodstatnŊ vŊtġ² uplatnŊn² neģ dosud vġak nabudou tzv. pomocn® pŚ²pravky (nepŚ²m§ 

hnojiva). K antidesikantŢm, antitranspirantŢm a jiģ zm²nŊnĨm pŚ²pravkŢm na zvyġov§n² 

odolnosti proti mrazu a suchu se ve vŊtġ² m²Śe uplatn² i hydrogely, ale zejm®na 

morforegul§tory a vġechny pŚ²pravky na zvyġov§n² biologick® aktivity pŢdy a substr§tŢ. 

U pŚ²pravkŢ na zvyġov§n² biologick® aktivity pŢjde zejm®na o pŚ²pravky mykorhizn² 

(lze oļek§vat ġirokou nab²dku mykorhizn²ch pŚ²pravkŢ podle druhŢ dŚeviny a jej² 

vĨvojov® f§ze) a pŚ²pravky na zvĨġen² mikrobi§ln² aktivity pŢdy (zejm®na bakteri², kter® 

budou v§zat vzduġnĨ dus²k nebo stimulovat pŚ²jem ģivin). U morforegul§torŢ pŢjde o 

retardanty i stimul§tory rŢstu nadzemn² ļ§sti a stimul§tory rŢstu koŚenov®ho syst®mu. 

Tyto pŚ²pravky budou uplatŔov§ny i ve vz§jemnĨch kombinac²ch tak, aby z hlediska 

morfologick®ho rostlina odpov²dala stanoviġtn²m podm²nk§m, zejm®na suchu. To 

znamen§, ģe budou preferov§ny rostliny mlad®, s malou nadzemn² ļ§st² a velkĨm 

koŚenovĨm syst®mem. 

Inovace logistiky ġkolkaŚskĨch provozŢ 

Aby ġkolkaŚsk§ produkce byla kvalitn² a ġkolky byly na vysok® ¼rovni, lze oļek§vat 

(byly by i ģ§douc²) i zmŊny na ¼seku logistiky ġkolkaŚskĨch provozŢ. 

- I kdyģ jiģ stanoven² jasn® koncepce na ¼seku obnovy lesa by znamenalo vŊtġ² stabilitu 
produkce sadebn²ho materi§lu, nebylo by od vŊci se znovu zamyslet nad ot§zkou 

dlouhodobŊjġ²ho pl§nov§n² potŚeby sadebn²ho materi§lu, vļetnŊ uzav²r§n² 

dlouhodobĨch smluv na jeho dod§vku. Forma ĂpovŊŚenĨch pŊstitelŢ sadebn²ho 

materi§luñ, realizovan§ LĻR, s.p., byla dobr§, ale v souļasn® dobŊ je jiģ m§lo funkļn². 

- Bylo by ģ§douc² se zamyslet nad vlastnictv²m ġkolek. Nelze oļek§vat, ģe pŚi 

kr§tkodob®m pron§jmu budou do ġkolky smŊrov§ny nŊjak® investice a o ġkolky bude 

vĨraznŊ peļov§no. 

- PŚekonan® a nedostateļn® jsou podm²nky pro udŊlov§n² licenc². Bylo by tŚeba stanovit 
podm²nky jin®, kter® budou ve vŊtġ² m²Śe provŊŚovat odbornou kvalitu ģadatele. 

- Byla by ģ§douc² i ļ§steļn§ zmŊna ĂSdruģen² lesn²ch ġkolkaŚŢñ. Bylo by vhodn®, kdyby 
ļleny takov® organizace byli povinnŊ vġichni drģitel® licenc². Samotn® sdruģen² by pak 



 

nemŊlo ļleny Ăpouze h§jitñ, ale i hodnotit a kontrolovat jejich pr§ci. MŊla by bĨt 

vytvoŚena jednotn§, funkļn², hrd§ a v§ģen§ stavovsk§ organizace. 

- Nelze vylouļit, ģe v oblasti pŊstov§n² a uģit² sadebn²ho materi§lu budou pŚijata dalġ² 

legislativn² opatŚen². Lze re§lnŊ pŚedpokl§dat, ģe budou vyvinuty a v provozu uplatnŊny 

rychl® a exaktn² metody hodnocen² genetick® a fyziologick® kvality sadebn²ho 

materi§lu. Nelze vylouļit, ģe v pŚ²padŊ, ģe by trh se sadebn²m materi§lem opanovalo 

pouze nŊkolik ġkolek (vznikal monopol), bude stanovena maxim§ln² produkce 

jednotlivĨch ġkolek. 

- StejnŊ jako kvalita produkce bude o ¼spŊġnosti jednotlivĨch ġkolek rozhodovat ġ²Śe 

a kvalita nab²zenĨch sluģeb. Dod§vka sadebn²ho materi§lu v uzavŚenĨch obalech, 

v noļn²ch hodin§ch, aģ na m²sto vĨsadby, tŚ²dŊn² sadebn²ho materi§lu podle poģadavkŢ 

odbŊratele, lze oļek§vat i poģadavky na uģit² chemickĨch pŚ²pravkŢ pŚi jeho pŊstov§n² 

a vġe by mŊlo vy¼stit v d§n² garance na ujmut² a rŢst sadebn²ho materi§lu ze strany 

ġkolek. 

- Je naprosto jist® ï nebudeme m²t dobr® ġkolky, pokud nebudeme m²t ġpiļkov® ġkolkaŚe. 

MŊla by proto nastat podstatnŊ vŊtġ² stabilizace ġkolkaŚŢ. O odbornou ¼roveŔ ġkolkaŚŢ 

je vġak tŚeba i peļovat, ġkolkaŚe vychov§vat. Forem mŢģe bĨt cel§ Śada ï od 

specializovanĨch postgradu§ln²ch studi² (moģn§ i povinnĨch), specializovanĨch kurzŢ 

aģ po otevŚen² vysokoġkolsk®ho studijn²ho oboru ĂPŊstov§n² sadebn²ho materi§luñ. 

Obdobnou p®ļi je tŚeba vŊnovat i pŚedn²m dŊln²kŢm a specialistŢm ve ġkolk§ch. 

 

Z§vŊr 

Kriticky hodnoceno nen² ļesk® lesn² ġkolkaŚstv² na pŚ²liġ dobr® ¼rovni. S vĨjimkou 

nŊkolika m§lo ġkolek jeho ¼roveŔ stagnuje nebo i kles§. V pŚ²spŊvku jsou struļnŊ rozebr§ny 

pŚ²ļiny a jsou i naznaļeny zmŊny moģn®ho rozvoje. Vzhledem k tomu, ģe naprosto rozhoduj²c² 

pro dalġ² smŊry vĨvoje ļesk®ho lesn²ho ġkolkaŚstv² je rozhodnut² o dalġ² potŚebŊ (mnoģstv²) 

sadebn²ho materi§lu pŚi obnovŊ lesa a zalesŔov§n², mus²me doufat, ģe rozhodne zdravĨ lesnickĨ 

rozum, ekonomika nezv²tŊz² nad biologi² a i nad§le budeme m²t kvalitn² lesn² porosty pln²c² 

vġechny sv® funkce a i kvalitn² a ġpiļkov® ġkolkaŚsk® provozy. Ģe opŊt nenastane doba, kdy 

pouze naġi lesn²ci a ġkolkaŚi budou jezdit z²sk§vat znalosti v zahraniļ², ale i zahraniļn² lesn²ci 

budou z²sk§vat zkuġenosti v lesn²ch ġkolk§ch ĻR. 
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Mechaniz§cia ġk¹lkarskych pr§c vo f·liovĨch krytoch a r§moch 

 

J·zef Walczyk, Paweğ Tylek 

Đvod 

Pri umelej obnove a zalesŔovan² zdegradovanĨch p¹d je vhodn® pouģ²vaŠ sadenice,  

vypestovan® v obaloch alebo v r§moch, priļom ich koreŔovĨ syst®m je obohatenĨ mykor²zou 

[Kowalski 2007]. Sadenice pestovan® v kontrolovanĨch podmienkach uģ poļas jednej sez·ny 

dosahuj¼ parametre vĨsadbyschopnosti. Pri tomto sp¹sobe produkcie sa v porovnan² s 

klasickou ġk¹lkou na miner§lnej p¹de z²ska vyġġ² poļet a lepġia kvalita saden²c na jednotku 

plochy.  

Ġk¹lkarsk§ produkcia v kontrolovanĨch podmienkach je ale m§lo mechanizovan§ a veŎmi 

pr§cna. VzhŎadom na to, ģe sadenice sa produkuj¼ na vopred pripravenĨch substr§toch s 

raġelinou alebo pilinami, ktor® s¼ obohaten® o dlho p¹sobiace hnojiv§, a ktor® s¼ preto drahġie, 

je vhodn® v tĨchto podmienkach vyuģ²vaŠ presnĨ vĨsev, kde m§ kaģdĨ semen§ļik primeranĨ 

priestor na rast a v ļase vĨsevu s¼ semen§ umiestnen® do rovnakej, presne stanovenej hŌbky 

[Walczyk 2007; Walczyk 2009], ļo umoģŔuje oveŎa lepġie vyuģitie vĨsevovej plochy. 

Mechaniz§cia hnojenia, pr²pravy p¹dy na vĨsev a presn®ho vĨsevu eliminuje nielen n§roļn¼ 

ruļn¼ pr§cu, ale vŅaka rovnomern®mu rozmiestneniu hnojiva garantuje rovnomernĨ rast 

semen§ļikov. MoģnosŠ d§vkovania mykor²zneho inokula a jeho bezprostredn®ho zamieġania 

do p¹dy pomocou uveden®ho agreg§tu zlepġuje jeho ¼ļinnosŠ a zniģuje riziko presuġenia 

inokula [Walczyk, Tylek, Kowalski 2007; Walczyk, Tylek 2007]. Okrem technickĨch 

probl®mov m§ veŎkĨ vplyv na rozsiahlejġiu mechaniz§ciu takĨchto pr§c aj fakt, ģe pestovanie 

saden²c je vysoko ġpecializovan§ produkcia na pomerne malej ploche, ļo ohraniļuje moģnosŠ 

vyuģ²vania strojov v danej ġk¹lke na p§r dn² v roku [Neruda, Walczyk 2009]. Z toho d¹vodu je 

pouģ²vanie takĨch strojov pomerne drah® a ich vĨrobcovia nem¹ģu poļ²taŠ s produkciou vo 

vªļġom rozsahu a s veŎkĨm ziskom. Avġak ruky na pr§cu chĨbaj¼ ļoraz viac, a keŅģe uģ v 

bl²zkej bud¼cnosti sa situ§cia bude len zhorġovaŠ, mechaniz§cia pr§c bude nevyhnutn§ 

[Walczyk 2010]. Z tĨchto d¹vodov sa ako jedin® vĨchodisko jav² n§kup strojov, ktor® by mohli 

obsl¼ģiŠ viacero ġk¹lok, ļ²m by sa zlepġilo ich vyuģitie a zn²ģili sa n§klady na hodinu pr§ce. 

 

Stroje na mechaniz§ciu pr§c v kontrolovanĨch podmienkach. 

 PresnĨ vĨsev je d§vno zn§my  a v poŎnohospod§rstve a z§hradn²ctve hojne vyuģ²vanĨ, 

napriek tomu v lesn²ctve nie je rozġ²renĨ. V podmienkach klasickĨch ġk¹lok s miner§lnou 

p¹dou je moģn® vyuģ²vaŠ ġtandardn® sejaļky na presnĨ vĨsev, vyuģ²van® v z§hradn²ctve, po 

ich d¹slednom nastaven² a d¹kladnom zaġkolen² person§lu. Na PoŎnohospod§rskej univerzite 

v Krakove sa na vĨsev semien borovice, smreka, smrekovca a lipy upravila zelenin§rska sejaļka 

talianskej firmy Agricola Italiana (obr. 1). V pr²pade ġk¹lky s miner§lnou p¹dou bol potrebnĨ 

len vĨber vhodnĨch vĨsevnĨch kot¼ļov a urļenie optim§lneho rozstupu semien v riadku. 



 

 
Obr. 1. Sejaļka firmy Agricola Italiana na vĨsev do miner§lnej p¹dy 

 

 Aby bolo moģn® vyuģiŠ t¼to sejaļku na pr§cu v r§moch, bolo potrebn® jednostrann® 

boļn® predŌģenie r§mu sejaļky tak, aby vĨsevn® sekcie mohli byŠ namontovan® na boku (obr. 

2) a tieģ predŌģenie upevnenia kolies tak, aby bola sejaļka pri pr§ci v r§moch v pr²sluġnej vĨġke 

nad r§mom. Takto upravenĨ r§m sejaļky umoģŔuje  pripojenie a riadenie agreg§tu na ¼pravu 

p¹dy, ako aj vĨsevnĨch sekci²  na presnĨ vĨsev. 

 

 
Obr. 2. R§m sejaļky SPS na hnojenie, mykoriz§ciu, pr²pravu p¹dy a presnĨ vĨsev v r§moch 

 

Zariadenie, ktor® je urļen® na hnojenie, d§vkovanie mykor²zneho prepar§tu a pr²pravu 

p¹dy pred vĨsevom v r§moch aj pod krytmi pozost§va z r§mu, ktorĨ je vybavenĨ podobnĨm 

upevŔovac²m syst®mom ako maj¼ vĨsevn® sekcie sejaļky na presnĨ vĨsev SPS. Je 

namontovan® na boļnom predŌģen² r§mu sejaļky a vyuģ²va hnac² syst®m sejaļky na presnĨ 

vĨsev. Zariadenie m§ z§sobn²k s d§vkovac²m mechanizmom, ktorĨ umoģŔuje aplikovaŠ  

relat²vne mal® mnoģstv§ hnojiva, ale aj d§vku 8 l / m2 vĨsevovej plochy, a tieģ  mykor²zny 

prepar§t v pr²pade vyuģ²vania umelej mykoriz§cie saden²c. Rotav§tor, ktorĨ je umiestnenĨ pod 

z§sobn²kom mieġa bioprepar§t alebo hnojivo bezprostredne  po aplik§cii s vrstvou substr§tu a 

valec upevnenĨ vzadu stabilizuje pracovn¼ vĨġku rotav§tora a utl§ļa pr²liġ nakypren¼ p¹du. 

D§vkovacie zariadenie je poh§Ŕan® z prevodovky sejaļky. Upevnenie d§vkovaļa na r§me 



 

sejaļky na presnĨ vĨsev so s¼ļasnĨm vyuģit²m hnacej jednotky sejaļky umoģŔuje zn²ģenie 

n§kladov na vĨrobu a umoģŔuje lepġie vyuģitie r§mu sejaļky aj pri pr²prave p¹dy. 

Na kyprenie p¹dy, zapracovanie hnojiva a bioprepar§tu sa vyuģ²va rotav§tor. Pri pr§ci 

v r§moch ho poh§Ŕa hydraulickĨ motor typu ĂSR-200ò s 200 ot§ļkami za min¼tu, poh§ŔanĨ 

vonkajġou hydraulikou traktora. Pri pr§ci v krytoch a v sklen²koch je hydraulickĨ motor 

nahradenĨ elektromotorom s prevodovkou a regul§torom ot§ļok, priļom d§vkovaļ je 

namontovanĨ na nosiļi n§radia, ktorĨ bol skonġtruovanĨ ġpeci§lne pre vyuģ²vanie v tĨchto 

podmienkach aj pre vĨsev semien. Pracovn§ ġ²rka agreg§tu je rovnak§ ako ġ²rka r§mu, aby sa 

oġetrenie z§hona urobilo pri jednom prejazde. 

 

 
Obr. 3. Agreg§t upevnenĨ na vysunutom r§me sejaļky poļas pr§ce v r§moch  

 

Poļas pr²pravy p¹dy v r§me m¹ģu byŠ vĨsevn® sekcie upevnen® na centr§lnom r§me, ļo 

zlepġuje stabilitu agreg§tu. Sch®ma pohonu d§vkovaļa s vyuģit²m  hnacieho syst®mu r§mu 

sejaļky je uveden§ na obr. 4. 

 

 



 

Obr. 4. Sch®ma pohonn®ho syst®mu d§vkovaļa inokula a hnojiva. 1,2,3,4,5 ï ozuben® koles§ 

hnacej jednotky, A ï hnacie koleso r§mu sejaļky, B ï hnacia jednotka r§mu sejaļky, 

C -  dopravn²k d§vkovacieho mechanizmu z profilovanej gumy 

 

 VŅaka vyuģitiu pohonu sejaļky na presnĨ vĨsev aj na pohon d§vkovaļa agreg§tu na pr²pravu 

p¹dy je moģn® presn® nastavenie d§vky hnojiva (tab. 1) 

Tab. 1. D§vkovanie hnojiva Osmocote na povrch  

  

D§vkovanie (g.m-2) 

0,3 (m.s-1) 0,6 (m.s-1) 

rĨchlosŠ I 170,89 170,19 

rĨchlosŠ II 189,62 190,74 

rĨchlosŠ III 210,59 213,07 

rĨchlosŠ IV 243,07 246,44 

rĨchlosŠ V 286,43 279,22 

 

 

Sejaļka SPS na presnĨ vĨsev v r§moch 

 

 Sejaļka na presnĨ vĨsev umoģŔuje vŅaka viacdielnemu mechanizmu na pr²pravu 

osevnej dr§ģky a umiestnenie semena do p¹dy (obr.5) vytvorenie optim§lnych podmienok na 

kl²ļenie a rast semen§ļikov. 

 
Obr. 5. Sp¹sob pr²pravy dr§ģky a umiestnenia semena do p¹dy sejaļkou na presnĨ vĨsev. A -  

odhrnutie hr¼d (kameŔov) a prvotn® utlaļenie p¹dy prvĨm kolesom, B - vytvorenie 

osevnej dr§ģky pomocou radlice, C - pritlaļenie vysiateho semena na dno dr§ģky, D - 

zahrnutie semena v dr§ģke, E - dotlaļenie a urovnanie p¹dy druhĨm kolesom,  F - rast 

semen§ļika 

 

 Sejaļka na presnĨ vĨsev je zostaven§ z jednotlivĨch sekci², ļo znamen§, ģe kaģd§ 

jednotka upevnen§ na r§me je samostatnou sejaļkou (obr. 6), spoloļn® maj¼ len zavesenie, 

ventil§tor a hnac² mechanizmus. UmoģŔuje to presn® nastavenie hŌbky vĨsevu semien, ako aj 

vzdialenosti semien v riadku. 

 



 

 
Obr. 6. VĨsevn§ sekcia sejaļky na presnĨ vĨsev: 1 ï z§vesnĨ syst®m, 2 ï utl§ļacie predn® 

koleso 3 ï radlica, 4 ï vĨsevn® zariadenie, 5 ï zahŘŔaļ, 6 ï dotl§ļacie koleso, 7 ï zadn® 

urovn§vacie koleso, 8 ï zahŘŔaj¼ce br§ny, 9 ï pruģina, odŎahļuj¼ca vĨsevn¼ sekciu 10 ï 

tlakomer, 11 ï p§ka na regul§ciu hŌbky vĨsevu.  

 

 
Obr. 7. VĨsevn§ sekcia sejaļky s kot¼ļom s dvoma radmi vĨsevnĨch otvorov  

 

 VŅaka vĨsevn®mu kot¼ļu s dvoma radmi otvorov (obr. 7) a dvojitej radlici (obr. 8) 

jedna sekcia vysieva s¼ļasne 2 riadky, ļo umoģŔuje dopestovaŠ vyġġ² poļet saden²c na 1 m2 

vĨsevovej plochy. 

 



 

 

 
Obr. 8. Radlica vĨsevnej sekcie sejaļky na vĨsev do dvoch riadkov 

 

Pri vĨseve do r§mov s¼ vĨsevn® sekcie uchyten® na boļnom predŌģen² hlavn®ho r§mu 

a traktor je vedenĨ pomocou senzora, umiestnen®ho na prednej ļasti traktora [Walczyk 2009], 

traktor sa poļas pr§ce pohybuje  vedŎa r§mu (obr. 9). 

 
Obr. 9. Sejaļka SPS na vĨsev v r§moch. 1 ï boļn® predŌģenie r§mu, 2 ï vĨsevn® sekcie sejaļky, 

3 ï ramen§ opornĨch kolies, 4 ï hnac² hriadeŎ, 5 ï prevodovka, 6 ï senzor pohybu 

traktora 

 

Pri jednom prejazde, v z§vislosti od poļtu namontovanĨch vĨsevnĨch sekci², sa vysieva 8 

(4 sekcie) alebo 10 (5 sekci²) riadkov, ļo umoģŔuje lepġie vyuģitie plochy r§mu. Po prvom 

pracovnom prejazde sa vĨsevn® sekcie posun¼ o polovicu vzdialenosti medzi riadkami 

a vykon§ sa druhĨ prejazd, pri ktorom sa vĨsevn® sekcie pohybuj¼ v strede medzi riadkami 

z prv®ho vĨsevu. VŅaka tomu je r§m vysiaty presnĨm vĨsevom v poļte 16 alebo 20 riadkov. 

Produktivita pr§ce pri takomto vĨseve je  v porovnan² s ruļnĨm vĨsevom  200x vyġġia, ļo 

umoģŔuje skr§tiŠ obdobie vĨsevu, zn²ģiŠ n§klady na pr§cu, zlepġiŠ vyuģitie vĨsevovej plochy 

a vŅaka presn®mu horizont§lnemu aj vertik§lnemu rozmiestneniu semien [PN-88/R-36573 

Maszyny rolnicze, Walczyk, Tylek 1997] zlepġiŠ o cca 20% vzch§dzavosŠ a z²skaŠ kvalitat²vne 

vyrovnanejġie sadenice. 



 

 

Sejaļka SPS na vĨsev v sklen²ku alebo f·liovom kryte. 

 

Na vĨsevy pod krytmi bol skonġtruovanĨ nosiļ n§radia, ktor®ho hlavnĨ r§m je nesenĨ na 

4 koles§ch, priļom 2 predn® koles§ s¼ hnacie a  2 zadn® koles§ s¼ oporn®. Na hlavnom r§me je 

pomocou skrutkov®ho mechanizmu upevnenĨ r§m na nesenie n§radia. R§m na nesenie n§radia 

m§ poloviļn¼ ġ²rku hlavn®ho r§mu. Na r§me na nesenie n§radia je umiestnenĨ aj zdv²hac² 

mechanizmus, ktorĨ sl¼ģi na zdvihnutie n§radia pri spiatoļnej jazde. Zariadenie je poh§Ŕan® 

elektromotorom s plynulou regul§ciou ot§ļok s regul§torom a ġpeci§lnym navijakom na k§bel, 

ktorĨ zabezpeļ², ģe k§bel je neust§le napnutĨ a neŠah§ sa po vysiatej ploche. VĨsevn® sekcie 

s¼ poh§Ŕan® od oporn®ho kolesa hnac²m hriadeŎom cez prevodovku (obr. 10). Na r§m na 

nesenie n§radia je moģn® namontovaŠ d§vkovaļ mykor²zneho bioprepar§tu alebo hnojiva, 

zariadenie na pr²pravu p¹dy, dve vĨsevn® sekcie na presnĨ vĨsev,  sedadlo na pletie alebo 

vyor§vaļ saden²c, ktorĨ je moment§lne v ġt§diu vĨvoja. Nosiļ n§radia nem§ ovl§dac² 

mechanizmus, jeho pohyb je usmerŔovanĨ pomocou dvoch vodiacich beh¼Ŕov na hlavnom 

r§me a vodiacej liġty v tvare ñUñ , ktor§ je umiestnen§ na chodn²ku medzi z§honmi.  Riadenie 

smeru a rĨchlosti jazdy je zabezpeļen® diaŎkovĨm ovl§dan²m [Walczyk, SğowiŒski 2013]. 

Poļas vĨsevu s¼ na r§me na nesenie n§radia namontovan® 2 vĨsevn® sekcie na oboch 

krajoch r§mu. R§m na nesenie n§radia je upevnenĨ na kraji hlav®ho r§mu tak, ģe jedna sekcia 

zaļ²na vĨsev od kraja z§hona a druh§ od stredu. Po prvom pracovnom prejazde sa obe sekcie 

zdvihn¼ a stroj sa spªtnĨm chodom vr§ti na zaļiatok z§hona. Potom sa r§m na nesenie n§radia 

posunie  v hlavnom r§me pomocou skrutkov®ho mechanizmu o potrebn¼ vzdialenosŠ medzi 

riadkami, spustia sa vĨsevn® sekcie a urob² sa Ņalġ² pracovnĨ prejazd. VŅaka tomuto rieġeniu 

je moģn® nastaviŠ ŎubovoŎn¼ vzdialenosŠ medzi riadkami, ktor§ nie je z§visl§ od konġtrukļn®ho 

usporiadania vĨsevnĨch sekci². Toto rieġenie tieģ umoģŔuje zn²ģiŠ poļet potrebnĨch vĨsevnĨch 

sekci² na dve, ļo zniģuje obstar§vaciu cenu zariadenia. 

 

 
Obr. 10. Sejaļka SPS na vĨsev v sklen²ku alebo f·liovom kryte. 1 ï hlavnĨ r§m, 2 ï hnacie 

koleso, 3 ï oporn® koleso, 4 ï r§m na nesenie n§radia, 5 ï skrutkovĨ mechanizmus na 

posun, 6 ï zdv²hac² mechanizmus, 7 ï hnac² elektromotor, 8 ï vĨsevn® sekcie, 9 hnac² 

hriadeŎ vĨsevnĨch sekci², 10 ï prevodovka, 11 ï vodiaci  beh¼Ŕ, 12 ï vodiaca liġta. 

 

 

 

Sejaļka SPS na pomoc pri plet² 

 



 

 Na r§me na nesenie n§radia je namontovan® sedadlo, ktor®ho vĨġka nad povrchom z§hona je 

nastaviteŎn§ podŎa vĨġky semen§ļikov (obr.11). Presunom r§mu na nesenie n§radia po 

hlavnom r§me pomocou skrutkov®ho mechanizmu je moģn® plieŠ cel¼ ġ²rku z§hona. Jazdou 

dopredu alebo dozadu je moģn® plieŠ cel¼ dŌģku z§hona. Pohyb zariadenie usmerŔuje pracovn²k 

r§diovĨm sp²naļom, ovl§danĨm nohou. KeŅģe tento nosiļ n§radia je vzhŎadom na poģadovan¼ 

vĨkonnosŠ, funkļnosŠ a odolnosŠ pomerne ŠaģkĨ, jeho ļast® pouģ²vanie pri plet² je pomerne 

Šaģkop§dne.  Preto bol na pletie skonġtruovanĨ podobnĨ nosnĨ r§m, na ktorom je upevnen® 

prieļne posuvn® sedadlo (obr.12). R§m je skonġtruovanĨ z hlin²kov®ho profilu, poh§ŔanĨ je 

malĨm elektromotorom s akumul§torom a jeho pren§ġanie a rozloģenie zvl§dne bez probl®mov 

jedna osoba. Toto rieġenie sa v prev§dzke pri plet² veŎmi osvedļilo. 

 
Obr. 11. Sejaļka SPS vyuģit§ pri plet². 1 ï hlavnĨ r§m, 2 ï r§m na nesenie n§radia, 3 ï sedadlo  

4 ï podloģka pod nohy so sp²naļom, 5 ï skrutkovĨ mechanizmus na presun r§mu na 

nesenie n§radia. 

 

 
Obr. 12. Hlin²kovĨ r§m na pletie 

 

 

Z§ver 

 

1. Technick® rieġenia vyvinut® na mechaniz§ciu ġk¹lkarskĨch pr§c v kontrolovanĨch 

podmienkach s¼ overen® v ġk¹lkarskej praxi. 

2. Agreg§t na hnojenie a pr²pravu p¹dy umoģŔuje lepġie d§vkovanie hnoj²v alebo 

mykor²zneho inokula, ich lepġie zapracovanie do p¹dy a tieģ 200 n§sobn® zvĨġenie 

produktivity pr§ce v porovnan² s ruļnou pr§cou. 



 

3. Vyuģitie sejaļky na presnĨ vĨsev v kontrolovanĨch podmienkach umoģŔuje zlepġiŠ 

vzch§dzavosŠ o cca 20%, z²skaŠ kvalitnejġie semen§ļiky, zvĨġiŠ mnoģstvo semen§ļikov 

na jednotke plochy o cca 50% a tieģ 250x zvĨġiŠ produktivitu pr§ce v porovnan² s ruļnĨm 

vĨsevom do riadkov. 

4. Vyuģitie r§mu na pletie znaļne zlepġuje  komfort pre pracovn²ka poļas pletia. 
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N§rodn² banka osiva a explant§tŢ lesn²ch dŚevin 

v Ļesk® republice 

 

Pavel Kotrla, Josef Cafourek 

 

Abstrakt  

S ¼ļinnost² od 1. 7. 2014 byl v Ļesk® republice vyhl§ġen N§rodn² program ochrany a 

reprodukce genofondu lesn²ch dŚevin na obdob² 2014ï2018. V r§mci tohoto programu byla 

v Ļesk® republice  zŚ²zena N§rodn² banky osiva a explant§tŢ lesn²ch dŚevin. V souladu s Ä 29 

odst. 2 p²sm. d) z§kona ļ. 149/2003 Sb. povŊŚilo Ministerstvo zemŊdŊlstv² VĨzkumnĨ ¼stav 

lesn²ho hospod§Śstv² a myslivosti, v. v. i.  jako urļenou osobu, zajiġtŊn²m provozu t®to banky. 

N§rodn² banka osiva a explant§tŢ lesn²ch dŚevin je rozdŊlena na 2 samostatn® ļ§sti ï N§rodn² 

banku osiva lesn²ch dŚevin a N§rodn² banku explant§tŢ lesn²ch dŚevin. 

 

Kl²ļov§ slova 

N§rodn² program ochrany genofondu, N§rodn² banka osiva a explant§tŢ 

 

Đvod 

S ¼ļinnost² od 1. 7. 2014 byl v Ļesk® republice vyhl§ġen N§rodn² program ochrany a 

reprodukce genofondu lesn²ch dŚevin na obdob² 2014ï2018 (d§le jen ĂN§rodn² programñ). 

V souladu s Ä 29 odst. 2 p²sm. d) z§kona ļ. 149/2003 Sb. povŊŚilo Ministerstvo zemŊdŊlstv² 

VĨzkumnĨ ¼stav lesn²ho hospod§Śstv² a myslivosti, v. v. i. (d§le jen ĂVĐLHMñ), jako urļenou 

osobu, zajiġtŊn²m provozu N§rodn² banky osiva a explant§tŢ lesn²ch dŚevin. N§rodn² banka 

osiva a explant§tŢ lesn²ch dŚevin je rozdŊlena na 2 samostatn® ļ§sti ï N§rodn² banku osiva 

lesn²ch dŚevin (d§le jen Ăbanka osivañ) a N§rodn² banku explant§tŢ lesn²ch dŚevin (d§le jen 

Ăbanka explant§tŢñ). 

 

Banka explant§tŢ  

Banka explant§tŢ je um²stŊna ve VĐLHM na ¼tvaru biologie a ġlechtŊn² J²loviġtŊ ï Strnady a 

navazuje na klonovĨ archiv in vitro vybudovanĨ ve VĐLHM jiģ v minulosti. Toto trval® 

¼ļelov® zaŚ²zen² je um²stŊno ve vyhrazenĨch klimatizovanĨch kultivaļn²ch m²stnostech a 

speci§lnŊ vybavenĨch laboratoŚ²ch umoģŔuj²c²ch uchov§v§n² a reprodukci genetickĨch zdrojŢ 

lesn²ch dŚevin ve formŊ explant§tŢ.   

C²lem banky explant§tŢ lesn²ch dŚevin je dlouhodob® uchov§v§n² populac² a jedincŢ lesn²ch 

dŚevin, jejichģ generativn² reprodukce je omezen§ a souļasnŊ se jedn§ o cenn® ļi 

ohroģen®  populace a jedince vĨznamn® z hlediska udrģen² biodiverzity. V bance explant§tŢ 

jsou dlouhodobŊ uchov§v§ny i dosud opom²jen® endemitn² a reliktn² druhy lesn²ch dŚevin.  

Pro Śadu dŚevin byly jiģ standardizov§ny postupy dlouhodob®ho uchov§v§n² 

mikropropagaļn²mi postupy, napŚ. hruġeŔ polniļku, jabloŔ lesn², jeŚ§b oskeruġi, jeŚ§b sudetskĨ, 

jilm habrolistĨ, jilm horskĨ, jilm vaz, l²pu srdļitou, l²pu velkolistou, tŚeġeŔ ptaļ², bŚ²zu trpasliļ², 

lĨkovec vonnĨ, vrbu dvoubarvou, smrk ztepilĨ a dalġ² ohroģen® nebo endemick® druhy lesn²ch 

dŚevin.   

Mikropropagovan® klony lesn²ch dŚevin jsou uchov§v§ny ve formŊ v²cevrcholovĨch kultur 

nebo embryogenn²ch lini² v definovanĨch podm²nk§ch. Dostateļn§ variabilita uchov§van® 

populace je zajiġŠov§na odpov²daj²c²m poļtem odvozenĨch klonŢ, coģ je u vtrouġenĨch dŚevin 

kolem 30 klonŢ a u hlavn²ch hospod§ŚskĨch dŚevin 50 - 100 klonŢ. KaģdĨ odd²l explant§tŢ 

uloģenĨ v bance je rozdŊlen na nŊkolik ļ§st². Jednak je to z§kladn² ļ§st odd²lu, ve kter® jsou 

explant§ty pŊstovan® za sn²ģen® teploty a intenzity osvŊtlen² bez pŚesazov§n² po 

standardizovanou dobu pro jednotliv® druhy dŚevin, pŚiļemģ od jednoho klonu jsou dlouhodobŊ 

uchov§v§ny minim§lnŊ 3 explant§ty. D§le jsou od kaģd®ho klonu  uchov§v§ny  dlouhodobŊ 



 

minim§lnŊ 3 explant§ty jako tzv. bezpeļnostn² duplik§t z§kladn² ļ§sti odd²lu ï explant§ty 

pŊstovan® za standardizovanĨch optim§ln²ch podm²nek in vitro v prostorovŊ oddŊlen® 

klimatizovan® m²stnosti. Aktivn² ļ§st odd²lu explant§tŢ pŚedstavuje explant§ty pŊstovan® za 

standardizovanĨch optim§ln²ch podm²nek in vitro za ¼ļelem revitalizace a namnoģen² 

genetick®ho zdroje pro ¼ļely n§hrady z§kladn²ho odd²lu nebo pro poskytov§n² vzorkŢ. Pracovn² 

ļ§st odd²lu explant§tŢ tvoŚ² explant§ty pŊstovan® za standardizovanĨch optim§ln²ch podm²nek 

in vitro pro ¼ļely vĨzkumu a ġlechtŊn² a pro ¼ļely projektŢ, jimiģ plnŊ disponuje pouze jejich 

majitel (ġlechtitel, Śeġitel projektu apod.).   

Dostateļn§ variabilita uchov§van® populace je dŢleģit§ pro jejich pŚ²padnou reintrodukci.  Pro 

Śadu dŚevin byly jiģ optimalizov§ny i postupy dopŊstov§n² kompletn²ch vĨsadby schopnĨch 

sazenic (vĨpŊstkŢ in vitro). RŢst, vĨvoj a ģivotaschopnost sadebn²ho materi§lu je dlouhodobŊ 

ovŊŚov§na na 15 demonstraļn²ch objektech. Biometrick§ mŊŚen² pŚ²rŢstŢ a celkovĨ 

morfologickĨ vĨvoj ukazuj², ģe vĨpŊstky in vitro se vyv²jej² srovnatelnŊ se semen§ļky, a ani 

jejich mortalita nen² vyġġ². VĨpŊstky in vitro lze proto vyuģ²t na z§kladŊ projektu k zakl§d§n² 

semennĨch sadŢ, smŊs² klonŢ nebo k umŊl® obnovŊ lesa a zalesŔov§n² jako bŊģnĨ sadebn² 

materi§l generativn²ho pŢvodu.  

 

Banka osiva   

Banka osiva byla vybudov§na ve VĐLHM, VĨzkumn® stanici Kunovice u Uhersk®ho HradiġtŊ, 

spuġtŊna do provozu byla postupnŊ od roku 2015. Jedn§ se o trval® ¼ļelov® zaŚ²zen² (samostatn§ 

budova s pŚ²sluġnĨm technologickĨm vybaven²m), ve kter®m jsou dlouhodobŊ uchov§v§ny 

vzorky osiva tŊch druhŢ lesn²ch dŚevin, kter® lze skladovat po dobu nŊkolika des²tek let bez 

podstatn® ztr§ty kl²ļivosti. Takto uloģit lze osivo dŚevin s tzv. ortodoxn²mi semeny, u kterĨch 

lze sn²ģit obsah vody na 5 ï 8 %; v naġem pŚ²padŊ se bude jednat pŚedevġ²m o semena smrku, 

borovice, modŚ²nu, bŚ²zy, olġe apod.   

C²lem banky osiva je postupnŊ shrom§ģdit kolekci vzorkŢ osiva pŚedevġ²m z populac² u vĨġe 

uvedenĨch dŚevin tak, aby byla podchycena st§vaj²c² genetick§ diverzita tŊchto populac² v 

r§mci ĻR (z rŢznĨch pŚ²rodn²ch lesn²ch oblast² a lesn²ch vegetaļn²ch stupŔŢ). SbŊry jsou 

postupnŊ realizov§ny pŚedevġ²m z nejhodnotnŊjġ²ch porostŢ (porostŢ fenotypov® tŚ²dy A), 

vļetnŊ sbŊrŢ z genovĨch z§kladen. PŚednost budou m²t sbŊry z populac² ohroģenĨch. SplnŊn² 

tohoto ¼kolu je samozŚejmŊ podm²nŊno existenc² semennĨch ¼rod uvedenĨch dŚevin.  

Vzhledem k tomu, ģe jedn²m ze z§kladn²ch c²lŢ je podchycen² co nejġirġ² genetick® diverzity 

populace, budou sbŊry do banky realizov§ny podle specifickĨch postupŢ.  KromŊ 

samozŚejm®ho poģadavku na nezpochybnitelnou identitu semenn®ho materi§lu je dalġ²m 

dŢleģitĨm faktorem dostateļn§ genetick§ variabilita populace, coģ znamen§ nutnost sbŊrŢ pŚi 

minim§lnŊ stŚedn²ch ¼rod§ch dan® dŚeviny a z vŊtġ²ho mnoģstv² jedincŢ v r§mci porostu, neģ 

bĨv§ bŊģnŊ zvykem. Pro sbŊry do banky osiva to znamen§ sbŊr z minim§lnŊ 50 stromŢ v r§mci 

porostu. Na druhou stranu celkov® mnoģstv² osiva pro uloģen² do banky bude omezen®, 

kalkulace je provedena tak, aby z kaģd®ho odd²lu uloģen®ho v bance bylo moģno v budoucnu 

napŊstovat takov® mnoģstv² sazenic, ze kter®ho bude moģn® obnovit cca 10 ha lesn²ho porostu 

(v pŚ²padŊ hlavn²ch dŚevin), resp.  5 ha (v pŚ²padŊ ostatn²ch dŚevin). To obn§ġ² v pŚ²padŊ SM 

nebo BO mnoģstv² do 150 kg semenn®ho materi§lu (ġiġek) z porostu.   

KaģdĨ z²skanĨ vzorek (odd²l) sesb²ranĨ za ¼ļelem uloģen² do banky osiva je dovezen do VS 

Kunovice, kde je provedeno ġetrn® vyluġtŊn² (pŚi n²zkĨch teplot§ch), vyļiġtŊn² a vysuġen² osiva, 

d§le je provedeno posouzen² kvality osiva (prvorozbor) a pot® je osivo zabaleno a dlouhodobŊ 

uloģeno do mrazic²ho boxu (pŚi teplotŊ -18o C). UskladnŊnĨ vzorek osiva je rozdŊlen na v²ce 

ļ§st² ï z§kladn² z§sobu (hlavn² ļ§st osiva pro budouc² reprodukci), kontroln² vzorky (balen² po 

400 semenech pro periodick® tŚ²let® zkouġky kvality osiva v prŢbŊhu skladov§n²) a vzorky 

urļen® pro poskytov§n² vzorkŢ v souladu s vyhl§ġkou 132/2014 Sb. (balen² po 400 semenech). 

PŚedpokl§dan§ doba uloģen² jednotlivĨch vzorkŢ osiva v bance je 30 let, doba uloģen² bude 

zohlednŊna na z§kladŊ sledov§n² vĨvoje kvality osiva.  



 

 

Z²sk§v§n² vzorkŢ do N§rodn² banky osiva a explant§tŢ  

Z²sk§v§n² vzorkŢ do N§rodn² banky osiva a explant§tŢ lesn²ch dŚevin  pl§nuj² a realizuj² 

povŊŚen² pracovn²ci VĐLHM (po str§nce organizaļn² i finanļn²), vġe po dohodŊ a se souhlasem 

vlastn²ka lesa. Veġker® ļinnosti jsou prov§dŊny v souladu s platnou pr§vn² ¼pravou (z§kon 

149/2003 Sb., o obchodu s reprodukļn²m materi§lem lesn²ch dŚevin, ve znŊn² pozdŊjġ²ch 

pŚedpisŢ a jeho prov§dŊc² pr§vn² pŚedpisy), tj. sbŊry jsou prov§dŊny z uznanĨch zdrojŢ 

reprodukļn²ho materi§lu na z§kladŊ ozn§men² o sbŊru (model, ģe na z§kladŊ souhlasu vlastn²ka 

vġe Śeġ² VĐLHM) a  ģ§dosti o zaŚazen² vzorku do banky. Sesb²ranĨ reprodukļn² materi§l je po 

sbŊru dopraven na pŚ²sluġn® pracoviġtŊ banky, kde s n²m je nakl§d§no v souladu se schv§lenou 

Koncepc² a v souladu s metodickĨmi postupy obou bank. Po sbŊru VĐLHM poģ§d§ Đstav pro 

hospod§Śskou ¼pravu lesŢ o vystaven² potvrzen² o pŢvodu na sebranĨ odd²l a vzorek 

sesb²ran®ho reprodukļn²ho materi§lu evidenļnŊ zaŚad² do IS ERMA (modul Genofond), jehoģ 

souļ§st² je evidence  genetickĨch zdrojŢ zaŚazenĨch do N§rodn²ho programu. 

Prim§rn²m zdrojem pro z²sk§v§n² vzorkŢ reprodukļn²ho materi§lu lesn²ch dŚevin za ¼ļelem 

uloģen² do N§rodn² banky osiva a explant§tŢ lesn²ch dŚevin jsou uznan® zdroje reprodukļn²ho 

materi§lu, kter® byly zaŚazeny do N§rodn²ho programu. Vlastn²ci takovĨch zdrojŢ mohou 

ļerpat dotace na podporu genetickĨch zdrojŢ, pŚiļemģ z§jemci o dotace mus² nejprve zaģ§dat 

o zaŚazen² genetickĨch zdrojŢ do N§rodn²ho programu (term²n pŚijet² ģ§dost² je vģdy do 31. 12. 

kaģd®ho kalend§Śn²ho roku s n§slednĨm zaŚazen²m do N§rodn²ho programu od 1. 1. 

n§sleduj²c²ho kalend§Śn²ho roku) a pot® mohou podat ģ§dost o dotaci (u pŚev§ģn® ļ§sti podpor 

s term²nem do 30. 9. kaģd®ho kalend§Śn²ho roku).  

Bliģġ² informace naleznete na www.eagri.cz, z§loģka LesyïLesnictv²ïDotace a Programy-

Genofond lesn²ch dŚevin. 

 

Budouc² vyuģit² genetick®ho materi§lu uloģen®ho v N§rodn² bance osiva a explant§tŢ 

lesn²ch dŚevin.  

 

Banka osiva  

V pŚ²padŊ banky osiva  pŚedpokl§d§me vĨhledovou dobu uloģen² osiva 30 let. Mnoģstv² tzv. 

Ăz§kladn² z§soby osivañ je kalkulov§no tak, aby se z osiva dala obnovit populace dan® dŚeviny 

na ploġe cca 10 ha (v pŚ²padŊ hlavn² dŚeviny) nebo 5 ha (u ostatn²ch dŚevin).  

Vzorky osiva uloģen® v bance budou osivem z genetick®ho hlediska unik§tn²m, nejedn§ se tedy 

o osivo pro bŊģn® (provozn²) zalesŔov§n². Proto u budouc²ho vyuģit² osiva se poļ²t§ s 

ĂprojektovĨm pŚ²stupemñ, kterĨ bude d§vat pŚedpoklady smyslupln®ho obnoven² region§ln² 

populace na ucelen® ploġe.  

 

Banka explant§tŢ    

Tak® v bance explant§tŢ bude moģn® dlouhodobŊ uchov§vat cennĨ genetickĨ materi§l, v 

pŚ²padŊ kryokonzervace i des²tky let. Reprodukce explant§tŢ bude umoģnŊna 

mikropropagaļn²mi postupy. Vyuģit² explant§tŢ bude rovnŊģ spojeno s projektovĨm z§mŊrem, 

kterĨ bude zamŊŚen zejm®na na zvĨġen² biodiverzity lesn²ch porostŢ a pos²len² ohroģenĨch 

nebo zbytkovĨch populac².  

 

Z§vŊr 

Konzervace ex situ, tedy mimo m²sto pŚirozen®ho vĨskytu genetickĨch zdrojŢ, je vedle 

prim§rn² ochrany genetickĨch zdrojŢ v m²stŊ jejich pŚirozen®ho vĨskytu (in situ) jakousi 

Ăpojistkouñ proti z§niku vĨznamnĨch populac² lesn²ch dŚevin a nabĨv§ na st§le vŊtġ²m vĨznamu 

i v souvislosti s oļek§vanĨmi klimatickĨmi zmŊnami v EvropŊ. Z§roveŔ vznik§ unik§tn² 

kolekce rŢznĨch genotypŢ lesn²ch dŚevin pŢvodem z cel® ĻR. Chr§nit a reprodukovat genofond 

lesn²ch dŚevin jako souļ§st n§rodn²ho bohatstv² ĻR by mŊlo bĨt z§jmem vġech vlastn²kŢ lesa. 

http://www.eagri.cz/


 

 

 

Kontakt:  

Ing. Pavel Kotrla, Ph.D. 

Ing. Josef Cafourek, Ph.D. 

VĨzkumnĨ ¼stav lesn²ho hospod§Śstv² a myslivosti, v.v.i., VS Kunovice 

Na Z§honech 601, 686 04 Kunovice 

e-mail: kotrla@vulhmuh.cz, cafourek@vulhmuh.cz 
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