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VYSLEDKY NECELOPLOSNEJ OBNOVY V BUKOVEJ DUBRAVE
RESULTS OF PATCH-CLEARCUT REGENERATION IN BEECH OAK STAND

ANNA TUCEKOVA

ABSTRACT

First results from verification of the renewal technology applied within patch clear-
cut in mixed beech oak stand are presented. Development of artificially regenerated
cultures being established by planting and sowing in bio groups is compared. The
patch-clearcut system helps to avoid even-aged natural regeneration within large
areas. This silvicultural system also helps to reduce undesired non-crop species
such as European hornbeam and Turkey oak which are abundant in the understory.
Two years after establishment of the plot, there are promising results in both plan-
ted and sowed treatments within the Neresnica experiment. First results showed
that artificial patch-clearcut renewal methods created precondition for develop-
ment of uneven aged, structurally differentiated stand.
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Uvob A PROBLEMATIKA

Jednym zo strategickych cielov ¢innosti lesnikov je podporovat trvale udrzatel-
né hospodarenie v lesoch zalozené na podpore druhovej rozmanitosti pri obnove
a vychove lesnych porastov, zabezpeCovat starostlivost’ o genofond lesnych dre-
vin s cielom podporit’ kvalitné zdroje pre obnovu porastov a uplatiiovanie prirod-
zenej obnovy lesov.

V poslednych rokoch sa na Slovensku preferujii jemnejsie sposoby obhospodaro-
vania lesov, pri¢om sa doraz kladie na maximalne vyuzitie prirodzenej obnovy.
Na druhej strane, ale désledkom kalamit, druhovo nevhodného zlozenia obnovo-
vanych porastov, chybajucej prirodzenej obnovy a d’alsich faktorov prevlada stale
v lesoch Slovenska umela obnova.

Dnes evidujeme prirodzent obnovu lesa na cca 35 % obnovovanych ploch a podla
platnych legislativnych predpisov formy hospodarskych spdsobov, ktoré sa viazu
vyhradne na prirodzent obnovu lesa by sa mala uplatfiovat’ prirodzena obnova az
na 40 % vymery lesov. So zvySovanim podielu podrastového hospodarskeho spo-
sobu a so zvySovanim rozsahu pripravy pddy mozno uvazovat aj s vys§im % pri-
rodzeného zmladenia (BrucHANIK 2004).

Podiel umelej obnovy z celkového rozsahu obnovy lesa je v si¢asnom obdobi asi
v rozsahu 65 - 70 %. Tento trend vyvoja umelej obnovy podla predpokladov sa
ocakava aj do buducnosti (Moravcik a kol. 2007).

Rozsah umelej obnovy sa na Slovensku ro¢ne pohybuje okolo 10 000 ha (Zelena
sprava 2009). Pritom sa nedostacujuca kvalita sadbového materialu spolu s dal-
$imi faktormi podiel'a na enormne vysokom rozsahu opakovaného zalesinovania
(34% v roku 2001). Tento rozsah zapric¢inuju jednak faktory, ktoré nie su priamo
ovplyvnitelné (sucho, mréaz), ale aj subjektivne faktory, ako je nedodrziavanie ag-
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rotechnickych terminov, technologickej discipliny, kvalita (najmé fyziologicka)
sadbového materialu a nedostato¢na ochrana a oSetrovanie kulttr.

Z doévodu predlZzovania intervalov medzi semennymi rokmi je nutna snaha zis-
kat' v urodnych rokoch ¢o najvacsiu zasobu osiva a efektivne ju vyuzit. Jednou
z moznosti ¢o najlepSicho vyuzitia semena je sejba, ktortt moézeme zaradit’ k me-
todam obnovy lesa prirode blizkym a mozno povedat’ najbliz§im k prirodzenej
obnove. Aj ked’ tento sposob obnovy patri k prvym metédam umelej obnovy nema
v sucasnosti Sirsie prevadzkové uplatnenie. Dovody st jednoznacné, prilis vysoké
straty spdsobené biotickymi a abiotickymi ¢initel'mi prip. problematicka ochrana
kli¢nych rastlin proti tlaku buriny. Aspoi ¢iasto¢ne eliminovat’ prili§ vysoké stra-
ty pri sejbe, spdsobené biotickymi a abiotickymi Cinitel'mi, problematickt ochra-
nu kli¢nych rastlin proti tlaku buriny navrhuje netradi¢ny sposob sejby ,,do vege-
taénych buniek* (technoldgia navrhnuta Ing. Streitom, patent v CR) — (TUCEKOVA
2009).

Doposial’ sa pri umelej obnove uplatiuje vysadba na celej ploche. Celoplosna
obnova umelej obnovy lesov vytvara predpoklady pre vytvorenie rovnovekych,
Strukturalne malo diferencovanych porastov a len v minimalnej miere dava pries-
tor pre vyuzitie prirodzenych reprodukénych procesov, ¢im vytvara predpokla-
dy pre ztiZzenie biodiverzity. Z toho dovodu v ramci umelej obnovy lesa posledné
roky vyskumne overujeme zatial' v malom rozsahu doteraz nepraktizovanu tzv.
neceloplo$nu obnovu lesa. Pri tejto netradicnej metdde sa vysadza alebo vysieva
iba Cast’ obnovovanej plochy, na ostatnej sa ponechéva priestor pre uplatnenie pri-
rodzenych reprodukénych procesov. Jedna sa teda o formu umelej obnovy s prv-
kami prirode blizkeho pestovania lesa.

Pri rieSeni problematiky netradi¢nej obnovy lesa neceloplosne je predpoklad zis-
kania novych poznatkov, ktoré umoznia ,,prirode bliz§im* spésobom prispiet’ ni-
elen k lepsiemu adaptaénému procesu vysadieb, ale zaroven aj k zlepSeniu zdra-
votného stavu zakladanych porastov na Slovensku. V ramci zvysSovania ekolo-
gickej stability novych lesnych porastov treba zvolit’ optimalne obnovné drevi-
nové zlozenie v spojeni s vhodnymi formami zmies$ania obnovovanych resp. za-
kladanych porastov. V ramci rekonstrukceii porastov sa za¢ina overovat’ u nas tato
doteraz nepraktizovana neceloplo$na obnova lesa. Predbezné vysledky st po-
vzbudivé a aj preto sa ukazuje potreba overit’ tuto netradi¢ni formu obnovy nie-
len pri rekonstrukciach, ale aj v ramci beznej obnovy lesov (KAMENSKY, STEFAN-
¢ik 2010). Ako uz z pomenovania vyplyva, ide o vysadbu sadenic, pripadne vy-
sev semien nie na celtt obnovovanu plochu, ale v pruhoch alebo hlué¢ikoch, kto-
rych stredy su od seba vzdialené na priemernu vzdialenost’ cielovych stromov
prislusnej dreviny.

V sti¢asnosti je v ramci Slovenska vyskumne overovana neceloplosna obnova lesa
v lokalitach pri premenach cerin, hrabin (OZ Levice, ML Zvolen) a rekonstruk-
ciach monokultar smreka na Kysuciach v rameci Demonstracného objektu rekon-
Strukcie smrecin.
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METODIKA

Neceloplosna umela obnova sadbou a sejbou v bioskupinach sa realizovala v Mes-
tskych lesoch Zvolen. Pokusna plocha je zalozend v LUC Mestské lesy Zvolen,
Lesny podnik mesta Zvolen, s.r.o., LHC Dobra Niva, katastralne uzemie Zvolen,
lesny obvod Pusty hrad.

Podne pomery: vystipena materska hornina (andezit).

Lesny typ: 2305 (70 %); 2601 (20 %); 3308 (10 %).

Hospodarsky stbor lesnych typov: 299 — Suché bukové dubravy.
Expozicia je JV, nadmorska vyska 250 m nad morom, sklon 80 %.

V drevinovom zastupeni v dvojetazovom poraste ¢. 154 (vymera: 1. etdz — 33,12
ha; 2. etdz — 8,28 ha) s vekom/zakmenenim: 1. etdz -145 rokov/6 ; 2. etdz — 55 ro-
kov/2 dominuje v 1. etdzi dub a v 2. etazi hrab.

Zastpenie drevin (%): 1. etdz: borovica Cierna 5

hrab 10
dub cerovy 25
dub 60
2.etaz dub cerovy 10
dub 10
hrab 80

Metodicky postup zaloZenia pokusnej plochy (PP) Neresnica:

PP bola zalozena 4. 5. 2009 na holine (cca 0,2 ha) vzniknutej po nahodnej taz-
be (RN 2008). Neceloplosna umela obnova sejbou a sadbou v bioskupinach bola
uskuto¢nena geneticky vhodnym semennym a sadbovym materialom. Pred sa-
motnou vysadbou sa na spodnej tretine plochy mechanicky odstranili piiové vy-
mladky agata.

Sadba bola realizovana tromi drevinami:

e dub zimny (1 + 1) - Quercus petraeca (Matusch.) Liebl. - 240 ks sadenic,
e buk lesny (2 + 1) — Fagus sylvatica L. - 100 ks sadenic,
e smrek obycajny (2 + 1) — Picea abies (L.) H. Karst. — 100 ks sadenic.

Vysadbu sme zalozili klasickou jamkovou (db, bk, sm) a Strbinovou sadbou (db,
bk), v bioskupinach o rozmere 3 x 4m (obr. 1). Stred bioskupin je od seba vzdi-
aleny 8m a je stabilizovany drevenymi kolikmi (v zhode s publikovanymi meto-
dikami neceloplo$nej obnovy v praci KAMENskY, STEFaNCiK 2010). V kazdej bi-
oskupine je v pravidelnom §tvorcovom spone 1 x 1 m vysadenych 20ks sadenic.
Volnokorenné sadenice buka (2 + 1) pri vysadbe spiiiali morfologické aj fyziolo-
gické parametre podla normy. Vol'nokorenné sadenice duba (1 + 1) mali vyrazny
nepomer nadzemnej Casti ku korenovému systému, ktory bol ¢asto bez jemnych
vlasoénicovych korienkov. Volnokorenné sadenice smreka (2 + 1) spiiali morfo-
logické aj fyziologické parametre podl'a normy (boli len docasnou radovou vypl-
flou vol'nej plochy na poziadanie miestneho hospodara, v budicnosti urcené na
viano¢né stromky). Pred samotnou vysadbou sa oSetril korenovy systém vsetkych
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Buk sejba: ¢ Beech sowing
Dub sejba: o Oak sowing
Buk sadba jamkova: . Beech hole planting

Buk sadba $trbinova: o Beech slit planting
Dub sadba jamkova: ] Oak hole planting
Dub sadba §trbinova: o Oak slit planting
Smrek sadba(hydrogel) : * Spruce planting (hydrogel)
Smrek sadba: A Spruce planting
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Obr. 1: Schéma pokusnej plochy Neresnica
Scheme of experimental plot Neresnica

jedincov hydrogelom (Agrohydrogel). Polovica smrekovych sadenic sa ponechala
neosetrend na porovnanie ujatosti (oSetreny korenovy system, neosetreny).

Sejba bola realizovana semenami dvoch drevin:

e dub zimny - 240 ks do ,,vegetacnych buniek®,
e buk lesny — 100 ks do ,,vegetacnych buniek.

Sejba bola uskuto¢nena metodou bioskupin ako pri sadbe (po 20ks v bioskupine,
pravidelny S§tvorcovy spon 1 x 1m). Vysievalo sa pri drevinach dub 2-3 Zzalude/
bunka, buk 4-5 bukvic/bunka. Do materskej zeminy bola ru¢ne vyhibena jamka
o priemere pouZitej bunky (cca 8 cm), s hibkou do 10 cm. Na dno jamky bolo ru-
¢ne nasypané cca 5cm organickej hmoty (navlhéeny vysevovy substrat s prime-
sou perlitu a hydrogelu). Na vysevovy substrat, ru¢ne zhutneny bolo vysiate seme-
no, prekryté zasypkou (substrat s primesou substratu a prevlhceného perlitu, podla
vel’kosti semena). Na tito organickd hmotu sa umiestnila ,,vegetaéna bunka®, kto-
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ra sa zahrnula sa a utesnila okolitou vrstvou mineralnej zeminy. Vegeta¢na bunka
z plastového materialu bola kruhového prierezu (priemer 8cm, vyska 15cm).

V ramci starostlivosti a ochrany o vysevy a vysadby sa uskutocnilo v priebe-
hu dvoch rokov 2x pocas vegetatného obdobia vyzinanie vysokej buriny a vy-
mladkov agata.

Hodnotenie ujatosti (strat) vysadieb, vyklicenia semenacCikov buka a duba a ich
vyvoj vratane zdravotného stavu a poskodenia sa priebezne uskuto¢novalo po-
¢as prvych dvoch rokov od zalozenia (jar 2009). V ramci hodnotenia sa na konci
prvych dvoch vegetacnych obdobi vykonali na vSetkych prezivajucich jedincoch
merania rastovych parametrov nadzemnej Casti. Merala sa vyska, hrubka, vysko-
vy prirastok jedincov zo sadby aj sejby, priCom sa zistoval aj ich zdravotny stav
a poskodenie podl'a nasledovnej stupnice:

1 — zdravy neposkodeny jedinec,

2 — zasuseny terminal,

3 — nahradny terminal,

4 — poskodenie zver,

5 - poskodenie mechanické (vyzinanim),
6 — suchy jedinec (nevykli¢ené).

Vsetky namerané parametre sa Statisticky spracovali a rozdiely priemerov otesto-
vali (jednofaktorova analyza variancie, T- test)

Hodnotil sa aj nastup a vyskyt jedincov z prirodzeného zmladenia (pocCty a prie-
merna vyska) na celej PP.

VYSLEDKY A DISKUSIA

Pocet (ks) a percentické vyjadrenie (%) zdravotného stavu vysadenych drevin
duba a buka v sedemnastich hlucikoch (bioskupinach) a smreka v dvoch radoch
pocas dvoch vegetacnych obdobi je uvedeny v tabul'ke 1. Pri duboch sa preukaza-
lo vyznamne vyssie percento zasusenych terminalov (10%) oproti bukom (3 %)
sposobené Sokom po vysadbe.

Buky z vysadby mali zasa vysoké % strat v obidvoch sledovanych rokoch. 35-
40 %-né straty bukovych vysadieb boli v§ak vyznamne ovplyvnené po mechanic-
kom poskodeni hlucikov, na ktoré spadli z okrajovej ¢asti porastu vyvratené buky
po vetrovej smrsti.

Pri smreku boli taktiez vysoké percenta strat (50-60%) v obidvoch variantoch,
ktoré boli o 10 % nizsie po osetreni korenového systému hydrogelom. Vysoké stra-
ty smreka boli pravdepodobne spdsobené nedostatkom vlahy bezprostredne po vy-
sadbe (holina bola bez zrazok 2 mesiace po vysadbe), ale aj nevhodnostou smreka
pre tento hospodarsky subor lesnych typov 299 — Suché bukové dibravy.
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Tab. 1: Hodnotenie zdravotného stavu a poSkodenia vysadieb
Assessment of health condition and damaging of plantations

) 1 2 3 4 5 6
Drevina/ Kate- s
oria’ Spolu”
g Lr | 2 lr. | 20| e |2 | L. | 2 | Lo | 2 | L | 2un.
Dub®  |Pocet?| 187 | 177 | 25 | 5 2 0 13 4 4 6 9 48 240
% 779 | 73,8 {104 2,0(08 | 0 | 54 | 17| 1,7 ] 2,5 | 3,8 |20,0 100,0
Buk®
Pocet | 55 50 3 0 2 0 3 5 2 5 35 | 40 100

Smrek | % [550]500 30| 0 [20]0(30]50]20]50]350(400] 1000

s hydro-

gelom® | poget | 27 | 18 oloflolo| 1 ]2]2 5 |20 |25 50
% [5401(360| 0 | 0| 0 | 0] 20/|40] 40100 |40,0 |50,0 100,0

Smrek

kontrola"

Pocet | 12 8 1 2 1 0 3 5 5 5 28 30 50

% 24,0 { 16,0 | 2,0 | 4,0] 2,0 0 | 6,0 |10,0(10,0| 10,0 | 56,0 | 60,0 100,0

1 - zdravy neposkodeny jedinec, 2 — zasuSeny terminal, 3 —nahradny terminal, 4 — poSkodenie
zver, 5 — poskodenie mechanické (vyzinanim), 6 — suchy jedinec

1 —sound undamaged individual, 2 — dried terminal, 3 — substitutive terminal, 4 — damage by
game, 5 — mechanical damage (due to scything weed around plant), 6 — dry individual, ’-Tree spe-
cies/Category, 5-oak, *-beech, ""-spruce with hydrogel, "-spruce control, -number, *-together, '*
-year/years

Pocet (ks) a percentické vyjadrenie (%) zdravotného stavu vyklicenych semena-
¢ikov duba a buka v sedemnastich hluc¢ikoch (bioskupinach) pocas dvoch vege-
tacnych obdobi je uvedeny v tabulke 2. Z vysledkov mozno konstatovat’ vyssie
percento vykli¢enych zdravych jedincov duba (cca 90 %) oproti buku (63 %). Ti-
eto percentd boli v§ak vyznamne negativne ovplyvnené v druhom roku najma pri
dube (suché cca 23 %) po poskodeni hlucikov spadnutymi drevinami po spome-
nutej veternej smrsti. Oproti vysadbam boli v druhom roku vyssie aj percenta je-
dincov duba a buka poskodenych diviacou zverou (24-25 %). Tieto jedince uz po
vyrypani vyschli neregenerovali sa.

Priemerna vyska dubov na jesen - po 1. vegetatnom obdobi bola vyznamne
ovplyvnena zasusenim terminalnych vrcholov. Sok po vysadbe, ktory je pri du-
boch casty, najmé ak je sadbovy material menej kvalitny, s nevhodnym pome-
rom nadzemnej ¢asti ku korenovému systému sa teda prejavil na nizsej prie-
mernej vySke hlavne po Strbinovej sadbe (— 12 cm oproti jari). V porovnani so
sejbou mdézeme hovorit’ o vel'mi malych priemernych ro¢nych vyskovych pri-
rastkoch duba (sadba — 2-10cm, sejba — 8-19 cm). Rozdiely vo vyske a hrubke
v obidvoch sposoboch sadby nie su Statisticky vyznamné (tab. 3). Dvojro¢né se-
menaciky duba zo sejby dosahuju viac ako poloviéné parametre $tvorro¢nych
dubov zo sadby.
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Tab. 2: Hodnotenie zdravotného stavu a poskodenia vysevov
Assessment of health condition and damaging of sowings

Drevina/ Kate- ! 2 3 4 > 6

goria’

Spolu
lr. 2.r. lLr. | 2o | Lr. | 2.1, lr. | 2. | L. | 21 lr. 2.r.

Dub® | Pocet | 215 73 0 0 0 0 11 57 0 55 14 55 240

% 89,6 | 30,4 0 0 0 0 4,6 238 0 [229]| 58 | 229 [ 100,0

Buk’
Pocet 63 40 0 0 0 0 17 25 5 20 15 15 100

% 63,0 [ 40,0 | O 0 0 0 17,0 1 25,0 | 5,0 | 20,0 | 15,0 | 150 | 100,0

1- zdravy neposkodeny jedinec, 2 — zasuSeny terminal, 3 —nahradny terminal, 4 — poskodenie
zver, 5 — poSkodenie mechanické (vyzinanim), 6 — nevyklic¢ené

1 — sound undamaged individual? — dried terminal, 3 — substitutive terminal, 4 — damage by game,
5 —mechanical damage (due to scything weed around plant), 6 — not germinated, ” - Tree species/
Category, ® - oak, ° - beech, '’ - number

Podobny vyvoj bol aj pri bukovych vysadbach v obidvoch sposoboch sadby. Bu-
kové vysadby mali priemerné ro¢né vyskové prirastky o nieco vécsie ako dubo-
vé (4-17 cm). Statisticky vyznamné rozdiely pri testovani priemerov pri obidvoch
sposoboch sadby sa nepreukazali (tab. 3). Semenaciky vo ,,vegetanych bunkach*
v priemere ro¢ne prirastli o 9-17 cm.

Tab. 3: Priemerné¢ hodnoty biometrickych znakov sadenic a semenacikov duba, buka
a smreka po sadbe a sejbe po 1. a 2. roku
Average values of biometric characters of plants and seedlings of beech and spru-
ce one and two years after planting and sowing

Vyska" Hribka"®
Drevina! | SPosob | Variant umelej (cm) (mm)
obnovy?® obnovy?*
Jar'*2009 | po L.r.” | po2.r.' | jar2009 po L.r. po 2.r.
jamkova’ 32,1° 34,3% 44,1 4,6* 59 ¢ 57¢
Dub’ sadba®
Strbinova'® 41,12 33,4¢® 44,1 492 5,6* 6,4*
sejba’ Vbiiegscf,‘e - 19,0 26,9 ; 2,9 35
3
Buk jamkova 3390 | 3890 | 572+ 5,00 6.1¢ 794
sadba
Strbinova 35,7 39,7 57,7¢ 532 6,2° 8,12
sejba ”Vlff:]tfycj‘e - 17,0 261 ; 25 3.4
.
Smrek shydrogelom?| 382+ | 42,10 | 5720 5,00 560 9,80
sadba
bezhydrogelu™| 38.4° | 363 | 455° 5,0 470 87"

Rozdielne pismena znamenaju Statisticky vyznamné rozdiely na p<0,05, (n=50)

!-tree species, *-oak, 3-beech, *-spruce, ’-kind of regeneration, °-planting, -sowing, $-variant of ar-
tificial regeneration, °-hole planting, '’-slit planting, ''-*“vegetation cells”, >-with hydrogel, -wi-
thout hydrogel, "-height, P-diameter, "*-spring 2009, 7-after one year, "*-after two years.

Different letters mean statistically significant differences for p<0.05, (n=50).
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Statisticky vyznamné rozdiely sa preukézali len pri testovani rozdielov paramet-
rov nadzemnej Casti smreka. Nielen lepSiu ujatost’, ale aj vyskové a hrubkové pa-
rametre dosahovali smreky oSetrené hydrogelom.

Po podrobnom zhodnoteni a evidencii poétu jedincov, ktoré vypliaju pri nece-
loplosnej obnove zvysnu €ast’ holiny sme uz v druhom roku pozorovali nastup
jedincov z prirodzeného zmladenia nad vysku 10 cm. Prirodzené zmladenie je
nerovnomerné. Najviac jedincov sa nachadza po okrajoch holiny, teda pri ste-
ne okolitych porastov. Evidencia poctu je uvedend v tab. 4. Najvyssie percentd
dosahuju agat a hrab, potom nasleduju buk, cer a dub. Podl'a priemernych vy-
Sok jednotlivych drevin prirodzene zmladenych mézeme zoradit’ dreviny: agat
— 120 cm, javor — 60 cm, hrab — 45cm, cer — 40 cm, Ceresia, dub — 25 cm, buk,
borovica, smrek — 15 cm. Tieto dreviny zatial prevazne vypiiajii volny pries-
tor mimo umelo vysadenych a vysiatych hlucikov, teda nie je nutna ich redukcia
prip. odstranenie okrem agata. Jeho piiova a korenova vymladnost’ je aj po me-
chanickom odstraneni silnd, preto bude potrebné¢ uz mladé semenaciky pravi-
delne a vcas odstranovat’. Podobné vysledky z prvych zalozenych vyskumnych
ploch v hrabovej dubrave na sprasi uvadzaju Kamensky, STerancik (2010). Nut-
né je aj pravidelné odstranovanie vysokej bylinnej vegetacie v priestore hluci-
kov min. 2 x ro¢ne (burin, trav, zihlavy), pretoze svojou aj 80 cm vyskou znac¢ne
ovplyviiuji vysadby ale najmd vysevy. Podobne ako jedince z umelej obnovy aj
niektoré dreviny prirodzene zmladené st zna¢ne poskodzované zverou (javor,
buk, dub).

Tab. 4: Evidencia poctu jedincov z prirodzenej obnovy na PP Neresnica v 2. roku
po zalozeni
Records on the number of individuals from natural regeneration on experimental
plot Neresnica in the 2nd year after establishmen

Drevina®
Kategoria' Spolu™
Buk® | Dub® | Hrab® |Javor’ | Ceresia® | Cer® | Smrek' |Borovica' | Agat? | Iné®
Pocet ks
nad 10cm | 15 13 25 12 8 15 6 5 25 12 136
vysky?
% 11 10 18 9 6 11 4 4 18 9 100

I-category, ’-number with height more than 10cm, 3-tree species, *-beech, *-oak, *-hornbeam,
-maple, *-cherry tree, *-Turkey oak, '"-spruce, "'-pine, >-robinia, -others, "-together

ZAVER

V dospelych porastoch Suchych bukovych dubrav je Casto neziaduci podrast hra-
ba, cera a inej krovitej vegetacie, ktord zabranuje prirodzenej obnove cielovych
drevin, aj ked’ sa v poraste nachadzaji. Poukazuje na to aj zastupenie drevin v 2.
etdzi, kde dominuje hrab (80%), za nim nasleduje dub cerovy (10%) a potom dub
(10%).
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Vyuzitim prirodzenych reprodukénych procesov pri neceloplosnej obnove je moz-
né po vneseni cielovych drevin uSetrit’ naklady nielen na pocte jedincov umelej
obnovy, ale vytvorit’ zaroven priestor na maximalne vyuzitie prirodzenej obnovy.
Ide o formu umelej obnovy s prvkami prirode blizkeho pestovania lesa.

Po hodnoteni prvych rokov neceloplo$nej obnovy sadbou a sejbou na PP Neresni-
ca mozno hovorit’ o povzbudivych vysledkoch. Ukazuje sa ze po umelej obnove
na Casti plochy (neceloplosnej) je vytvoreny predpoklad pre roznoveky, Struktu-
ralne diferencovany porast.

Podmienkou uplatnenia neceloplo$nej obnovy je vSak predpoklad nastupu prirod-
zeného zmladenia. Na nasej PP Neresnica je podla Ciastkovych vysledkov vysku-
mu mozné ocakavat z blizkych stojacich jedincov prirodzenu obnovu, duba, cera,
buka, hraba, javora, ¢eresne dokonca borovice a smreka, pretoze tieto dreviny
sa v tesnej blizkosti holiny nachadzaji. Krikovité formy bazy, Sipky, trnky a vy-
mladky agata sa na ploche taktiez vyskytuju. Preto bude nevyhnutnou podmien-
kou oSetrovanie a ochrana nasich kultir az do zabezpecenia porastu.
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