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1. Cil metodiky

V piipadé obhospodaiovani malolesi (lest s vymérou obvykle do 50 ha) jsou pro jejich
vlastniky daleZité piehledné zdroje informaci jako podklad pro jejich rozhodovani. Cilem
metodiky je poskytnout malym vlastnikim informace o moZnostech zvy3eni biodiverzity
vyuZzitim plodonosnych a rychlerostoucich dievin. Proto jsou v pfipravené metodice uvedeny
piehledy Sirsi Skaly druha dievin vhodnych pro vysadbu, mimo jine z pohledu vyznamu jejich
funkce v lesnich porostech a potencialu vyuZiti dievni hmoty jednotlivych dievin. Doporucéene
druhy, popt. klony, jsou schopny plnit funkci dievin plodonosnych a rychlerostoucich s cilem
zajistit piinos pro vlastnika mensi vymeéry lesa v kratkém casovém horizontu, nez je tomu
v pripadé standardniho managementu lesa vétSich vlastnikia. Popsany jsou také doporucené
zpusoby vysadby. Vyznamnym faktorem silné ovliviiujicim hospodatreni v malolesich jsou
casto Skody zvéti a hlodavci, které mohou obnovu lesa menSich vymeér zcela limitovat. Souc¢asti
metodiky je ¢ast popisujici ochranu dievin pied vlivem zvére a moznosti biologické ochrany,
véetn¢ ochrany pied hlodavci. Doporuceni smétuji ke zvySeni biodiverzity a cilené podpoie
vybranych skupin Zivocichda.

2. Vlastni popis metodiky

Metodika je rozdélena na tii samostatné tematicky oddélené ¢asti. Prvni je zamétena na zvyseni
biodiverzity vyuZitim plodonosnych a rychlerostoucich drevin. Druha se zabyva ochranou
vysazenych porosta pievazné z hlediska poSkozovani zveéri a ve treti ¢asti jsou uvedeny
moznosti biologické ochrany zaloZenych porostu.

3. Piehled doporuéenych druhi dievin

Nasledujici prehled dievin byl sestaven s cilem poskytnout vlastnikovi lesa ucelené informace
0 vyuzitelnych drevindch z hlediska jejich funkce ve vtahu k obhospodarovani lesi malych
vymér. S ohledem na dostupnost a 3irsi vyuziti v podminkach CR je vydet dievin zaméten
primarné na domaci listnaté dreviny.

3.1. Cenneé a rychle rostouci listnaté diceviny

V ptipad¢ cennych listnaci a jejich péstovani v lesich malych vymér lze vilastnikam z davodu
nize uvedenych aspekta doporucit nasledujici druhy dievin: javor klen (Acer pseudoplatanus),
javor mlé¢ (Acer platanoides), jablon lesni (Malus sylvestris), tieSen pta¢i (Prunus avium),
hrusen polni¢ku (Pyrus pyraster), jilm horsky (Ulmus glabra), jilm vaz (UImus laevis), jeidb
biek (Sorbus torminalis), jerab oskeruSi (Sorbus domestica).

Péstovani cennych listndca je z pohledu drobného vlastnika lesa zajimavou alternativou
k tradi¢nimu lesnickému hospodaieni. VySe uvedené dieviny jsou schopny poskytnout vysoce
hodnotneé sortimenty dieva, ale kromé tohoto vynosu maji i fadu dalSich vyhod; funguji jako

4



melioracni dieviny, zvySuji biodiverzitu lesa a pIni funkci medonosnou a plodonosnou. Je
potieba zduraznit, Ze vétSina popisovanych druha se vyuziva zpravidla jako dieviny piimisene.
V piipadé rychlerostoucich dievin se jedna zejména o dieviny s krat§im Zivotnim cyklem, coz
opét muze spliovat cile malych vlastnika, jelikozZ se ekonomicky efekt péstovani téchto dievin
dostavi v relativné kratkém ¢asovém horizontu. Mnohé z uvedenych drevin lze vyuZit jako tzv.
dieviny pripravne (piedevsim na kalamitnich plochéach) s tim, Ze jsou schopny vlastnikovi lesa
poskytnout vynos v podob¢ dievni hmoty ve vyrazné kratSim ¢asovém Useku, pokud jejich
péstovani srovname se standardnim lesnickym managementem. Do této skupiny patii
piedevsim doméci druhy topolua: topol osika (Populus tremula), topol ¢erny (Populus nigra)
topol bily (Populus alba) — (Burianek, Novotny 2016, Cizkova a kol. 2020). Dale lze mezi
rychlerostouci dieviny zatfadit biizu bélokorou (Betula pendula), popi. olsi lepkavou (Alnus
glutinosa).

S ohledem na skute¢nost, Ze v poslednich letech vyznamné poklesl zajem o Slechténé druhy
topola pro péstovani na lesni padé (uznané hybridni klony) z davodu omezovani jejich vyuziti
ze strany organt ochrany ptirody, neni tato problematika dale popséana. V piipadé zajmu Ize
odkazat na piislusnou literaturu (Cizek, Cizkova 2011). Pro Usp&$né péstovani uvedenych
listnatych drevin je dilezité znat jejich ekologické naroky a vybér a péstovani jednotlivych
druhut dievin prizpasobit podminkam stanovisté konkrétniho vlastnika (Chmelai 1988, 1990,
Uradnicek a kol. 2001).

PREHLED VYBRANYCH DRUHU DREVIN
Javor klen (Acer pseudoplatanus L.)

Klen je dievina snasejici stiedni zastin. Ma pomeérné vysoké naroky na pudni a vzduSnou
vlhkost. V terénu byva klen vazan na vlhka stanoviste, jaka predstavuji pramenisté a naplavy
ficek; nesnasi vsak stagnujici vodu a nevydrzi zaplavy. Typicka stanovisté klenu jsou horské
oblasti s vysokymi srdZzkami nebo vysokou vzdusnou vlhkosti. Preferuje hluboké, humdézni
cerstvé puady s vysokym obsahem skeletu. Je vyznamnou soucasti sutovych lest, kde roste
nejcastéji s jasanem, bukem, jilmem horskym, lipou a javorem mlécem. Ve vapencovych
oblastech jej miZeme najit na Gpati skal na sutich, bohatych na splaveny humus a zaroven
dostatecné vlhkych. V Ceské republice roste po celém Gzemi, hlavné ve stiednich a vysSich
polohach a vystupuje i do poloh horskych.

Vyuziti jemného, téZkého a pevného dieva ma uplatnéni v truhlarstvi, kolaistvi, fezbarstvi a
soustruznictvi, pti vyrobé hudebnich nastroju. VInité, ,,ockové* a jinak fladrovane kleny byly
soustavné vyhledavany k vyrob¢ jemnych dyh. Pro ¢asny kvét je klen cenén u véelata.



Javor mlé¢ (Acer platanoides L.)

Javor mlé¢ je drevina snasejici stin, s vysokymi naroky na vlhkost pady i vzduchu. Snasi i
pomeérné vysokou hladinu vody v pudg, a je proto hojnéji zastoupen v luznich lesich. Potiebuje
Zivné, hluboké, vihké a dusikem bohaté pady, které mohou mit vysoky podil skeletu. VV CR se
vyskytuje roztrousené nebo v menSich skupinkach ve spole¢enstvech sut'ovych lesu niZsich a
stiednich poloh spolu s klenem, jasanem, jilmy a lipou malolistou a listnatych dubohabrovych
a bukovych lesu. Jeho hlavni vyskyt je v niZinach, Gdolich a pahorkatinéch.

Upotiebeni dieva je podobneé jako u javoru klenu (pro préace kolaiske, truhlarské, fezbarské,

k vyrobé hudebnich nastroji). MIé¢ poskytuje dobrou véeli pastvu.

Jablon lesni (Malus sylvestris Mill.)

Jablon lesni je svétlomilnd a mirné teplomilna drevina, vyhledavajici ¢erstvé vihké, stiedné
uzivné pudy. Vykytuje se v dubohabrovych a dubolipovych hajich, doubravéch a jejich plastich
a na kiovinatych strénich. Je klimaticky nenaro¢na, odolna vic¢i mrazu. V lesnich porostech
roste vtrouSena a nevytvari souvislé porosty. Je schopna dorist vysky 10 m a praméru kmene
az 50 cm, dozZiva se pies 100 let. Plodit za¢ina uz ve staii 8-15 let.

Roztrousené porovité dievo nachazelo specialni uplatnéni ve stolaistvi a fezbaistvi pro tvrdost,
pevnost a zbarveni. Jablon je v kvétu velmi dekorativni, poskytuje dobrou vceli pastvu a
potravu ptakam a zvéfi.

TieSen ptaéi (Prunus avium L.)

TreSen nejlépe roste na svézich, mirné vihkych, stitedné hlubokych a dobie propustnych padach.
Preferuje oslunéné polohy v porostnich okrajich. Na vodou dobie z&sobenych stanovistich
dobie prospiva i uvnit porostt, zejména pokud se udrzi v hlavni korunové vrstvé. Na druhe
strané nesnasi pady zamokiene, téZké a studené. Je neprilis odolna vaci botrivému vétru a proto
nema v porostnim plasti velky vyznam jako dievina zpevnujici. Je velmi vhodnou pfimési do
porosta s bukem nebo dubem.

RoztrouSené porovité dievo vynikd pevnosti, péknou, ¢ervenohnédou barvou a kresbou.
Zpracovava se na dyhy, vyuZiti je v fezbarstvi, stolaistvi a pii vyrobé raznych nastroji. V kvétu
je tieSen velmi dekorativni, poskytuje dobrou véeli pastvu a potravu ptakam.

Hrusen polni¢ka (Pyrus pyraster L.)

Svétlomilna dievina rostouci v susSich a mirné teplych oblastech. Dobie snasi sucho, na rozdil
od vysoké hladinu spodni vody. Typickymi biotopy, v nichz roste, jsou teplomilné doubravy a
svétlejSi dubohabriny. vyslunné, jizné orientované lesni plaste, kioviny, remizky, lesostepni
mozaiky pastvin. Neni zdaleka tak odolna vici zimé jako jablon. Stromy jsou schopny dorust



az 20 m a praméru kmene 1 m, doZivaji se staii az 200 let. VV CR se vyskytuje roztrousené na
veétSing zemi kromé vyslovené horskych oblasti.

RoztrouSené porovité dievo je tmaveé zbarvené, pevné, trvanlivé. Je soblibou pouZivané
v fezbaistvi — na dievorezby, drzadla, hobliky, kvalitni ndbytek, pravitka, ptiloZniky apod.
HruSen poskytuje potravu ptakam a zvéfi.

Jilm horsky (Ulmus glabra Hudson)

Drevina snasejici silny zastin, zejména v mladi. V dospélém veku se jeho poZadavky na svétlo
zvysuji. Ma velke naroky na vlahu. Typicka stanoviste jsou na pramenistich, sutovych stranich
a na puadach s blizkou hladinou spodni vody, obycejné ve spole¢nosti javora, jasanu a lipy. V
nizSich polohach roste na vlhkostn¢ priznivéjSich stinnych svazich a v udolich. Nesnasi
prosychani pady v letnich mésicich. Potiebuje Zivné pudy. Nejlépe se mu daii na mineralné
silnych, hlubokych, svézich az vlhkych padach. Snese znac¢nou piimeés skeletu v padnim
profilu. U nas se vyskytuje v lesich od pahorkatin az do horskych poloh. Jeho zastoupeni je
nepravidelné a mezernaté a malokde najdeme porosty s vysSim zastoupenim tohoto druhu.
S ohledem na jeho citlivost vici houbové chorobé — grafioze (hynuti jilma), je vhodné tuto
drevinu péstovat jen jako primés.

Drevo jilmu je vysoce jakostni, pevné houzevnaté s peknym fladrem. VyuZitelnost je na vyrobu
dyh, ale take v fezbaistvi, kolarstvi, vyrob¢ nabytku, pazeb, vodnich staveb.

Jilm vaz (Ulmus laevis Pall.)

Dievina snaSejici zastin, zvIaste v mladi. V poZadavcich na vlahu mé vaz velké rozpéti. Roste
sice v luznich lesich s vysoko poloZenou hladinou spodni vody a snasi kratkodobé zaplavy, ale
vydrZi i tam, kde hladina v lét¢ silné poklesne, puda vyschne, ztvrdne a popraska. Je vazan na
hluboké Zivné pady obohacené dusikem. Snéasi i zasolené pady. V CR je vaz soucasti
stromového patra luznich lesa spolu s dubem letnim, jasanem a jilmem habrolistym. Hlavni
rozSiteni je tak v Uvalech velkych fek. Z oblasti luZznich lest zasahuje do piilehlych pahorkatin.
Podobné¢ jako jilm horsky je citlivy vici houbové chorobé — grafidze.

Dievo jilmu vazu ma obdobné vlastnosti jako jilm horsky, je vSak povaZzovano za o néco méné
kvalitni.



Jerab brek (Sorbus torminalis Crantz)

Stin snasSejici dievina, kterd v mladi zvladne piezit dlouho pod porostem. V pozd¢jSich letech
jeji naroky na svétlo stoupaji. Spokoji se s nizkymi sraZzkami a vyskytuje se na pudach, které
v letnich mésicich vysychaji. Dava piednost Zivnym horninam, jako je vapenec, ¢edi¢, andesit
apod. Je to dievina teplych poloh a vyslunnych strani. V CR je brek rozsiten roztroudeng
v teplych c¢astech statu v oblastech Sipakovych doubrav a v dubinach, nékdy také spolu
s bukem. Dosahuje vySka 15-25 m a praméru kmene aZz 1 m. Doziva se véku 100-150 let.

Tmavé, pevné a jemnovlakné, roztrousené pérovité dievo bylo vysoce cenéno v kolarstvi a
fezbafistvi, vysoce cenéno je i v soucasnosti. Jefab biek poskytuje dobrou véeli pastvu a potravu

ptakam.

Jei‘ab oskeruse (Sorbus domestica L.)

Oskeruse je svétlomilnd a teplomilna rostlina. Jetdb oskeruSe dava prednost prosvétlenym
suchym a mélo vlhkym stanovistim, kterd jsou bohatd na Ziviny. Hlavn¢ v mladi nesnasi
stanovisté s vysokou vzdudnou vlhkosti a nedostateénym proudénim vzduchu. V CR se
vyskytuje v niZzinach a pahorkatinach, prevazné na jizni Morave.

Drevo oskeruSe je tvrdé a houzevnaté, vhodné na dyhy, v minulosti vyuZivané pro vyrobu
vinaiskych list.

Topol osika (Populus tremula L.)

-----

v

smyslu. Osika mé Sirokou ekologickou amplitudu, vyskytuje se od niZin az po nizsi horské
polohy na celém spektru stanovist’ (cca do vySky 800 m). Kotrenovy systém je plosné rozvinuty,
osika se snadno se rozmnoZuje kotenovymi vymladky. List a kdra predstavuje pro zvér
oblibenou pastvu, proto byva ¢asto poskozovana.

Dievo je bez jadra, vyznacuje se pravidelnou strukturou a snadnou opracovatelnosti. Hodi se
na dyhy, vyrobu dievénych piedméta, specidlnim vyuzitim je vyroba sirek.

Topol éerny (Populus nigra L.)

Topol cerny je svétlomilnd dievina, dorustajici velkych rozméra se silngm kmenem a
rozkladitou korunou. Stromy dosahuji vySek 30—40 m, praméru kmene 1,5 — 2 m. Pfirozené se
vyskytuje v SirSim okoli vodnich toka, piedevsim v luznich lesich velkych fek a jejich pritoku.
Potiebuje pudy piiméiené vihké (ne nepropustné), snasi i zaplavy, naopak na vysychavych
stanovistich trpi.

Dievo s jadrem a béli mélo vyuZziti hlavné v truhléaistvi, bednéistvi, fezbaistvi a pouzivalo se
také jako palivo.



Topol bily, linda (Populus alba L.)

Topol bily je svétlomilnad dievina (mladée rostliny snaSeji slabsi zastin), dorustajici velkych
rozmeéru se silnym kmenem a koSatou korunou. Ma silné rozvinuty korenovy systém, tvoii silné
kotrenové vymladky. Stromy dosahuji vySek az 40 m, praméru kmene 1,5 — 2 m. Uvedenych
rozméra dorasta na stanovistich luzniho lesa, ma ovSem velké ekologické rozpéti, takze je
schopen rast i na stanovistich stepniho charakteru (zde dortista mnohem mensich rozméri).
Z domécich druhu topola se vyznacuje nejbujnéjsSim rastem, ale také ¢asto netvarnosti.
Kvalita dieva je vSeobecné horsi, jak u osiky nebo ¢ernych topolu. Je vyuZitelné na dyhy, popt.
jako material na stavby.

Biiza bélokora (Betula pendula Roth.)

Briza bélokora je stiredné velky strom, kratkoveéka dievina. Jedna se o svétlomilnou, typicky
pionyrskou dievinu osidlujici holé plochy néletem. Je nendro¢nd na padu a prizpasobi se
nejraznéjsim podkladiam. Je dobte vyuZitelna jako piipravna dievina na kalamitnich plochéch,
v nasledné generaci pod ni dobie odrastaji cilové dieviny. V namrazovych oblastech jsou
porosty biizy poSkozovany.

Biezové drevo je bez jadra, vyuZiva se jako palivové drivi, ale také pro vyrobu tiiskovych desek
nebo dyh.

OlSe lepkava (Alnus glutinosa Gaertn.)

Ol3e lepkava je schopna dorust na dobrych stanovistich vysky az 35 m a praméru kmene az 1
m. Ma vybornou vymladkovou schopnost na parezu. Ma velké naroky na vlahu v padé, snasi i

stanovisté s hladinou pudni vody trvale na povrchu. Roste od niZin az po niZsi horské polohy.
Ma lehké, mekké, malo sesychavé dievo bez jadra, které se na cerstvém fezu barvi oranZove.

prostiedi), dale pro vyrobu pieklizek, rAmu apod.

3. 2. Vrby se zamérenim na druhy vhodné pro véeli pastvu

V nasi kvétené je uvadéno 21 pavodnich domécich druha vrb. Zdomacnély vsak dalsi druhy z
Asie a Severni Ameriky. Casto se vyskytuji kiizenci a rizné vyslechténé kultivary vrb.

Jedna se o opadave dvoudomé stromy nebo keie, mohou rast vzpiimené nebo byt plaziveé, vétve
jsou vzpiimené nebo previslé. Pupeny maji zpravidla jednu Supinu, jen vzacné dveé. Stiidave,
vyjimecné i vstricné vyrustajici listy jsou jednoduché, celistvé, vétSinou maji kratky rapik a
palisty. Listové ¢epele maji okraje celokrajné nebo zubaté. Vrby se prirozené vyskytuji v nasi
Krajing, uplatnuji se predevsim v biehovych porostech malych a velkych vodnich toka a nadrzi,
¢asto jsou zastoupeny i v takzvané rozptylené vysoké zeleni. Kefove i stromové druhy jsou



vhodné pro vysadbu razn¢ vysokych ochrannych pasu nebo zakladani zasakovacich pasu, ktere
brani pudni erozi a pomahaji prfemeénit povrchovy odtok vody v zemni.

Doba kveteni vrb se kaZzdoro¢né prizpasobuje povétrnostnim podminkam, a tak vrby rozkvétaji
vzdy v dobé, kdy priznivé ovliviji jarni rozvoj vcelstev. Ruzna doba kveteni jednotlivych
druht vrb prodluzuje obdobi ¢asné véeli pastvy a zvySuje pravdépodobnost vyuZziti produkce
pylu vcelami i pti proménlivém pocasi. Pozdéji kvetouci druhy vyplnuji sniSkovou mezeru
pylu do rozkvétu ovocnych stromu, se kterymi soucasné kvetou naSe stromove vrby (Mottl,
Stérba, Kodon, 1980). Z toho vyplyva vysoké vyznamnost a nenahraditelnost druhd rodu Salix
pro véelaiské vyuZiti.

Klonovy archiv druhia rodu Salix ve Vyzkumném Ustavu lesniho hospodéistvi a myslivosti, v.
v. i., vyzkumné stanici Kunovice piedstavuje cennou sbhirku genotypu tohoto rodu dievin. V
klonovém archivu Kunovice je v soucasné dob¢ soustiedéno vice jak 1200 klona vrb od 97
druht a jejich kiiZzenci. Jejich hospodarské vyuZziti je velmi Siroké. Od vysadeb pro zpeviovani
bieht vodnich toka nebo zpevnovani nové utvoreného terénu pii dokonéovani stavebnich
Uprav, pres vyuZiti pruta jako koSikéaiské suroviny, vysadbu pro okus zvéie, vysadbu Zivych
plotia, osazovani zamokienych ploch, rekultiva¢ni vysadbu na extrémnich stanovistich a
okrasnou vysadbu. Vrby jsou také vyznamnou medonosnou dievinou jako dalezity zdroj
proteinove véeli vyZivy pii jarnim vylétani z ala az do doby kveteni ovocnych stromt.

ZAKLADNI PREHLED VHODNYCH DRUHU VRB:

Vrba lykovcové (Salix daphnoides Vill.)

Jedna se o rychle rostouci vrbu dosahujici priblizné 12 m vy3ky. Dobie roste na propustnych,
minerdlné bohatSich pudach, kratkodobé¢ snasi sussi podminky. Jeji hospodaisky vyznam
spociva predevsim v produkci pylu pro veeli pastvu, protoZe rozkvéta jako prvni jiz v breznu.
Klony tohoto domaciho druhu vyZaduji pady s dobrou zadsobou Zivin v Sirokém spektru

.....

Vrba jiva (Salix caprea L.)

Jedna se o maly az stiedné vysoky strom, jehoZz vySka se vétSinou pohybuje od 6 do 10 metr.
Je casto orezavana, proto je vétSina jedinci pouze ket vysky 3 az 5 metrd. Je velmi naro¢na na
svétlo, snese jen bocni zastinéni. Kvete v bieznu a dubnu pied raSenim listi. Vyskytuje se ve
svétlych lesich a sutovych svazich, na okrajich lesu, paloucich a mytinach, v kiovinach podél
cest, na naspech. Roste jak ve vihkém prostiedi, jako jsou biehy potoku a jezer, tak i na susSich
mistech, nesnasi ale premokiena stanovisté. Vétsinu klont jivy nelze mnoZzit drevitymi fizky,
je nutné roubovani na koienici druhy.
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Vrba Smithova (S. x smithiana Willd.)

Jedna se o piirodniho kiiZence vrby jivy a vrby koSikarskeé (S. caprea L, x S. viminalis L.). Vrba
rychle roste, dorusta vysky 7 az 10 m., vyborné snasi fez a na oslunénych mistech je proto
vhodna do Zivych plota. Dava piednost svézim pudam, roste ale také na vysychavych
stanovistich. Je svétlomilnd az polostinna. Rasi brzy, kvete kratS$i dobu nez jiva. Mimo
véelaiské vyuziti je vhodna k vysadbam podél vodnich tokd, ke zpevnéni bieht. Pro rozSireni
¢asné veeli pastvy je mimoradné hodnotnd, svymi vlastnostmi se velmi blizZi jivée.

Salix x erdingerii Kern.

KiiZenec jivy a vrby lykovcové (S. caprea L. x S. daphnoides Vill.). Jedna se o ket az maly
stromek do 5 m. Kvete mezi prvnimi od poloviny biezna, jeho raSici stiibfité jehnédy patti

k nejkrasn¢jSim ,,kocickam®, diky tomu byva ¢asto poSkozovan lamanim vétvi. VyZaduje svézi
pudy.

Salix caprea L. x Salix muscina Dode

Zamerne pro véelaiské Ucely vypéstovany kiizenec jivy a vrby mechovité. Oba doporucené
Klony S-171 a S-508 velmi bohaté¢ kvetou. Pro véelaie je pouZzitelny od nizin az do
podhorskych poloh na svéZich i vysychavych padach.

Vrba mechovita (Salix muscina Dode)

Vrba mechovita vytvéii stiedni aZz velky ket do 7 m. Roste na padéach svézich i vysychavych,
na svazich i suchych pastvinach, kde b&zné vrby nerostou.

Vrba nachova (Salix purpurea L.)

Tato vrba tvori kefe s hustymi vzpiimenymi vétvemi, dorasta vysky do 3 m. Je ¢asto uZivana
ke koSikaiskym ucelim. Roste podél vodnich toka a nadrzi od nizin az do niZSich horskych
poloh, na raznych podkladech, hlavné na Stércich s dosahem podzemni vody pro koieny.
Odoléava zéplavam, proto je casto vysazovana do zpevinujicich biehovych porosti. Kvete
v prvni poloving dubna.
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Vrba koSikarska (Salix viminalis L.)

Jedna se o kef dorustajici vySky az 8 m. VyZaduje blizkost vodnich tokd, vysokou hladinu
spodni vody, roste na naplavach v nizsich polohach, v mineralné bohatSich padach. Vyuziva se
hlavn¢ jako vrba koSikarska, pro véeli pastvu mohou mit vyznam vysadby kolem vodnich toka,
kde se nesttihaji pruty.

Vrba egyptské (Salix medemii Boiss.; syn. Salix aegyptiaca L.)

Vrba tvoii kefe az malé stromky, dorusta vysky 4—7 m. Stanovistni naroky jsou podobné jive,
roste piedevSim na susSich mistech. Roste dobte na puadach svézich i vysychavych, je proto
vhodna pro rekultivace vysypek, snese slabsi pristinéni, neni vhodna pro zaplavované lokality
a pro svou dlouhou vegeta¢ni dobu neni u nas vhodna do horskych poloh. Velmi bohaté kvete,
je svétlomilna. Velmi dobie se mnozi zimnimi osnimi fizky.

Vrba u$atéa (Salix aurita L.)

Jednéa se o mensi ket dorustajici vysky 2 m. Roste na kyselych mokrych stanovistich na loukéach,
horskych oblasti. Snasi extrémné¢ chudé a kyselé pudy i slabé zastinéni. Kvete pred rasenim
v poloving dubna. Spatné se mnoZi zimnimi fizKy, zjisténa schopnost zakotenéni je mala a jen
nékterych klond, vétSinu je nutné roubovat.

Vrba pestra (Salix x dichroa Doll.)

Jednéa se o kiiZenec vrby uSaté a nachové (S. aurita L. x S. purpurea L). Vytvarti ket vysky
okolo 2 m. Je schopna rust na kyselych stejné jako Stérkovych pudach od niZin do podhorskych
oblasti. Na siln¢ vapnitych stanovistich trpi nékdy chlor6zou. Kvete pied rasenim lista v prvni
poloving dubna.

Vrba ¢ernajici (Salix nigricans Sm.)

Vytvaii ket o vySce okolo 4 m. VyZaduje pudy dobie zasobené vodou, roste v fidkych vihkych
lesich, pti okraji bazin a mokrych luk i na kyselych a zraSelinélych podkladech. Roste i kolem
vodnich tokt od nizin az po horske polohy. Kvete pozd¢, proto je dobie vyuzZivana véelami.
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Vrba trojmuzna (Salix triandra L.)

Dorusta ve velky ket do 5 m. Roste okolo vodnich toki, u néds hlavné v nizsich a teplejSich
polohach, zasahuje i do podhuii. Snasi stagnujici vodu, na biezich roste na padach bohatych na
Ziviny, neutralnich. Je dievinou luzniho lesa, neroste na pfrili§ kyselych podkladech. Velmi trpi

v v

okusem zvéri, protoZze ma nasladlé listi. Vykvéta tésné pied raSenim listt od poloviny dubna.

Vrba hloSinovita (Salix elaeagnos Scop.)

Jedna se o ket az maly stromek vysSky do 7 m. Dati se ji na Stérkovitych naplavach ek a
horskych bystiin, predevsim na vapencich a dolomitech, snese i zaneseni vrstvou Stérku. Je
pouZitelna i pro koSikarské ucely, ke veeli pastvé je pIné vyuZita pro pozdni dobu kvétu tésné
pied raSenim listi ve druhé poloving dubna. Je vhodna k pouziti v horskych oblastech i podhiifi.

Vrba popelava (Salix cinerea L.)

Je kef vySky je 3-4 m. Roste ve vlhkém prostredi v nizSich polohéch, piedevsim v oblasti
luZnich lesu podel pomalejSich vodnich toku, slepych ramen a tani, na loukach na hlubSich a
zivn¢jSich pudach. Neroste na kyselych horninach. Snasi stagnujici vodu, daii se ji i ve slabém
zastinu. Kvete zacatkem dubna pied rasenim lista.

Salix x vaudensis Forb. x wind

KtiZenec vrby popelave a ¢ernajici. Roste dobie na svéZich i susSich piadéach az do podhorské
oblasti. Vytvaii ket do vySky 3 m. Kvete velmi bohaté pied raSenim lista v prvni poloving
dubna. Vhodna piedevsim pro véeli pastvu.

Vrba leskla (Salix lucida Muhl.)

Vrba pivodem ze Severni Ameriky. Je vhodna k rozsiieni veéeli pastvy na padach bez vétsiho
obsahu vépna, na raselinnych kyselych stanovistich, i ve vysSich polohach. Vytvaii fidky
rozkladity ket o vySce do 1,5 m, ma dlouhé silné, méalo vétvené pruty, v mladi ¢asto poléhavé.
Diky niz8imu rastu byla uptednostiiovana pied doméci vrbou pétimuznou (S. pentandra L.),
kterd vyZaduje stejné stanovistni podminky, ale dorasta vysky 5 m. Je vhodna i jako koSikarska
nebo k biologické ochrané bieh.
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Vrba bilé (Salix alba L.)

Nas nejvétsi stromovy druh vrby, ve vhodnych podminkach doristd az 25 m vysky s pramérem
kmene pies 1 m. Roste na brezich fek a v luznich lesich na hlubSich padach (do 400 m n. m.),
snasi i déletrvajici zaplavy. Kvete po vyraSeni lista zacatkem kvétna. Je to nejéastéji péstovana
hlavata vrba, pro barevné prouti pouzivana v koSikarstvi, pii kazdoro¢nim stiihani ale nekvete.

Vrba kiehka (Salix fragilis L.)

Stromovy druh vrby — dosahuje vysky 15 m, praméru kmene 50 cm. Roste na vlhkych
biezich potoku, ale ne v luznich lesich. Je to velmi béZzny druh, extrémné ¢asto se prirozené
kiiZi se S. alba. Oba stromové druhy mohou jako velké stromy podstatné prispét k rozsiieni
veeli pastvy pylové i nektarové. Kvete zacatkem kvétna.

4. Vliv zvéie na biodiverzitu a zdravotni stav lesnich porostu

Ve viech ekosystémech hraje les klicovou roli v udrZzovani ekologické rovnovahy. V poslednim
obdobi v3ak dochazi k naruSovani vyvéazeného stavu v dasledku poSkozovani lesa zvéti. Zver
ma v ekosystému své misto jako primarni konzument, nicméné souc¢asny stav populaci vede k
nadmérnému poSkozovani rostlin a ohroZuje biodiverzitu. PoSkozovani mladych stromka maze
vyrazn¢ zpomalit proces obnovy a mit negativni dopad na mnozstvi druht v lese, coz ma dalsi
dopady na ostatni organismy vcetné ptdka a hmyzu. Ochrana vysadeb pred zvéii tak hraje
klicovou roli v Uspésnosti a efektivnosti obnovy.

4. 1. Legislativni ramec Skod zvéri

Ramec pro vztah vlastnika pozemka (lesa) a drzZitele nebo uZivatele honitby vytvaii zakon ¢.
449/2001 Sb., o myslivosti, v platném znéni. Na tento pravni predpis vSak navazuje fada dalSich
zakoni a vyhlaSek a mezinarodnich umluv, jako je napiiklad zakon ¢. 298/1995 Sh., o lesich,
v platném znéni, zakon ¢. 119/2002 Sb., o stielnych zbranich a stielivu v platném znéni, Zakon
¢. 114/1992 Sb., o ochran¢ ptirody a krajiny, v platném znéni, dale pak zakon ¢. 166/1999 Sb.,
0 veterinarni péci v platném znéni atd.

Na Gvod uvadime zékladni filozofii konstrukce zakona o myslivosti v CR. Je to podstatné pro
pochopeni tohoto zakona, ktery reSi i problematiku nahrazovani Skod zpusobenych zvéii na
lese. V Ceské republice je vykon prava myslivosti spojen s vlastnictvim pady. Vykon prava
myslivosti je mozno realizovat pouze v uznané honitbé. Navrh na uznani honitby dava vlastnik,
nebo vlastnici honebnich pozemkda. Pokud je jim honitba uznéna, stava se vlastnik (vlastnici)
drZitelem honitby. Honitba musi mit minimalni vymeéru 500 ha (obora 50 ha). Pro uznani zna¢né

14



casti honiteb bylo nutne, aby se spojilo vice majitela pudy tak, aby vytvofili honebni
spolecenstvo (s piedepsanymi organy) a nasledn¢ pozadali organ statni spravy myslivosti o
uznani honitby spolecenstevni. V takové honitb¢ pak muaze provozovat myslivost uvedené
honebni spolecenstvo ve vlastni reZii, nebo maze takovou honitbu pronajmout uzivateli honitby
(myslivci). Pokud ¢ini vymeéra pozemku jednoho vlastnika, minimalné 500 souvislych hektard,
muZe tento pozadat orgéan statni sprdvy myslivosti o uznani honitby, kterd je pak honitbou
vlastni. Pokud vlastnik provozuje myslivost ve své vlastni honitbé je nejen jejim drzitelem, ale
soucasné take uzivatelem.

V pripadé eSeni Skod zvéii na lese je partnerem vlastnikt pozemka (poSkozenych subjekti)
uzivatel honitby, zastupovany v jednanich zpravidla statutarnim zastupcem (v piipadé spolku
tedy piedsedou mysliveckého spolku) a mysliveckym hospodaiem.

Zakon 449/2001 Sb., ze dne 27. listopadu 2001 v platném znéni krom¢ jiného upravuje
podle Césti prvni — Obecné ustanoveni, § 1 Piedmét a Gcel Gpravy, odstavec 1, pismeno k)
néhradu Skody zptasobené zvéii a pti provozovani myslivosti, jakoZ i ndhradu Skody zpiasobené
na zveii a mysliveckych zatizenich. Déle pak vy3e uvedeny zakon uvédi v § 11 Povinnosti
uzivatela honiteb, odstavec (6), Ze uZivatelé honiteb jsou povinni s vlastniky, popiipadé
najemci honebnich pozemka, ktefi na téchto pozemcich hospodaii a nejsou ¢leny honebniho
spolecenstva, projednat alesponn 7 dnd piedem konanim c¢innosti, které mohou omezit
obhospodaiovani téchto pozemka.

Nejaktualngjsim a nejtizivejSim problémem, ktery vznika mezi vlastnikem pozemku a drZitelem
nebo najemcem honitby, je vznik Skod zvéri na lese. Jedna se o okus terminalniho pupenu na
kulturdch, ve vegetacni periodé o loupéni, v zimé¢ o ohryz stromu a také vytloukani. Tento
problém tesi zdkon o myslivosti v § 52. Odpovédnost uZivatele honitby se uvadi v odstavci (1),
Ze uzivatel honitby je povinen hradit Skody podle pismene:

a) Skodu, ktera byla v honitbé zpusobena pti provozovani myslivosti na honebnich pozemcich
nebo polnich plodinach dosud nesklizenych, vinné révé nebo lesnich porostech

b) Skodu, kterou v honitb¢ na honebnich pozemcich, nebo na polnich plodinach dosud
nesklizenych, vinne réve¢, ovocnych kulturach nebo na lesnich porostech zpisobila zvér.
Vykonava-li pravo myslivosti myslivecky spolek (odstavec 2), ruci jeho ¢lenové za zavazek
k ndhrad¢ Skody spole¢né a nerozdilng.

Déle se v § 54 Neuhrazované Skody zpusobené zvéii uvadi v odstavci:

(1) Nehradi se Skody zpusobené zvéii na pozemcich nehonebnich, na vinné révé neoSetrené
proti Skoddm zvéii, na neoplocenych kvétinovych Skolkéch, nebo zahradach ovocnych nebo
zelinaiskych, na stromotradich a stromech jednotlivé rostoucich, jakoz i na vysokocennych
plodinach. O tom, ktera plodina je vysokocenna rozhoduje v pochybnostech organ statni spravy
myslivosti atd.

(2) Nehradi se rovnéz Skody na lesnich porostech chranénych oplocenim proti Skodam
pusobenym zvéri, na jedincich poSkozenych jen na postrannich vyhonech a v lesnich kulturéach,
ve kterych doSlo okusem, vytloukanim nebo vyryvanim stromki ke kazdoro¢nimu poSkozeni
méné nez 1% jedinc, a to po celou dobu do zajisténi lesniho porostu, pficemz poSkozeni jedinci
musi byt rovnomeérné rozmisténi na plose.

V odstavci (3) Skody zpasobené zvéii se uvadi, Ze druh, jehoZ pocetni stavy nemohou byt
lovem sniZzovany hradi stat.
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Velmi dilezity je pak 8 55 Uplatnéni naroku, kde v odstavci (1) Narok na néhradu Skody
zpusobené zvéri musi poSkozeny u uzivatele honitby uplatnit a) u Skody na zemédelskych vysi
Skody atd. pozemcich, polnich plodinach a zemédélskych porostech do 20 dni ode dne, kdy
Skoda vznikla b) u Skod na lesnich pozemcich a na lesnich porostech vzniklych v obdobi od 1
cervence predchazejiciho roku do 30 ¢ervna béZzného roku do 20 dna od uplynuti uvedeného
obdobi. Podle § 55, odstavec (2) Souc¢asné s uplatnénim naroku na nahradu Skody zpisobené
zveti vycisli poskozeny vysi Skody. V odstavci (3) se uvadi, Ze poSkozeny a uZivatel honitby
se maji o nahrad¢ Skody zpasobené zvéti dohodnout. Pokud uzivatel honitby nenahradi Skodu
do 60 dnt ode dne, kdy posSkozeny uplatnil svij narok a vycislil vysi Skody, nebo ve stejné Ihaté
neuzaviel s poskozenym pisemnou dohodu o nahradé¢ této Skody, muze poSkozeny ve Ihuté 3
mésica uplatnit sviij narok na nahradu Skody u soudu. Odstavec (4) § 55 uvadi, Ze narok na
nahradu Skody zpusobené zvéii zanika, nebyl-li poskozenym uplatnén ve lhatadch uvedenych
v odstavcich (1) aZ (3). Spory z dohody uzaviené podle odstavce (3) rozhoduje soud.

Zde je nutno obéma zUcastnénym strandm doporucit aby, pokud je to mozné, neptistupovaly
k reSeni Skod zvéri soudnim podanim. Neni vzacnosti, Ze takovy spor trva i nékolik let, je
zpracovavano nékolik soudné-znaleckych posudki, probéhne fada stani a soudni vylohy zna¢né
naruastaji. Pokud neni mozno dosahnout dohody, je treba situaci vyhodnotit podle metodiky
dané Vyhlaskou ¢. 296/2018 Sh. O zpusobu vypoctu vySe GUjmy nebo Skody zptisobené na
lesich, k tomu je ovSem ¢asto vhodné ptizvat nezucastnéneho odbornika, na jehoZ osobé se
shodnou obé¢ strany. Ten by do feSeni sporu mél vstoupit bud’ konzultaci, nebo vypracovanim
odborného posudku, popiipadé posudku soudné-znaleckého.

Na zavér této kapitoly, ve které jsou ve zkratce shrnuty zpusoby feSeni Skod zvéii na lese, je
tieba jesté zminit § 39. Ten umoznuje, aby do feSeni trvalych, nadmérnych Skod zvéti na lese,
na Zadost vstoupila statni sprava. Paragraf 39 SniZeni stava zvéte a zrudeni jejiho chovu pravi,
Ze vyZaduje-li zajem vlastnika, poptipadé ndjemce honebniho pozemku nebo zajem zemedélské
nebo lesni vyroby, ochrany ptirody nebo zajem mysliveckého hospodareni, aby pocet nékterého
druhu zvéie byl snizen, organ statni spravy myslivosti povoli, poptipadé uloZi uzivateli honitby
piislusnou Upravu stavu zvéie. Nelze-li Skody zpusobené zvéri snizit technicky primérenymi a
ekonomicky unosnymi zpusoby, uloZi organ statni spravy myslivosti na navrh vlastnika,
popiipadé najemce honebniho pozemku nebo na navrh ochrany piirody nebo organu statni
sprévy lesa sniZeni stavu zvére az na minimalni stav, poptipadé zrusi chov druhu zvéie, ktery
Skody pusobi.

4. 2. Poskozeni lesnich porosti

PoSkozeni drevin Ize rozdélit podle Zivocichu, ktefi tato poSkozeni lesnich porosta prevazné
zpusobuji. Pro posouzeni rizika vzniku $kod je tedy nutna znalost mistnich podminek s ohledem
na vyskyt a pocetnost téchto druhi v lokalité.

Jelenoviti (Cervidae)
Mezi druhy, které zpasobuji podkozeni lesnich porosti, patii do této skupiny v ramci Ceské
republice primarné jelen evropsky (Cervus elaphus), srnec obecny (Capreolus capreolus),

dan¢k skvrnity (Dama dama), jelen sika (Cervus nippon) a muflon (Ovis musimon).
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Jednou z forem Skod ptisobenych na lesnich porostech touto skupinou zvéte, je okus letorosti.
Z hlediska zdravého riastu porostu je naprosto zasadni okus terminalnich vyhonu. Vyraznéjsi
Skoda je pasobena na stromech jehli¢natych, ve srovnani s listnaci. Dopady jsou znac¢né
negativni piedevsim na plochach obnovovanych umélou obnovou ve srovnani s obnovou
piirozenou, ve které se nachazi zpravidla mnohem vice jedinct na jednotku plochy. Pii vysoké
populaéni hustoté zminénych druhd, muaze dochadzet k opakovanému okusu a nasledné
deformaci opakovan¢ okusovanych jedinci. Nékteré hospodaiské dieviny po okusu terminalu
jiz nejsou schopny v daném roce vytvorit nahradni letorost a pii opakovaném poSkozovani
nemohou konkurovat ostatnim druham rychle rostoucich pionyrskych dievin, ¢i bufeni, a casem
odumiraji. Okus zvéfi takto pasobi Ubytek poctu citlivych (vtrousenych) druhd dievin v lesnim
ekosystému. Duasledkem tohoto poskozeni maze dojit ke zméné struktury a funkce ekosystému
(Smit et al., 2010). Silné poskozeni okusem, méa za nasledek vyznamnou ztratu na piirastu,
patrnou hlavné na vysce vyhonu. Nadmérny okus volné Zijici zvéii maze zpusobit zavazna
omezeni evoluéni dynamiky lesnich porosta a obnovu v prvni fazi dokonce zcela
znemoznit (Bianchi a kol., 2014). Nejvétsi mira okusu se objevuje do 2 let po zmlazeni ¢i po
vysadbg. Po tretim roce se intenzita poskozovani zpravidla sniZuje, ovSem zéleZi na mistnich
podminkach, tedy na odrastani obnovy (Boterro a kol., 2022). V zavislosti na popula¢ni denzité
zveéie a nabidce prostredi maZze dochazet take k vyznamnym zmeénam v cyklu Zivin, které
mohou ekosystému na jednu stranu pozitivné prispét, na stranu druhou uskodit (Forbes et al.,
2018). PremnoZena zvér tak skrze okus vyhonku dievin narusuje regeneraci lesnich porosta a
zpomaluje jejich sukcesi (Rao, 2019; Ramirez et al., 2019). Toto chovani, je nejéastéji
zpusobeno nizkou uZivnosti dané honitby, respektive nerovnovahou mezi pocetnosti zvéie a
prostiedim, ve kterém Zije. Vy3Si stavy zvére vedou k tomu, Ze si jedinci vybiraji k potrave i
druhy, které maji nizkou nutri¢ni kvalitu (Borowski et al., 2021).

Druhym hlavnim typem poskozeni je loupani a ohryz kary lesnich porosti, ke kterému dochazi
piedevsim v rustové fazi tyckovin a ty¢ovin. Odstranovani kiry nezpasobuje v naprosté vétsing
poskozeni mortalitu takto ovlivnénych stromd, ovSem negativni dopady spocivaji zejména
v sekundarnim napadeni poSkozenych jedinci kmenovymi hnilobami.

Vznik poSkozeni je ovliviiovan fadou faktord, zejména pak pocetnosti populace jelena
evropského a pripadné dalSich druht sparkaté zvéie, které tento druh poSkozeni pasobi. Mezi
dalsi faktory patii napiiklad druhové a veékoveé sloZeni lesnich komplexa, jejich vyméra a
samoziejme i charakter okolni krajiny. Nicméné uvadéné rozpéti poskozovanych porosta se
pohybovalo od 18 do 38 let veéku, pripadné bylo uvadéno kratSi rozpéti od 10 do 45 let.
Rozhodujici vliv mazZe mit zejména tloustka poskozovaného kmene. Historické prace popisuiji,
Ze v mladych porostech byvaji nejprve preferovany stromy s vyssi vycetni tloustkou a s tim,
jak porost odrusta, jsou nasledné poskozovany stromy s mensi vycetni tloustkou v ramci
daného porostu (Gill 1992).

V piipadé ohryzu a loupani maji vSak na dal3i vyvoj porostu rozhodujici vliv sekundarni dopady
zpusobene houbovymi patogeny, které maji negativni Ucinek na rozklad dievni hmoty a
postupné deformace tvaru kmene. Dievo takto poSkozenych smrkovych porosti byva mnohdy
napadeno pevnikem krvavejicim jiz v prabéhu prvniho roku po odstranéni kary z kmene. Jako
vstupni brana pro houbové patogeny dostacuje poskozeni kmene v rozsahu 50 cm? odstranéné
kary. VeétSi rana a posSkozeni stromu v mladSim veéku pozitivné ovliviuje vyskyt
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pravdépodobnosti vzniku hnilobnych infekci, proto je negativné vnimano predevsim poskozeni
velmi mladych porostt. Rozsah nejvhodnéjSich teplot pro infekci se nachazi v rozmezi -8.3 az
5.0 °C (Vasiliauskas a Stenlid 1998). Tento teplotni rozsah odpovida dlouhodobému praméru
v CR v mimovegetaéni periodg, ktery ¢ini 1.7 °C (CHMI 2017). Ve srovnani s loupanim se z
tohoto davodu jevi jako vyrazngji problemati¢téjsi posSkozeni ohryzem, které vznika v zimnich
mésicich. Kmenova hniloba pak muZe v ptipadé intenzivné poskozovanych smrkovych porosta
vystupovat az do 6 a vice metri. Ukazka poSkozeni loupanim je patrnd na niZze uvedeném

obrazku (Obr. 1).

Obr. 1. Cerstvé podkozeni loupanim (vlevo) a proces nasledné regenerace (vpravo).

Tretim typem poskozeni, které jelenoviti zptsobuji, je poSkozeni dievin vytloukanim. Jde o jev,
kdy se samci jelenovitych zbavuji ly¢i na zmineralizovaném paroZi. Tento proces je fizen
pohlavnim hormonem testosteronem. PoSkozeni po vytloukani se projevuje sedienim kary na
kmincich poskozenych stromu. V zavislosti na druhu zvére je kira sediena i ve vySce nad 1 m.
Ackoli se jednd o nejméné zdvazné poSkozeni, nelze jej na stavanistich zvéie pominout.
Vyskytuje se na vSech dievinach (Obr. 2), ale nej¢astéji jsou poSkozované vtrousené dieviny,
typicky modiin ¢i douglaska. Tento typ poSkozeni se ¢asto vyskytuje také ve smrkovych
porostech a riziko zvySuje nespravné prikrmovani, jelikoZz dochéazi ke koncentraci zvére
v lokalite.

18



Obr. 2. Prirozené obnova buku lesniho poSkozend vytloukanim.

DALSI SPECIFICKA POSKOZENI:

Prase divoké (Sus scrofa)

Dlouho byl vyskyt prasat v lesich hodnocen jako malo problémovy, na rozdil od byloZravych
druht, pro které jsou dieviny v zimnim obdobi zakladni sloZzkou potravy. V poslednich letech
se ovSem objevuji oblasti, kde pocetné populace prasat vyznamné ovliviuji Uspédnost obnovy
lesnich porosta a pusobi znacné ekonomické ztraty. Prasata ve vysSi pocetnosti mohou béhem
zimy jednak zkonzumovat veSkery opad atraktivnich semen a tim znemoznit ptirozenou obnovu
porosti. DalSi Skody na porostech vznikaji odiranim kmena a kofenovych nabéht a vyznamné
jsou i neptimé Skody v lesich poskozovani oploceni vysadeb, povrchu lesnich cest a nové se
piidala rozsahla poskozeni cerstvych vysadeb. Pfi ném jsou stromky c¢asto jen vytazeny, bez
jakékoliv znamky poskozeni koienového systému (obr. 3). ObnaZeni koienového systému ma
v8ak za néasledek jeho oschnuti a Uhyn sazenice. V nékterych pripadech prasata konzumuji

koreny piipadné i se substratem (Skotak et al., 2021).
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Obr. 3. Vytazena sazenice prasetem divokym.

Zajic polni (Lepus europaeus)

O zajicich se v poslednich desetiletich piSe a mluvi zejména v souvislosti s jejich nizkymi
pocetnimi stavy a neustéle klesajicim lovem. Dnesni situace v lesich, kdy jsou porosty
rozvolnéné vede k narastu populaci a zvySovani poSkozeni vysadeb timto druhem. Poskozeni
zajicem vznika v zimnim obdobi, nej¢astéji na vysadbach listnatych dievin. Vypada podobné
jako poSkozeni okusem u jelenovitych, vétSinou je vSak intenzivnéjsi a na okraji plosky po
ukousnuti nezustavaji otiepy jako u jelenovitych (Obr. 4). To je zpasobeno rozdilnym chrupem,
jelikoZ zajic ma na rozdil od jelenovitych dva pary rezaka.
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Obr. 4. Rozdil v poskozeni letorostu zajicem (vlevo) a jelenovitymi (vpravo) (Williams et al., 2006).

Hlodavci

Hlodavce, jez predstavuji nejvetsi riziko z hlediska poSkozeni lesa Ize rozdélit do dvou skupin.
Jsou to hraboSoviti a mySoviti hlodavci. MySoviti Skodi piedevsim konzumaci semen a v letech

s o7

gradace jsou schopni zkonzumovat vétsi ¢ast Urody lesnicky vyznamnych dievin. VEtsi dopad
na vysadby jsou u skupiny hraboSovitych. Mezi nejvyznamnéjsi druhy této podceledi patii
z lesnického hlediska nornik rudy (Myodes glareolus), hrabos polni (Microtus arvalis) a hrabos
mokiadni (Microtus agrestis). HraboSoviti se v obdobi nouze Zivi v omezené mite kutrou
mladych stromii. PoSkozeni typicky vznika v zavislosti na druhu v okoli koifenového kréku
nebo i vySe na kminku dieviny. K poSkozeni vysadeb hlodavci miZe dojit i ve vy$§im véku
porostu, kdy se miZe objevit i 10 rokd po vysadbé v zavislosti na gradacnich cyklech

jednotlivych druhu.
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4. 3. Vznik poskozeni a potravni naroky zvére

Pro pochopeni dané problematiky je nutné se seznadmit se zaklady morfologie a fyziologie
traviciho traktu sparkaté zvére. Sparkatou zver fadime do skupiny prezvykavca, ktefi maji
slozity systém piedZaludka. Tréavici apardt se u prezvykavé zvéie sklada z predzaludka,
vlastniho Zaludku, ktery nazyvame slézem, a z riazné dlouhého stievniho systému. U zvéie srn¢i
je velikost téla k bachoru vyjadiena 6 %, u zvéie jeleni je to vice neZ dvojnasobek (15 %). Tim
je dan rozdilny typ traveni, odlisSné potravni naroky a ptijem potravy u téchto druht zvéte.
Prvnim predzaludkem je kapacitn¢ nejvétsi prave bachor. Sténa bachoru je bud'to po celé plose
pokryta priblizné stejné velkymi klky (srn¢i zvér), u jinych druha existuji i ¢asti bachoru bez
nich a maji razny tvar nebo velikost (jelen, danék). Plocha papil ptfitom podléhd sezonnim
vykyvim, a to odlidné u jednotlivych druht zvére. Resorbeni plocha se tak muze 4 — 12 x
zvétSovat, coz ovliviiuje schopnost intenzity trdveni. V bachoru je raizné mnozstvi bachorové
tekutiny, ve které jsou pritomny bakterie travici slozité cukry a celuldzu. Jsou to predevSim
nalevnici, plisn¢, houby a kvasinky. Pocet bakterii se u srn¢i zvéie udava v praméru okolo 3
miliard v 1 ml bachorové tekutiny a u zvéte jeleni pak zhruba o téetinu niZsi.

Je nutno si uvédomit, Ze sloZeni bachorove tekutiny a dil¢i zastoupeni jednotlivych slozek
podléha jak sezonnim zménam, tak i zménam v ndvaznosti na strukturu ptijimané potravy.
Bakterie tvoii enzym celuldzu, ktera natravuje balastni sloZzky piijimané potravy. V bachoru
piezvykavcu se vyskytuje az 60 druht odlisSnych bakterii. Preménuje se zde 55-82 % dusikatych
latek obsazenych v prijaté potravé na mikrobialni bilkovinu, ktera se sklada z 15-20 %
nalevnika a 75-89 % vlastnich bakterii. Jina situace je v ptipadé nalevniku, ktefi mimo traveni
vlakniny, bilkovin a sacharidt ¢efi bachorovou tekutinu. Téch se udava vétsi vyskyt u zvére
jeleni oproti srn¢i. Bachorové houby se normalné vyskytuji v bachorové tekuting u vsech druhu
piezvykavé zvére a jejich vyznam spociva v naruSovani rostlinnych pletiv pro dalsi vyuZziti
bakteriemi. Plisng, které se dostavaji do zaZivaciho traktu sekundarné s pfijatou potravou, lze
povazovat za nezadouci ¢ast mikroflory, vzhledem k moznym negativnim G¢inkam.

DalSim samostatnym oddilem travici soustavy prezvykavcu je ¢epec. Na ¢epec navazuje kniha
s riazné cetnymi velikostné odliSnymi listy. Vlastni traveni pak probiha ve Zlaznatém slézu.
Odtud piechdzi zaZivatina volné do stiev, kde probiha dalsi traveni a resorbce Zivin pies stievni
sténu do krve a odtud do detoxika¢nimu orgéanu, kterym jsou jatra.

Jednoduchy travici trakt ma naptiklad prase divoké. V dospélosti v jeho potravé pievaZzuje
rostlinna slozka. V jejich jednoduchém Zaludku a stievnim traktu dochazi k enzymatickému
traveni prijaté potravy a Ziviny vcetné mineralnich latek piechazi do krve.

Znalost principu sloZitého procesu traveni prezvykavci, jejichz traveni probiha z velké ¢asti
prostrednictvim bachorové mikrofléry a mikrofauny, je nutnd pro pochopeni zna¢né casti
vzniku Skod zvéri na lese. V pripadé nahlé zmeény potravy piezvykavcu dojde totiz k vyhynuti
casti bakterii a nalevnikt v zaZivacim traktu, a to se velmi ¢asto projevi napiiklad zvySenym
loupanim nebo okusem stromd. Proto je tieba se takovych situaci vyvarovat a zajistit, aby zvéfi
nebyla v kratkém ¢asovém obdobi zménéno slozZeni ptikrmovéni. To znamena naptiklad béhem
jednoho dne zménit jadrné krmivo nebo piedkladani sendze pti ptikrmovéni. Takova zména by
méla probéhnout minimalné v prabéhu ¢étrnacti dna. Nekteré vysledky napiiklad ukazaly

e

intenzivngjsi Skody na lese pusobené mufloni zvéii v zavislosti na intenzité vyskytu stievnich
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kokcidii. Obdobné pisobeni Ize predpokladat i v pripadé ostatnich endoparaziti. Loupana kara
totiZ obsahuje v raizném poméru se vyskytujici jednoduche a slozité sacharidy, vodu, silice,
terpeny pryskyfice a tanin. Rada téchto latek ma vyrazny G¢inek na stievni sliznici nebo
samotnou peristaltiku stiev. Cela Skala moznych defektt v travicim traktu, napt. akutni nebo
chronické zéanéty vedou k omezeni piechodu Zivin pies sténu traviciho aparatu do krve,
zhorsené resorbci minerélu, vitamina a celkovému porudeni metabolizmu zvéte. Pro vlastnika
lesa je proto daleZité mit prehled o zpusobu ptikrmovani zvéte na jeho pozemku a okoli a byt
v kontaktu s vlastnikem nebo uzivatelem honitby.

4. 4. Atraktivita dievin pro zvér a jeji vyznam pro péstovani lesa

Atraktivita raznych druha dievin pro zver, spojend s fadou dalSich faktord, napi. vék porostu,
struktura, druhové sloZeni porostu atd., je vyznamny faktor intenzity poSkozovani jednotlivych
stromu v kontextu celych porostt. Atraktivitou jednotlivych druhi dievin pro zvér a potazmo
arovni rizika jejich poSkozovani zvéti se zabyvala fada autord. Tak napiiklad jiz Kessl a kol.
1957, definoval oblibu listnatych stroma, keit a polokeiti pomoci stupnice o hodnotach 0,1 az
1,0, pticemz nejvyssi atraktivité byl piitazen koeficient 1. Do takové skupiny patfi: vrba jiva,
trnovnik akat (zajic), janovec metlaty (zajic), ¢ilimnik (zajic), habr, Stédrenec (zajic), topol
osika, skupina s koeficientem 0,9: babyka, dub zimni a letni, jefaby (jelen), Zanovec méchyinik
(zajic, srn¢i), jilm horsky, buk, skupina s koeficientem 0,8: javory, brslen (zajic), kru¢inka
(zajic), jasan ztepily, svida krvava (zajic, srn¢i), hloh (zajic), moruSovnik (zajic, srn¢i), hrusen,
pustoryl, ostruzinik (jelen, srn¢i), bez (jelen, srnc¢i), kloko¢ (jelen), kruSina (jelen, srnci),
skupina s koeficientem napiiklad 0,6-09 brusnice, vies (jelen, srn¢i). Uhlikova a kol. 2004 ve
sve publikaci ,,PoSkozeni lesnich dievin“ ve které, krom¢ jiného, hodnoti rizika poSkozeni
druha lesnich dievin popsala celkem 5 hlavnich druht jehlicnant a 14 druhi listnatych dievin.
Vysoke riziko poskozeni uvadi u nasledujicich druha jehli¢nana: smrk ztepily (ohryz, loupani,
okus terminalu-piedevSim na okraji porosti), jedle bélokord (okus srnéi zvéii), douglaska
(atraktivni predevsim pokud je pouze vtrousena), borovice lesni (ohryz, okus, vytloukani-
piedevsim tam kde je vtrouSend), modiin (u mladSich jedinci ohryz a vytloukani) a v piipadé
listnacu pak buk (letni i zimni okus), habr obecny (okus, piedevsim pokud je vtrouseny), javor
klen (loupani) a jeraby (ohryz v mladSich porostech, predevsim pokud je vtroudeny). Z hlediska
péstovani a poSkozovani lesa neni zajimava jen znalost vysoce atraktivnich druha drevin, ale i
drevin s atraktivitou nizkou. Je ovsem tieba mit na paméti, Ze se zvySujicimi stavy zvére klesa
selektivita prijimané potravy. Intenzivni okus vSech druhu dievin, které se v oblasti vyskytuji
signalizuje nadmérné stavy. Naprtiklad smrk je z hlediska atraktivity pro zvéi podradné okusova
drevina. V letnim obdobi jej zvéf v mistech s odpovidajici potravni nabidkou vibec neptijima
a v zimnim obdobi jen p#i nedostatku vhodnéjsi potravy. Jeho okus, zvlasté ve vegetacnim
obdobi, celkem spolehlivé signalizuje nadmérneé stavy. DalSimi neoblibenymi dievinami je pak
naptiklad biiza nebo olSe (Padajga 1984). Jini autofi uvadi, Ze mezi nejatraktivnéjSi dieviny
patii jiva popripadé osika a dale pak jerab, ktery je poSkozovan ne jen okusem, ale i ohryzem a
loupanim. Zde je v8ak nutno poznamenat, Ze zastoupeni jednotlivych sloZzek potravy sparkaté
zvéte je velmi variabilni podle oblasti a celkové potravni nabidky. Originalni vysledky projektu
Qk 21020371 byly ziskany v obote Volsky Zlab na Vysociné.
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DalSim vyznamnym faktorem, ktery se promita do vlivu zvéie na lesni porosty je riizné odolnost
jednotlivych druhu dievin vaci okusu, ohryzu nebo loupéni. Experimentélné bylo dokédzano, ze
nejcitlivejsi na okus terminélu je borovice, nasledné smrk a déle jedle, javor a dub (Obr. 5). Je
tedy ziejmé, Ze listnace jsou vaci okusu terminalu obecné odolngjsi nezZ jehlicnany, a to jak
z hlediska mortality, tak z hlediska ztraty vySkového ptirastu. Tak naptiklad u smrku bylo
zjisténo, Ze jednorazové a kazdé dalSi ukousnuti terminalniho pupenu zpusobilo prodlouZeni
doby vyskového rastu o 1,6 roku. Odolnost jednotlivych dievin byla testovana téZz ve
vyzkumném objektu VULHM Btezka (topol panonia, vrba bila, topol Sedy, vrba jiva), pricemz
nejlépe obstala vrba jiva.

Obr. 5. Okus letorostzz u dubu.
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5. Ochrana proti Skodam puasobenych zvéii a hlodavci

Neni pochyb o tom, Ze Uroven Skod zvéii na lesnich porostech je kromé vySe uvedenych
faktoru, ovliviiovana i Sirokym spektrem faktora jako je fenologicka perioda, spektrum potravni
nabidky, pocasi, chybné prikrmovani zvére, ruSeni zvére lidskymi aktivitami v krajing,
charakterem zemédg¢lské vyroby v oblasti a dalSimi aspekty. Piesto je mozné na zékladé
vyzkumnych i empirickych poznatkt formulovat doporuceni pro péstovani lesa s akcentem na
minimalizaci Skod zvéri. Na obecné Urovni je vSak treba konstatovat, Ze nékterd opatieni by
meéla byt aplikovana systematicky, pokud moZno vramci vétSich lesnich celkt nebo
koordinovana v rdmci menSich celkt, s ohledem na migrace sparkaté zvéie a jeji prirozena
stavanisté. To vyZaduje i spolupréci s drZiteli, nebo uZivateli honiteb alespon na Urovni vymeény
informaci (kontakt lesni hospodar x myslivecky hospodar). Na stav lesniho porostu ma
vyznamny vliv 0zZivnost honitby, kterd je zejména v dobé vegetacniho klidu nizka i na
lokalitach, na nichZ se vyskytuji vhodné druhy trav a plodonosnych dievin. Proto by lesnicky
management m¢l byt zaméren na péci a zvySovani UZivnosti lesnich porosta pro zvér.
Konkrétnimi kroky muZe byt napf. uvoliovani korun vtrouSenych dubt, ¢imZ je dosazeno
vétSiho vynosu Zaludd, vysazovani plodonosnych dievin na vhodnych stanovistich,
ponechavani podruznych dievin na holinach a vyuziti vymladkt zejména listnatych druhtu
stromu. V horskych oblastech je doporuceno pecovat o louky a pastviny. Stejn¢ tak je potieba,
aby se na zlepSovani Gzivnosti honitby podileli jeji uZivatelé. Spravné provadéné prikrmovani
zveie (druh krmiva, nac¢asovani, rozmisténi krmelct) a zakladani okusovych ploch a zvéinich
poli¢ek vyznamné napomaha omezit Skody na lesnich direvinach. DalSim zpisobem prevence
Skod na lesich z pohledu mysliveckého managementu je vyuZiti tzv. piezimovacich oburek
(Koftinek, 2003).

Ochrana dievin pied okusem zvére je klicovym aspektem lesniho hospodaistvi. Vzhledem

k dopadim okusu na jednotlive stromky i celé lesni porosty vyZaduje boj proti nému efektivni
opatieni. Pfi dodrZzovani stavi zvéie dle Gzivnosti dané lokality, spravnych péstebnich
postupech a za vyuZiti vhodného zpisobu ochrany drevin, Ize sniZit riziko vzniku $kod na
minimum. Efektivity je mozné dosédhnout kombinaci téchto metod a pfistupa. Dukladné
zhodnoceni lokalnich podminek a druht zvéte je klicove pti vybéru nejlepsi strategie ochrany.
Integrovany pristup, ktery zahrnuje mechanické, chemicke a biologické zptasoby ochrany muze
poskytnout udrzitelnou ochranu pro dieviny a zajistit odrastani kultur.

5. 1. Mechanické a chemické zpuasoby ochrany
Mechanické zpisoby ochrany

Volba mezi individualni a skupinovou mechanickou ochranou zavisi na konkrétnich
podminkéach a potrebach. Individualni ochrana maZe byt efektivni v malych porostech nebo pfi
ochrané mladych sazenic.

Fyzické bariéry, jako jsou oplocenky, piedstavuji tradi¢ni, aviak efektivni zptsob ochrany
drevin. Jejich pouZziti je vhodné tam, kde je zapotiebi chranit vétsi plochu. Vzhledem k tomu,
Zze mladé stromky je potieba chranit ihned po jejich vysadbé, je vhodné provést vystavbu
oploceni jesté pied vysadbou, pripadné soucasné s ni.

Pti rozhodovani o konstrukci oplocenky je nutné brat zietel na danou lokalitu v souvislosti
s vyskytem konkrétnich druhu zvére a klimatickymi podminkami. V piipadé zvére srnéi je
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vhodna vySka oplocenky 160 cm. Pokud se v lokalité vyskytuje zvér jeleni, je potieba pocitat
s vySkou 220 cm. Spravnou vySku je potieba také zvazit v oblastech, kde jsou v zimnim obdobi
vy33i snehoveé srazky. Vyssi acinnosti ochrany lesnich porosta proti jeleni zvéti Ize dosdhnout
pii jejim pouZiti v rdmci vetsi oblasti. Jeleni zvér prechazi mezi stavanisti, kterd jsou od sebe
vzdalend i nékolik kilometra. Proto je pro ni mimo jiné potieba zajistit klid pro pastvu (Kotinek,
2003). Dale je dulezité zvolit vhodny tvar oploceni tak, aby spotieba pletiva (ptipadné
dievénych dili) byla minimalni a zaroven byla oplocena co nejvétsi plocha.

Nejcastéji pouzivanou a z hlediska ekonomiky vyhodnou je draténa oplocenka, drazsi variantou
je pak oplocenka dievéna. Podle mista pavodu byvaji odvozeny nézvy tohoto zpisobu ochrany,
napt. oplocenka typ Pacov, Koliba ¢i horska, pouZivana ve vyssSich polohach. Pro draténé
oplocenky se nejéastéji pouZiva lesnické dratené pletivo, jehoZ rozte¢ vodorovnych dréta se ve
sméru od zemé nahoru zvétSuje. Pokud se na lokalité objevuji Skody pusobené zajicem, je
potieba zajistit pletivo s vétSim poctem vodorovnych dratt. Alternativou pro tento piipad je
pletivo zahradnické, které ma vSak vyrazné vysSi potrizovaci cenu. Dievéné oplocenky je
vhodné stavét ze dieva jehlicnana nebo mékkych listndca. Kromé vybaveni oplocenky
zavétrovanim, dievénymi pielizkami a piipadné dievénym kolikem ¢i spodnim rahnem proti
cerné zvéti (Obr. 6) je vhodné opatiit jednotlivd pole takovymi prvky, které zvysuji jejich
viditelnost a tim bezpec¢nost pro zvér potazmo lesni ptactvo (SVOL, 2020). Predpokladana doba
Zivotnosti oplocenek je 5-10 let a s ohledem na jejich Ucel se jejich konstrukce nese v duchu
jednoduchosti a zaroven dostatec¢né efektivité (Halkova, 2009). Oplocenku nechavame na misté
minimalné do doby, nez les doroste do zajisténé kultury. Tato doba se muze lisit podle druhu
vysazenych dievin, jelikoZz zvér neékteré z nich upiednostiuje. | pies spravny postup pfi
vystavhé muze dojit k proniknuti zvéie na chranénou plochu. Proto je nutné oplocenky
pravideln¢ kontrolovat a provadét pripadné opravy (SVOL, 2020). V zavislosti na pouzitém
materialu mohou byt oplocenky rozebrany a opakované pouZzity, nebo se zanechaji na misté
rozpadu.

Od roku 2020 je moZné Zadat o finanéni podporu na ztizovani novych oplocenek. Dotace mé
sazbu 50 000,- K&/km a je podminéna minimalni vysSkou oploceni (160 cm) a 30% ploSnym
podilem meliora¢nich a zpevnujicich dievin na chranéné ploSe (vice informaci na
www.eagri.cz/prispevky.lesy).

Oproti skupinove ochran¢ dievin oplocenkami disponuje ochrana individuélni bohatsi Skéalou
moznosti. Jednotlivé stromky je mozné chranit direvénymi rozsochami, plastovymi tubusy,
dratenymi spiralami ¢i obaly, textilnimi vlakny, skelnou vatou nebo ovéi vinou. Soucasny trh
nabizi nepieberné varianty téchto opatieni. Jejich volba zavisi na druhu zvéie, ktery se na dané
lokalité vyskytuje (nékteré produkty chrani také proti vytloukani), a na druhu chranéné dieviny.
Nejcastéji pouzivanym prostiedkem individualni ochrany jsou plastové tubusy. Jejich spravna
instalace je podminkou dobré funk¢nosti a schopnosti podpofit rast chranéné dieviny pomoci
tzv. sklenikového efektu. Vyrazné nakladnéjsi je pouziti drevénych, draténych ¢i plastovych
oplutkd, které jsou vhodné spiSe pro ochranu cennéjSich drevin, jako je jedle nebo douglaska.
Obvykle se toto opatieni zhotovuje v trojuhelnikové konstrukci. Levnéjsi variantou je ochrana
pomoci dievénych rozsoch, které jsou u¢inné také proti vytloukani. Zhotovuji se z piblizné 1,5
m dlouhych suchych vrska smrki z profezavky (SVOL, 2020).
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Obr. 6. Dratené oplocenka s réahny proti cerné zveri.

Chemické zpisoby ochrany

Specifikem chemické ochrany drevin v lesnictvi je aplikace pomoci ru¢ni a zadové techniky.
Osoba provadgéjici aplikaci se totiz pohybuje vylu¢né piimo po oSetrované plose. Vyhodou této
odlisnosti je pristupnost metody i pro drobné vlastniky, ktefi tak nemusi reSit opatieni velké
techniky. Nicméng je pro tento zpasob nutné zajistit osobu odborné zaskolenou. Po identifikaci
zpusobenych Skod, v tomto pripadé hovoiime konkrétné o Skodach zvéri okusem a loupanim,
je potieba zvolit prostiedek na ochranu dievin, u néjz rozhoduje mechanismus Uc¢inku a
spektrum G¢innosti. DuleZité je posoudit také dalsi faktory, jako terénni a klimatické podminky,
davkovani, rezidudlni G¢inky ¢i toxicita vaci jinym organismam, bezpecénost prace, ekonomika
atd. (Krejc¢it, 2023).

V ramci chemické ochrany v lesnictvi hovotime konkrétné o repelentech. Ty jsou navrzeny tak,
aby vytvarely neptijemné pocity u zvéie pri okusu rostlin. K ochrané Ize pouzit vyhradné
povolené pripravky na ochranu rostlin uvedené v Registru povolenych ptipravka na ochranu
rostlin na webu Ustiedniho kontrolniho a zkusebniho Gstavu zemédélského (dostupné na www.
eagri.cz). V zavislosti na pocasi je pro ochranu pied okusem na letni obdobi doporuceno
provadét aplikaci repelentt posttikem v dobé po rozvinuti pupend. Toto opatieni se provadi
zejména na lokalitach s vysSim tlakem zvéfe. Pied zimnim obdobim, které je z pohledu
pusobenych Skod kriti¢tejsi, jelikoz mé zveér omezeny piistup k potrave, se aplikace provadi na
vyzralé letorosty u jehlicnant a na bezlisté vyhony listnaca. V tomto piipadé je mozné provest
kromé¢ postriku také natér, jelikozZ nehrozi poSkozeni cerstvé vyraSenych lista a jehlic, jako tomu
je na jare. Aplikace repelenta musi byt provedena do konce listopadu. Délka G¢innosti muaze
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dosahovat az 6 mésica, tudiZ je vysadba chranéna po celé zimni obdobi. V sou¢asné dob¢ je
pouZiti repelenti omezeno z davodu jejich dostupnosti. Drive pouZivané vyrobky jiz
nedisponuji platnosti (napt. Aversol B), u zahrani¢nich alternativ se v roce 2022 projevil
problém s nac¢asovanim dodani (aplikace v kyZeném obdobi neprob¢hla), dalSi produkty
nemusi byt vhodné pro dany zpasob ochrany (W&bra) at’ jiz z diavodu ekonomickeho,
praktickeho ¢i objemového (Zahradnik & Zahradnikova, 2023). Nicméné se na trhu stale
objevuji vhodné prostiedky pro tento zptisob aplikace. Nedilnou souc¢ésti chemické ochrany je
také vyuZivani pachovych ohradnikt, které pti aplikaci odpuzuji zvér pachovou slozkou
repelentu.

5. 2. Biologicka ochrana lesa pied Skodami pisobenymi zvéri
Okusové plochy

V mnoha ptipadech je vhodné z hlediska ochrany cilovych dievin pfistoupit k zakladani
okusovych ploch, pro které se hodi nékteré rychlerostouci dieviny. Podminkou pro vyuZziti
direvin na téchto plochéch je také jejich schopnost regenerace terminélnich a bo¢nich vyhonka,
proto se jako vhodné druhy jevi zejména habr obecny (Carpinus betulus), buk lesni (Fagus
sylvatica), smrk (Picea spp.), borovice (Pinus spp.), modiin opadavy (Larix decidua), ale také
hloh (Crataegus spp.), pta¢i zob (Ligustrum vulgare), vrba (Salix spp.), plana jablon (Malus
sylvestris) a hruSen (Pyrus pyraster) ¢i ostruzinik (Rubus) s malinikem (Rubus ideaus). M¢kkeé
listnaté stromy, jako je topol osika, jefdb ptaci a vrba jiva, které jsou obzvlasté atraktivni pro
jelena evropského, prispivaji k zamezeni Skod na ekonomickych direvinach (Konépka et al.,
2021; Pajtik et al., 2015; Motta 2003; Myking et al. 2013). Srnec obecny ma v oblib¢ habr
(Carpinus betulus), vrbu jivu (Salix caprea), kastan jedly (Castanea sativa) a brizu pyfitou
(Betula pubescens), zatimco danék evropsky rad vyhledava kaStan jedly, jasan ztepily
(Fraxinus excelsior) a lipu srd¢itou (Tilia cordata) (Kay, 1993). Tabulka ¢. 1 zobrazuje, které
dieviny jsou vhodné jako okusové z hlediska jejich rychlosti vySkového rastu, schopnosti
regenerace a preziti po poskozeni okusem. Schopnost regenerace a preZiti jedince po poSkozeni
okusem je dulezita, jelikoZz na ni maze zaviset setrvani daného druhu na stanovisti, ¢imz je
ovlivnéna druhova biodiverzita a celkova atraktivit plochy.

Okusova plocha muze byt rizného tvaru, zalezi na konkrétnim terénu a vlastnickych pomeérech,
jaky bude jeji finalni vzhled. Stromky na vysadbu okusovych ploch Ize zajistit v ovocnych
Skolkach, kde kazdy rok vyrazuji podil odrostku, které nejsou vhodné pro prodej na vysadbu
jiného urcéeni, ovsem Gcelu okusovych ploch plné vystaci. V oteviené krajiné je vhodné
provadét vysadbu podél polnich cest (Jelinek, 2007).
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Rychlost

Sorbus aucuparia
Tilia cordata

Tilia platyphyllos
Ulmus glabra

Preference vysSkového Schopnost  Schopnost preziti po
Druh dieviny ZVeri rustu regenerace poskozeni okusem
Abies alba 5 4 5 4
Larix decidua 3 2 3 5
Picea abies 1 3 4 5
Pinus cembra 3 5 4 4
Pinus montana 1 4 4 5
Pinus sylvestris 2 3 4 5
Taxus baccata 5 5 5 3
Acer campestre 5 3 3 2
Acer platanoides 5 2 3 3
Acer
pseudoplatanus 5 2 3 3
Alnus glutinosa 2 1 3 1
Alnus incana 2 1 3 1
Alnus viridis 2 1 3 1
Betula pendula 2 1 1 2
Carpinus betulus 4 2 2 1
Castanea sativa 1 3 1 1
Corylus avellana 4 1 1 1
Fagus sylvatica 3 3 4 4
Fraxinus excelsior 5 2 3 2
Populus nigra 4 1 3 1
Populus tremula 4 1 3 1
Quercus petraea 4 2 3 5
Quercus pubescens 4 3 3 4
Quercus robur 4 2 3 5
Salix alba 5 1 1 1
Sorbus aria 5 4 3 3
5 2 3 3
3 3 2 3
3 3 2 3
5 2 2 3

Tabulka ¢. 1 Seznam druhaz vhodnych pro pouZziti na okusovych plochéach dle Preference zveri
(5 = nejvice preferovany), Rychlosti vySkového ristu (5 = pomaly riist), Schopnosti
regenerace (5 = nizka) a Schopnosti p/eZiti po poskozeni okusem (5 = nizka)

(Didion et al., 2011).

Jednotlivé druhy drevin vhodnych pro pouZiti na okusovych plochach se vsak mohou vzajemné
ovliviiovat. Napf. v porostu se vzestupnym dominantnim zastoupenim buku lesniho se zvysuje
podil poSkozeni ostatnich druha listnatych stromu, coz maze vést aZ k jejich vyselektovani a
ochuzeni druhové skladby (Cermak et al., 2009). Ke konkurenci dochazi také v samotnych

vvvvvv

pusobi jejich ahyn (UHUL, 2021).
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Dany druh dieviny vSak nemusi nutné slouzit jako primarni ¢ast potravy. Plochy s porostem
jerdbu ptaciho jsou pro zvér atraktivni z pohledu vysokého podilu a vhodného druhového
sloZeni trav, které tvoii az 95 % objemu pice jelena evropského, pricemZ vyhonky jefabu
piedstavuji vitany doplnék (Kamler et al., 2010).

Okusové plochy jako biologicka ochrana lesnich porostd mohou slouZit nejen pro zvyseni
Gzivnosti honitby a zabezpeceni pestrosti potravy, ale také jako kryt pied predatory a
neptiznivym klimatickym jevam, v ptipadé pouziti jehli¢natych druha dievin i béhem zimniho
obdobi.

Pastevni plochy

Dalsi alternativou, jak docasné zvysit Gzivnost, potazmo sniZit intenzitu pastevniho tlaku na
dreviny, je zakladani do¢asnych pastevnich ploch, které mohou regulovat i lokalizaci stavanist
sparkaté zvéie. To samoziejmé spada predevsim do kompetence uZivatele prislusné honitby.
Takova opatieni vSak maZe iniciovat i OLH a oba subjekty (majitel lesa a uZivatel honitby) se
mohou na zajisténi takové plochy podilet. V souvislych lesnich porostech nad 200 ha by mély
takové plochy z hlediska chovu zvéte, tvorit minimalné 0,8-1% vyméry lesa. Pro takové Gcely
se velmi dobie hodi zaloZit monokultruru Zita trsnatého, které bylo timto zpasobem historicky
vyuZzivano. Jedna se o plodinu, ktera je jednak velmi atraktivni pro sparkatou zvét a jednak na
ploSe utlumi pied zalesnénim buten. Vyséva se v ¢ervnu a porost setrva na ploSe jesté pies dalSi
vegetacni sezonu. V ramci feSeni projektu Qk 21020371 byla tato alternativa Uspésné ovéiena
ve spolupraci s Domazlickymi méstskymi lesy a kde bylo lesni Zito vysévano s podsevem jetele
plazivého a travin (jilky, kostiavy, bojinek) a vysev lesniho Zita v monokulture byl testovan
v oboie Vyzkumného Ustavu lesniho hospodaistvi a myslivosti. Alternativou mizZe byt i
neéktera z pastevnich smések, at’ jiz sezonni, jednoleta nebo viceleta. Prikladem je naptiklad
pastevni porost, ktery poskytuje pastvu predevsim v obdobi podzimniho a zimniho deficitu
zelené pastvy (vysev cervenec aZ srpen, 25 kg/ha) a sestava z fepek 25 %, slézu 25 %, vodnice
5 %, svazenky 5 %, slunecnice 5 %, hoic¢ice 10 %, lesniho Zita 23 % a krmné kapusty 2 %.
Takové smési vSak vyZaduji relativné dobrou ptipravu pady, na druhou stranu vSak maji
schopnost, stejné jako Zito trsnaté, utlumeni pleveld a buiené.

Kryci dieviny

Jednou z metod biologické ochrany lesa, respektive ochrany sazenic a mladych stromka, pred
okusem zvéii je vyuZivani krycich (zastitnych) dievin. Zastitnymi dievinami jsou nazyvany
rostlinné druhy, které vyuzivame k ochrané sazenic cilovych dievin proti zvéti. Tuto funkci
mohou plnit starsi jedinci z drivéjsi vysadby nebo z néletu, nebo jedinci vysazeni sou¢asné s
vysadbou hlavni dreviny. Zde je nutno poznamenat, Ze velmi dualezita je pravé volba druhu
zastitné dieviny. Ten muaZe byt podle lokéalnich podminek rizny. Je tieba vychazet z toho, Ze
nejmen¢ jsou okusovany dieviny, které na lokalit¢ pievladaji, naopak nejvétsi riziko hrozi
vtrouSenym jedincam. Pokud na dané lokalité n¢ktera dievina pievladne, klesa jeji atraktivita
pro zveér. Sledovani chovani zvétre za pomoci fotopasti ukazalo, Ze zvét, v konkrétnim piipadé
danci, se vétSinou pastvi ,,nesystematicky“ selektivné. Samoziejmé v piipadé nedostatku
potravni nabidky klesa rozdil v atraktivité jednotlivych dievin. Dale je treba si uvédomit, Ze
narast okusu, ale predevsim loupani a ohryzu muze prudce gradovat v dusledku nepravidelného,
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nebo nekvalitniho prikrmovani zvéie. Proto by majitel lesa mél i tomuto faktoru vénovat
pozornost a byt v kontaktu s prislusSnym mysliveckym hospodarem. DalSi zasadou je, Ze je
nutno prizpasobit velikost zastitné dieviny sefiznutim podle velikosti a stavu sazenice cilové
dreviny. Podle konkrétnich podminek jsou doporu¢ovany jako zastitné dreviny bud’ keie jako
pamelnik, tavolnik, zimolez, svida a dalsi, nebo stromy zastoupené smrkem nebo modiinem,
jindy bukem nebo dubem a dalSimi druhy. Nékdy je zminovana vyuZiti Zita trsnatého, nebo
lupiny. V takoveém piipadé oviem hrozi riziko koncentrace zvére na plo3e spojené se zvySenym
okusem dievin. Havranek a kol. 2005 uvadi, Zze dvojsadba je G¢innou biologickou ochranou
sazenic cilovych drevin. Doporuc¢ovana je smés buku a smrku (Obr. 7) nebo piisadba buku k
sefiznuté zastitné dreviné, popiipadé rozsocham (imitace dvojsadby ve starSich kulturach).
Seriznuté (komolené) zastitné dreviny je tieba upravovat tak, aby dostatecné kryly a chranily
cilovou dievinu, ale zaroven ji nebranily v rastu. Naptiklad pokud je zastitnou drevinou pro
listna¢ smrk, je treba, aby listna¢ dosahoval Spickou maximalné k nejvysSimu pieslenu smrku.
V ptipadg, Ze je vysSi vzrusta riziko jeho poSkozeni okusem, coZ ovSem u listnaca neni az tak
na zdvadu a mnohdy vede k lepSimu zakotenéni, které v budoucnu umozni rychlejsi rast a
rychlé dosaZeni bezpe¢né vysky. Pri realizaci dvojsadeb je vhodné, vysazovat zastitnou a
cilovou dievinu k parezam. Na zaklad¢ dosavadnich empirickych poznatkd je mozno u takové
vysadby konstatovat mensi riziko poSkozeni zastitné i cilové dreviny. Metoda dvojsadby (kryci
dievina smrk, cilova jedle) byla v rdmci UspéSné oveérovana ve spolupraci s Lesy mésta
Domazlic, kde byla pomistné cilova dievina chranéna jesté natérem.

Obr. 7. Dvojsadba buku a smrku.
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5. 3. Biologicka ochrana vysadeb pied hlodavci

Ve stiedni Evropé dochazi v mnoha oblastech k poskozeni lesnich porosta drobnymi zemnimi
savci, a to obvykle béhem nejrangjSich fazi obnovy lesa, kdy dochazi k nadmérnému okusu
kminki semenacki a sazenic drevin, ktery mize ve vysledku vést az k thynu vysazenych
jedincu. Sekundarni pric¢ina Ghynu pak spociva ve virové ¢i houbové infekci poSkozenych
stromku. Dale pak drobni zemni savci spotiebuji vysoky podil stromovych semen. K nadmérné
konzumaci dievin hlodavci dochéazi zejména v zimnim obdobi, kdy je pro né omezené potravni
nabidka. Skody se mohou objevovat nepravidelné a lokalng, nicméné podil pokozenych
stromu roste v letech gradace populaci hlodavca, tedy v letech s jejich nejvyssi populacni
hustotou (Suchomel et al. 2017).

Pravidelné téi — nebo ¢tyfleté populacni cykly, pti kterych dochazi ke gradaci drobnych zemnich
savcu, zejména hraboSa rodu Microtus (hrabo$ mokiadni, M. arvalis, a hrabo$ polni, M.
agrestis) se nachazi prevazné ve vyssich zemépisnych $itkach. Na Gizemi Ceské republiky byly
zjistény nepravidelné cykly hrabosu, pricemz cykli¢nost mize u tohoto rodu zcela chybét.
Zatimco u mySic rodu Apodemus (mysSice lesni, A. flavicollis, a mysice kiovinna, A. sylvaticus)
a nornika rodu Clethrionomys (nornik rudy, C. glareolus) muze dochéazet k pravidelnym
tiiletym a pétiletym cyklam i v Ceské republice, zejména pak v zavislosti na bohatém
semenném roku v piedchozi sezon¢ (Zarybnicka et al. 2017a).

Pocetnost drobnych zemnich savca po vrcholné fazi gradace do jisté miry mohou redukovat
dostatecné pocetné populace predatora, mezi které se radi i dravci a sovy. Nejpocetnéjsi koristi
téchto predatora jsou praveé drobni hlodavci, na které jsou potravné specializovani, pricemz
specializace roste s rostouci zemépisnou Sitkou (Koénig et Weick 2008). Navic v dobé nizké
populacni hustoty drobnych zemnich savca, piechazi tito predatori na alternativni kofist, mezi
kterou se mohou fadit naptiklad rejsci rodu Sorex ¢i v mensi mite i ostatni druhy ptékua
(Korpiméki et Hakkarainen 2012). Nicméné limitujicim faktorem pro populace téchto
predatort muze byt nabidka hnizdnich prilezitosti, zejména pro druhy, které hnizdi v dutinach
starych stromu ¢i vyuZivaji hnizda jinych ptakia. Mezi tyto predatory, ktetri maji vysoky podil
drobnych zemnich savci obsaZzeny v potrave, zejména pak jejich hlavni kofist mySice rodu
Apodemus (tj. mySice kiovinna a mysSice lesni), hraboSe rodu Microtus (tj. hrabo§ mokiadni a
hrabo$ polni) a norniky rodu Clethrionomys (tj. nornik rudy), kteti mimo jiné maji vliv na
reprodukeni Uspédnost svych predatori, muzeme fadit napiiklad syce rousného (Aegolius
funereus), pustika obecného (Strix aluco), kuliska nejmensSiho (Glaucidium passerinum),
kalouse u3atého (Asio otus), a vyra velkého (Bubo bubo)( Mlikovsky 1998, Cerveny et Obuch
1999, Zarybnicka et al. 2013, Luka et Riegert 2018).

Syc rousny
Syc rousny je mensi druh sovy, ktery v Ceské republice osidluje husté, vysokokmenné
jehli¢naté lesy, predevsim smrkoveé lesy vysSich nadmoiskych vysek, vice nez listnaté a smiSené

lesni porosty nizSich poloh, nicméné tato preference se mizZe v pribéhu let ménit v zavislosti
na procesu olisténi listnatych lesnich porosti (Stastny et al. 2021, Zarybnicka et al. 2017b).
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Syc rousny se fadi mezi sekundarni dutinove druhy, ktery vétSinou vyuZziva ke hnizdéni dutiny
vytesane datlem ¢ernym (Dryocopus martius). Pokud populace tohoto primarniho producenta
dutin klesne, klesaji i populace sekundarnich dutinovych druhi véetné syce rousného (Stastny
et al. 2021, Korpiméki et Hakkarainen 2012). Navic dutiny po datlu ¢erném se vice vykytuji ve
starSich smiSenych a listnatych porostech nezli v intenzivné obhospodarovanych jehli¢natych
smrkovych lesich, ve kterych mohou dutiny nahradit vyvésené budky, které pak ochotné
vyuziva (Wesotowski 2011, Walankiewicz et al. 2014, Sevéik et al. 2022).

Nejpocetnéjsi koftisti syce rousného jsou drobni zemni savci (Korpiméki et Hakkarainen 2012).
V Ceské republice jsou hlavni kofisti tohoto druhu mysice rodu Apodemus a hrabo$i rodu
Microtus. Nicméné béhem roku s nizkou dostupnosti vySe uvedenych druhg, je tento nocni
predator schopen piejit na alternativni zdroj potravy, jako jsou rejsci rodu Sorex (tj. rejsek
obecny, S. araneus a rejsek maly, S. minutus) a ptaci (Korpiméaki and Hakkarainen 2012,
Zarybnicka et al. 2013). Navic v letech s nizkou dostupnosti hlavni kofisti, syc rousny dokaze
pozménit lovisté a z otevienych ploch prejde do uzavienych lesi, kde vyhledava a lovi nornika
rudého, ktery je povaZzovan v severnich oblastech Skandinavie za jeho nejdulezitejsi alternativni
kotist (Korpimaki and Hakkarainen 2012).

Pustik obecny

Pustik obecny je strednd velky predator, ktery se fadi mezi nejpocetngjsi sovu v Ceské
republice. Tento druh hnizdi v niZinach, ale mtZzeme ho nalézt i ve vysokych horskych
oblastech, nicméné preferuje nizsi nadmoiské vysky aZz pahorkatiny, kde hnizdi primarné
v listnatych a smiSenych starSich porostech pti okrajich lesnich celka, ale maZzeme ho
zaznamenat i v jehli¢natych lesich, méstskych oblastech ¢i v alejich starych stroma (Stastny et
al. 2021).

Tak jako syc rousny i pustik obecny vyuziva ke hnizdéni dutiny stroma, nicméné muze ke
hnizdéni vyuZzit i vyklenky budov, pady, kominy ¢i velka stara hnizda. Ochotné pak vyuZiva
vyvésené hnizdni budky (Stastny et al. 2021, Luka et Riegert 2018).

Pustik obecny je povaZovan za typického zastupce druht, ktefi jsou velice adaptabilni ve
vyuzivani odlidnych biotopi a druhu potravy. V Ceskeé republice bylo zjisténo, Ze lovi pievazné
mysSice rodu Apodemus, nicméné proporce této koftisti v potravé tohoto druhu sovy se méni
v zavislosti na hustoté populace mysic v prostiedi. Mezi dalSi drobné savce, ktefi se vyskytuji
v potravé pustika obecného, je napiiklad hrabo$ a nornik. Dale pak lovi i drobné pévce, rejska
obecného ¢i rejska malého (Luka et Riegert 2018).

Kulisek nejmensi

KuliSek nejmensi je povaZovan za naSi nejmenSi sovu, kterd obyva lokality niZSich
nadmotskych vySek az vyssi horské oblasti s bohaté strukturovanymi starymi jehli¢natymi lesy
s dominanci smrku ztepilého (Picea abies), ale maZzeme ho nalézt i v lesnich porostech, kde
probihd intenzivni management. Déale pak muZeme kuliska nejmensiho zaznamenat ve
smiSeném lesnim porostu a vyjimecné i v malych lesich o rozloze cca 20 ha. Dulezité jsou pro
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tento druh svétliny, paseky a rozdilna sukcesni stadia lesti v okoli starSich porosta (Stastny et
al. 2021).

Tato stala sova hnizdi pievazné v dutinach stroma po strakapoudu velkém (Dendrocopos
major), datliku triprstém (Picoides tridactylus) a Zluné zelené (Picus viridis). Tento druh muze
zahnizdit i v budkach vyrabénych z kusia kmene, nicméné bylo zaznamenano, Ze v podminkéch
Ceské republiky upiednostiiuje prirozené dutiny pied vyvésenymi budkami (Stastny et al.
2021, Sev¢ik et al. 2022).

Tento maly dravec se soumrac¢nou a denni loveckou aktivitou se Zivi drobnymi zemnimi savci,
nicmene podil ptakd, predevSim pévcd, ma v potravé ze vSech ostatnich sov nejvyssi.
Naptiklad Mikusek et al. 2001 zaznamenali pies 60 % ulovenych ptaka v potravé kuliska
nejmensiho, zatimco drobni zemni savci nepiesahovali vice jak 40 %. Z hlodavcu byl nejvice
loven nornik rudy, hrabo$ mokiadni a hrabo$ polni. Z ptakua nejvice pénkava obecna (Fringilla
coelebs), kralicek (Regulus sp.) a sykora uhelni¢ek (Parus ater).

Kalous usaty

Kalous u3aty je v Ceské republice stalou noéni sovou s vyraznymi ,,ousky‘* na hlavé. Tento
uSatého je velmi diverzifikované. Teritoria kalouse uSatého se nejéastéji vyskytuji v nizSich
nadmoiskych vyskach v oteviené krajiné sremizy, aleji, skupinami stroma a keid Ci
v urbannich oblastech jako jsou napiiklad méstské parky, hibitovy nebo zahrady. V lesich
vech typu je tato sova vzacnéjsi, nicméné muze se vyskytovat na jejich okrajich, pasekéach a
holinach, na kterych lovi potravu a miZe tak vyznamné sniZit nebezpe¢i migrace hraboSe
polniho do lesnich porosti v letech gradace tohoto hlodavce (Stastny et al. 2021, Sevéik et al.
2021). Napiiklad Sevéik et al. 2021 poukazuji na fakt, Ze lokality, na kterych byl kalous
zaznamenan, se skladaji z 62,4 % oteviené plochy, 17,2 % jehli¢cnatého a 4,1 % listnatého lesa.
Tak jako ostatni druhy sov si i kalous uSaty nestavi hnizdo a ke hnizdéni vyuZiva stara hnizda
pievazné krkavcovitych ptaka (Corvidae) ¢i dalSich dravci. Lovi nejéastéji v nizkém letu na
otevieném prostranstvi, kde vyhledava hlavné hraboSe rodu Microtus, mysice rodu Apodemus,
&i norniky rodu Clethrionomys (Mlikovsky et al. 1998, Stastny et al. 2021).

Vyr velky

Vyr velky je v Ceské republice oznagovan za nasi nejvétsi sovu ze vSech hnizdicich druhii na
tomto uzemi. V minulosti byl silné pronasledovan a na poc¢atku 20. stoleti byl takika vyhuben.
Diky ochran¢ se v8ak jeho populace zacala rychle rozristat a mezi roky 2014-2017 bylo
odhadnuto, Ze zde hnizdi kolem 700-1000 pér (Stastny et al. 2021). Vyr velky obyva jehli¢naté
lesy, ale vyskytuje se i v smiSenych ¢i listnatych lesnich porostech. Usidli se tam, kde je zna¢né
oteviena krajina, kterou vyuziva pii lovu Koristi, protoZe v hustych a uzavienych lesnich
porostech muze byt tento velky druh sovy omezen pii manévrovani béhem lovu (Dalbeck et
Heg 2006).
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Hnizda lIze nejcastéji nalézt ve vyklencich skalnich prohlubni, lomech ¢i na zemi na lesnich
svazich, ale i ve starych hnizdech dravci, volavek nebo ¢apa (Stastny et al. 2021). Mezi kofisti
se nevice vyskytuji savci (76,4 %) a ptaci (22,1 %). Mén¢ pak obojzivelnici, ryby a hmyz. U
savcu dominuje hrabo$ polni, nicméné v jeho potravé se objevuje i hryzec vodni (Arvicola
amphibius) ¢i mysice lesni. Vzhledem k velikosti tohoto druhu, muze ulovit i zajice polniho
(Lepus europaeus) a jezka zapadniho (Erinaceus europaeus). Z ptaku pak lovi koroptev polni
(Perdix perdix), lysku ¢ernou (Fulica atra) ¢i holuba domaciho (Columba domestica). Zbylé
druhy se v3ak v potravé vyra velkeho nachazi v malém mnoZstvi oproti zjisténemu poctu
ulovenych hrabosa polnich (Cerveny et Obuch 1999). Podobné vysledky zjistili i Obuch a
Karaska 2010 na Slovensku, kde v potravé vyra velkého dominoval hrabo$ polni a hryzec
vodni. Pti nedostatku jeho hlavni potravy — drobnych zemnich savci, piechazel na alternativni
kotist a do hnizd prinaSel skokana hnédého (Rana temporaria). DalSi druhy se v potravé této
sovy vyskytovaly v mensi miie, avSak ve vysoké druhové diverzité. Patiil sem potkan (Rattus
norvegicus), jezek vychodni (Erinaceus roumanicus) a zajic polni. Z ptaka to byla vrana Seda
(Corvus cornix), koroptev polni nebo kalous usaty.

Podpora hnizdnich prileZitosti

Mezi hlavni kotist vySe uvedenych druht sov patti zejména drobni zemni savci, a proto
pomahaji udrzovat nizké populaéni hustoty hlodavcu a v obdobi jejich vrcholné faze do jisté
miry podporuji pokles pocetnosti populaci a redukuji jejich stavy. V prvé fad¢ Ize v lesnim
porostu zachovat a chrénit vhodné hnizdni stromy s dutinami a odumirajici ¢i odumielé stromy,
nicméné v obhospodaiovanych lesich ¢i po karovcovych kalamitdch maze nadale pretrvavat
nedostatek prirozenych hnizdist’ a limitovat tak pocetnost téchto predatort i pies to, Ze i v téchto
biotopech se muze nachazet pro dané druhy dostatecna nabidka potravy. Na téchto lokalitach
Ize ztratu pfirozenych hnizdist, obzvlast¢ pro dutinové druhy sov ¢i jinych dravcu, nahradit
instalaci hnizdnich budek. Umisténi a rozméry budek vcetné vletového otvoru se lisi podle
preferenci jednotlivych druht, nicméné je potreba brat v potaz i strukturu okolniho lesniho
porostu. Napiiklad syc rousny neobsazoval vyvésené budky v oblasti s vysSi vékovou
diverzitou lest a pocet dutin vytvorenych datlem ¢ernym se zde pohyboval od 1 do 5 na hektar
oproti oblasti s mladSimi porosty i pies to, Ze v obou oblastech byla zjisténa podobna pocetnost
daného druhu sovy pomoci akustického monitoringu v prab&hu hnizdniho obdobi (Sevéik et al.
2022). Napiiklad Dusik a Plesnik (2010) vyvésil v letech 1990-1991 v Jizerskych a Orlickych
horéach a v KrkonoSich celkove 1 908 budek pro postolku obecnou (Falco tinnunculus), pustika
obecného, syce rousného a kuliSka nejmensiho. Budky byly kontrolovany, cistény a
opravovany az do roku 2008. Populace cilovych druht po sedmi letech dosahla nosné kapacity
piislusnych ekosystéma a jejich pocetnost se oproti vychozimu stavu aZz zeSestinasobila.
Nésledné byla pocetnost hnizdicich péri a jejich prostorové rozmisténi fizeno nabidkou
potravy. Podpora a obnova populaci dravci a sov do ¢lovékem silné pozménénych lesnich
porosti pomahé obnovit a zachovat vztahy mezi kofisti a predatorem a fadi se k jednomu ze
zakladnich prvka biologické ochrany lesd.

35



6. Srovnani novosti postupu

Metodika pro hospodaieni v lesich malych vlastnikt je inovativni piedevSim z hlediska
sumarizace poznatka tfi dil¢ich samostatnych ¢asti, které davaji v pripadé managementu
malolest uceleny a komplexni nahled na moZnosti hospodareni. Souvislosti mezi témito
zdanlivé samostatnymi tématy nebyly doposud propojeny, coZ piedstavuje hlavni inovativni
aspekt piedlozené metodiky. Navody k hospodateni nejsou cileny pouze na ekonomicky profit
vlastnika, ale na ekosystémovy pohled vcetné podpory biodiverzity a moznosti inovativnich
zpusobu ochrany lesa formou zlepSeni hnizdnich piilezitosti pro vybrané druhy sov.

7. Popis uplatnéni certifikované metodiky

Metodika je obsahov¢ zacilena na drobné vlastniky lesu, kterym by méla napomoci predevsim
v oblasti obnovy lesi. Poskytuje jim informaci o moZnostech vybéru dievin pro nastaveni
druhové skladby jejich lest. Drobni vlastnici lesi mohou mit rizné cile obhospodarovani svého
majetku, metodika by jim méla napomoci v rozhodovani, jaké dieviny s jakym cilem si zvoli
pro obnovu svych lesnich porostd. Informace o moZnostech druhové pestrosti nové
zakladanych lesa (s naslednym vyuZitim téchto informaci pro obnovu lesi) by mély mit
pozitivni dopad i pro budouci stabilitu a pestrost obnovovanych lesnich porostd.

8. Ekonomické aspekty

PredloZzend metodika je zacilena prioritné na sektor malych vlastnika lesa. Dle aktualniho
Setieni se v piipadé fyzickych osob jedna o cca 344 tis (spolu)vlastnika lesa, o vyméie cca 460
tis. hektard lesti v ramci CR.

Vyznamna ¢ast téchto vlastnika je postiZzena aktudlni kalamitou, je proto po né dalezZité mit
informace k rozhodovani o nasmérovani sveho cile hospodareni na svém lesnim majetku. V
obdobi, kdy je nutné zalesnit rozsahlé kalamitni holiny, je jednou z moZnosti vyuZiti
rychlerostoucich dievin, které kromé funkce pionyrské dieviny maji schopnost rychle priristat
na nechranénych exponovanych plochach a produkovat v kratkém case velky objem drevni
hmoty. V ptipad¢ tzv. cennych listnaca je potencialni zhodnoceni v podobé piedevsim cennych
vyiezu téchto dievin (specifické vyuZziti hodnotného diivi).

Ekonomicky piinos je obtizné vycislitelny — metodika predevsim poskytuje informace o
moznostech pro rozhodovani se vlastnika lesa, jaky zvolit piistup pro budouci druhovou
skladbu svého lesniho majetku. ZvySovani biodiverzity lesa zavaddénim veétsi druhové pestrosti
dievin je rovnéZ ekonomicky obtizné vycislitelné. Je nutno také zdaraznit, Ze zvy3eni druhové
pestrosti lest drobnych vlastnika bude mit pozitivni efekt ve vyssi stabilité téchto lesu, coz z
pohledu probihajici klimatické zmény je dulezitym faktorem.
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Metodika zaroven popisuje inovativni moznosti ochrany lesnich porosta vaci zveéii a
hlodavcum. Zde je piinos bezpochyby mozné uvaZzovat v tadech desitek tisic korun pro
jednotlivé vlastniky. Ekonomické vyhodnoceni se vSak odviji piedevsim od vymeéry
konkrétniho malolesa a prijatych opatieni.
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