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1. UvVOoD

Smrk ztepily (Picea abies) je dfevinou, jejiz pfirozené zastoupeni v Cesku spadé piedeviim do poloh 6. - 8.
lesniho vegetacniho stupné (LVS), tedy v nadmotskych vyskach cca 700-1300 m; v niz$ich polohach byl
zastoupen pouze v mensi mife na podmacenych a ragelinnych stanovistich a v inverznich polohach (PLIVA
2000). Produkéni optimum smrku se vSak zcela neptekryva s jeho pfirozenym rozsifenim a zahrnuje zejména
polohy 4. - 6. a z &asti i 3. LVS (PLIVA 2000). PfestoZe se v posledni dobé celkova plocha jehli¢natych dievin
v lesich Ceska postupné snizuje, vyskytoval se zde smrk ztepily v roce 2021 na celkové plose porostni pidy pies
1,25 mil. ha, coz predstavuje podil mezi ostatnimi dfevinami kolem 48 %. Pfitom v rekonstruované prirozené
skladbé lesti by mél smrk figurovat v rozsahu do cca 11 % a v doporucené skladb¢ by jeho podil dosahoval
zhruba 28 % (MZE CR 2022). Obrovska ekologicka plasticita smrku, ktera této dieviné umoziiuje piezit a dobie
rist i mimo mista ptivodniho vyskytu, byla predpokladem pro jeho rozsahlé umélé rozsiteni a lesnické vyuzivani
(KRISTEK a kol. 2017).

Spoleéné s rozvojem péstovani smrku v nizsich polohach dochazi také k rozsifovani sktidcti, jako napf.
lykozrouta smrkového (Ips typographus), ktefi zde rovnéz velmi Casto nalézaji pfthodnéjsi podminky k
rozmnozovani a vyvoji (LUBOJACKY 2018a, b). V duisledku oéekavaného naristu teploty vzduchu bude
vyskytu dalsi generace v sezoné (LANGE a kol. 2006). Navic abioticky stres ovliviiuje interakce mezi
nachylnosti rostlin k napadeni a chovanim herbivorniho hmyzu (JONSSON a kol. 2007), ktery se pfizpiisobi
zménam nejrychleji a reaguje zejména na dostupnost potravy - hostitelskych rostlin (ROUAULT a kol. 2006).
Mezi druhy podkorniho hmyzu na smrku predstavuji v rdmci Evropy vyznamné Skiidce lesnich dfevin piedev§im
lykozrouti rodii Ips a Pityogenes (GREGOIRE, EVANS 2004). V Cesku se jedna konkrétné o Iykozrouta
smrkového, 1. severského (Ips duplicatus) a lykozrouta lesklého (Pityogenes chalcographus), ktefi jsou pro svou
$kodlivost a gradaéni potenciél legislativné oznaGeni jako tzv. kalamitni $ktidci (VYHLASKA &. 101/1996 Sb.

v aktudlnim znéni; LUBOJACKY 2012).

Drive byly ktirovcové kalamity na naSem uzemi soustiedény predevsim do horskych oblasti, tedy do mist
pavodniho rozsifeni smrku (LUBOJACKY 2018a, b). Navic je biologie, ekologie a popula¢ni dynamika
nejvyznamngj$ich druhti podkorniho hmyzu relativné dobfe zndma (na rozdil napt. od mnoha houbovych
patogentl), coz umoznuje pouzit u¢inna a osvédcena opatieni, predevsim ve fazich latence a pocatecnich
ptiznaki pfemnozeni (WERMELINGER 2004). Soucasna kiirovcova kalamita saha svymi kotfeny az do

extrémné suchého a teplého roku 2003 (LUBOJACKY, KNIZEK 2016), od kterého se roéni evidované objemy



vytézené smrkové kiirovcové hmoty ani zdaleka nepfiblizily hodnotam blizkym tzv. zdkladnimu stavu
lykoZroutt, znAmym jesté napiiklad z pelomu tisicileti (LUBOJACKY 2018a, b) (Obr. 1). V obdobi poslednich
deseti let se klirovcova kalamita rozvinula do doposud nepoznaného rozsahu; za pfi¢inu je mozno oznacit
komplex faktorti ptirodniho i spole¢enského charakteru, zahrnujici ptedevsim dopady extrémniho prub&hu
povétrnostnich vlivli ve vazbe na kriticky nedostatek pracovnich kapacit a organizacni potize v sektoru lesniho
hospodafstvi, ve spojeni s cenovym padem na trhu s difvim (LUBOJACKY a kol. 2019).

Na lesy ve vlastnictvi fyzickych osob pfipada v Cesku 500 110 ha (19,12 %) porostni plochy (MZE CR 2022).
Podle dat katastru nemovitosti bylo k 1. 1. 2020 v Cesku téméF 387 tis. (spolu)vlastniki lest, z ¢ehoz bylo pies
346 tis. fyzickych osob (FO) vlastnicich ptiblizné 17,5 % lest, dalsich cca 27 tis. bezpodilovych spoluvlastnictvi
manzeltl (BSM) vlastnicich dalsi cca 1 % lest a ptes 13 tis. pravnickych osob (PO). Stat vlastnil cca 53,2 % a
ostatni PO vlastnily cca 28,3 %. Cel4 tfetina vlastniki z fad FO mé les o vyméfe mensi nez 0,1 ha a dalSich cca
104 tis. vlastniki ma les o velikosti do 0,5 ha. Primérné velikosti lesnich majetkl jsou velmi malé, kdyz u FO je
to 1,34 ha, u BSM 1,01 ha a pouze u PO (bez statu) je primérna velikost z pohledu hospodateni pfijatelna, tj. 56
ha. Nejvétsi rozdrobenost je u lesnich majetktt FO (JARSKY, REMES 2021).

Za situace latentniho vyskytu Skodlivych organismi, kdy 1ze ohroZeni lesnich porostti o¢ekéavat nanejvys
sporadicky a lokalnég, nehraje dosavadni obecné maly zajem o hospodateni v lesich ze strany drobnych vlastniki
(z celospolecenského hlediska) tak vyznamnou roli. Problém je vSak v pfitomné dobé umociiovan castéjSimi
vyskyty klimatickych extrému (napt. botivy vitr, periody sucha apod.), které jsou obvykle doprovazeny nartustem
pocetnosti hmyzich $kidci a jejich negativnim ptisobenim na dfeviny. Mali vlastnici jsou ve srovnani s vét§imi
majetky sice ve vyhodg, protoze nejsou na majetku finanéné€ zavisli (neplati personal apod.), soucasné vsak
nejsou zpravidla schopni zajistit odpovidajici t€Zebni prace, jako je tomu na majetcich vétsich vymér, tj. nejsou
schopni tyto situace sami zvladnout bez negativnich dopadd, véetné téch celospolecenskych. Pritom plosné a
nahlé odumieni vzrostlych stromi spojené se vznikem rozsahlych ploch bez horniho stromového patra, stejné
jako jejich dlouhodobé nezalesnéni, neni z ekologického ani socioekonomického hlediska zadouci
(ANDREASSIAN 2004; WEIS a kol. 2006; LINDNER a kol. 2008; SCHELKER a kol. 2014). Problematika
ochrany lesa pfed podkornim hmyzem na smrku je v soucasnosti jiz velmi dobie prostudovana a na vybér je
Siroké spektrum publikaci, kde jsou metody ochrany a obrany podrobné popsany. K dispozici je vSak velice malo
pract, resp. dosud prakticky chybi strucna a prehledna publikace, tykajici se této problematiky ve vztahu

k drobnym vlastnikiim lesa. Je proto Zadouci mit vypracovany postupy ochrany pted ktrovci na smrku také pro

tuto skupinu vlastniki, coz je hlavnim ucelem predkladané publikace (metodiky).



Objem (tis. m3)
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Obr. 1 Celkovy objem evidovanych nahodilych tézeb v Cesku (sloupce) a z toho celkovy objem smrkového

kiirrovcového diivi (kfivka) v letech 1996-2022 (zdroj dat: LOS VULHM)

2. CIL METODIKY

Hlavnim cilem ptfedlozené metodiky je poskytnout pfehledné a dostatecné podrobné informace k problematice
ochrany lesa pfed smrkovymi druhy kurovct (Coleoptera: Curculionidae: Scolytinae), adresované piedev§im
skupiné mensich (tzv. drobnych) vlastniki lesa, tj. zejména vlastnikim do vyméry 50 ha lesa, a jejich odbornym
lesnim hospodaitim. Zamérem publikace je témto vlastniktim lesa, kteti obvykle nedisponuji odbornym
lesnickym vzdélanim nebo vlastnim odbornym personalem, poskytnout pfehledny souhrn legislativné

zakotvenych povinnosti vlastnika lesa ve vztahu k ochrané smrkovych porosti pied timto hmyzem a nazorné

nim.



3. VLASTNI POPIS METODIKY
3.1 Terminologicky slovnik k problematice ochrany lesa pred

kdrovci

Agregacni feromony — chemické latky produkované samci lykozrouti po zavrtani do stromu, které spousti
hromadny nalet dalsich jedincti obou pohlavi a umoziuji snazsi vycerpani a pfekonani obrannych mechanismi
napadeného stromu; utvari se v zazivacim traktu samct v procesu piemény chemickych latek (terpentt)
obsazenych v kife a Iyku smrku za Gi¢asti symbiotickych mikroorganismii (ZAHRADNIK a kol. 1993).
Asanace kirovcového diivi — ukon, kterym se zamezi, aby Iykozrout v kiirovcovém diivi dokonéil vyvoj nebo
toto dfivi opustil a napadl dalsi stromy.

Bezpeclnostni vzddlenost — vzdalenost odchytového zatizeni od nejblizsiho porostu (stojiciho stromu - smrku),
minimalizujici riziko napadeni tohoto porostu (stromu - smrku) v souvislosti s instalaci odchytového zatizeni
(KNIZEK 2005).

Drtinky — jemné ¢astecky kury (dfeva), které vytvari kiirovei hlodajici pod kiirou (ve deve) a vytlacuji je
zavrtovymi otvory z pozerkd (podobaji se mleté prazené kave, resp. ze dieva jsou bélavé).

Feromonovd ndvnada — odparnik, obsahujici urcité mnozstvi feromonu v nosici, ktery zajistuje jeho samovolné
uvoliiovani do ovzdusi v mnozstvi vhodném pro lakani kirovet (KNIZEK 2005). Vyvésuje se t&sné pied
zacatkem letové aktivity, vymeéna a likvidace se fidi pokyny vyrobce.

Generace — viz Pokoleni.

Kalamitni zdklad — objem vcas zpracovaného kirovcového drivi za obdobi od 1. 8. do 31. 3.; slouzi ke stanoveni
poétu odchytovych zatizeni (KNIZEK 2005).

Kontrolni ram — podlozka pod otravenym lapakem slouzici k zachyceni usmrcenych kirovet (KNIZEK 2005).
Kuklova kolébka — dutinka, kterou si vyhlubuje larva kiirovce pred kuklenim zpravidla na konci larvové chodby
pod ktirou nebo ve dieve, a kde se pak zakukluje.

Kiirovcova souse — stojici strom (smrk) odumiely v disledku ziru lykoZzroutd, ktery jiz kiiroveiim neskyta
podminky pro vyvoj (KNIZEK 2005).

Kurovcové difivi — Kirovcové stromy, napadené lapaky, lezici napadena nezpracovana dfevni hmota nebo
kiirovei napadené vyrobené diivi (KNIZEK 2005).

Kuarovcovy strom — strom (smrk), ve kterém se nachazi zivotaschopné vyvojova stadia lykozroutd, jednotlivé

nebo spolené (KNIZEK 2005).



Kiirovec (kiirovci) — obecné oznaceni pro Sirokou skupinu pievazné podkorniho a dievokazného hmyzu z fadu
brouk (Coleoptera), deledi nosatcoviti (Curculionidae), pod&eledi kirovci (Scolytinae); v podminkéach Ceska je
nejznaméj$im, nejrozsirenéj$im a nejvyznamnéj§im druhem ktirovcl lykozrout smrkovy (Ips typographus).
Lapacé — uméle vyrobena, zpravidla plastova bariérova past, slouzici k zachyceni klirovcd, v niz je k 1akani
pouzita feromonova navnada; Ize je pouzit ke kontrole i hubeni kirovct.

Lapadk — evidovany, pokaceny, zdravy smrk, zpravidla odvétveny a vétvemi zakryty, atraktivni pro kurovce,
pfipraveny pro kontrolu a hubeni lykozrouti; jako lapak je mozné vyuzit i odfezany vyvrat nebo ¢ast kmene
uvedenych parametri.

Larvova chodba — pozvolna se rozsifujici chodba odbocujici z matecné chodby, kterou v pozercich hlodaji larvy
kirovct.

Matecna chodba — chodba o stejné svétlosti, kterou v ramci pozerku hloda dospély brouk.

Nahodila téZba — neplanovana tézba, nejcasteji vyvolana ptisobenim Skodlivych faktorti (véetné napadeni
karovci).

Odchytové zaiizeni — lapac, lapak, otraveny lapak (otravena trojnozka), stojici lapak (stojici otraveny lapak),
pfipadné jiné zafizeni vhodné k odchytu a hubeni kiirovca.

Ohnisko Ziru — misto, kde je soustfedéna cast populace kiirovcd, projevujici se vyskytem ktiroveovych stromd,
resp. kirrovcového diivi (KNIZEK 2005).

Otraveny lapdk — skaceny a odvétveny strom (smrk) nebo jeho Cast (optimalni délka 4 m s ohledem na efektivni
ucinnost feromonové navnady), osetfeny vhodnym insekticidem po celém povrchu té€sné pred rojenim ktirovel a
uprostied opatfeny feromonovou navnadou; mohou se pouZzivat i ¢erstva polena sestavena do trojnozek, s
feromonovou navnadou umisténou pod vrcholem (tzv. otrdvena trojnozka) (KNIZEK 2005).

Pokoleni (= generace) — u kiirovet predstavuje cyklus vyvoje od vykladeni vajicka az po vylihnuti a dozrani
pohlavné dospé€lého nového jedince; sesterskym pokolenim je oznacovano potomstvo, které zalozi samicka
nékterych druhti kiirovel opakovanym vykladeni vajicek po prodélaném regeneracnim Zziru, aniz by se musela
znovu pafit (tento proces je obvykle nazyvan jako sesterské rojeni nebo sesterské prerojovani).

Polom — poskozeni lesnich porosti bofivym vétrem, mokrym sné¢hem, ndmrazou apod., jehoz vysledkem je
nejcastéji vznik zlomi (pifelomené stromy) a vyvratli (stromy vyvracené ze zemé i s kofeny).

PoZerek — stopa (obraz) ziru kiirovci, vyhlodana do kury a lyka, ktera je zpravidla druhové specificka a je

tvofena jednou nebo vice mate¢nymi chodbami a rozbihajicimi chodbami larvovymi.



Regeneracni Zir — doplnéni zasob energie intenzivnim piijmem potravy (zpravidla konzumaci lyka); provadi jej
¢ast samic po dil¢im vykladeni vaji¢ek v ptivodnim pozerku nebo na jiném misté za i¢elem provedeni dalsi
snlsky vajicek, a to bez nutnosti opétovného pareni (zalozeni tzv. sesterského pokoleni).

Rojeni — hromadny let klirovel po zralostnim nebo regeneracnim Ziru, popf. po pfezimovani za ucelem zalozeni
nového pokoleni (napf. u lykozrouta smrkového se rozliSuje zpravidla jarni (pfezimujici generace) a letni
(dcefina generace) rojenti).

Série lapdkii — lapaky urené k odchytu pfislusné generace kirovced; lapaky 1. série slouzi k zachyceni jarniho
rojeni (pfezimujici generace), lapaky II. série pro zachyceni letniho rojeni (dcefiné generace).

Sesterské rojeni (sesterské prerojovdni, sesterské pokoleni) — viz Pokoleni.

Snubni komiirka — soucast pozerku kirovca, ktera nasleduje za zavrtem v podob¢ ploché rozsifené dutinky,

z niz odbocuje jedna nebo vice mateénych chodeb; ve snubni komtirce probihé pafeni.

Stav (pocletnost) lykoZrouti:

- Zdkladni stav - nizky pocetni stav populace lykozroutd, kde objem kiirovcového diivi nepiesahne v prechozim
roce v priiméru 1 m® na 5 ha plochy smrkového porostu a kdy zpravidla nedochazi k vytvéafeni ohnisek Ziru
(VYHLASKA ¢&. 101/1996 Sb.).

- ZvySeny stav (zvySeny vyskyt) - pocetni stav populace lykozroutd, ktery upozoriiuje na moznost pfemnozeni a
pii kterém zpravidla jiz dochdzi k vytvareni ohnisek ziru, kdy objem kiirovcového diivi z pfedchoziho roku v
priméru dosahl nebo piekrodil 1 m? na 5 ha a nedosahl 5 m® na 5 ha smrkovych porosti, vytvaii se ohniska
vyskytu IykoZrouta; tento stav upozoriiuje na moznost kalamitniho pfemnozeni lIykozrouta (VYHLASKA ¢.
101/1996 Sb.).

- Kalamitni stav (pfemnoZzeni) - pocetni stav populace lykozroutt, kdy objem kiirovcového dfivi z ptredchoziho
roku v priméru doséhl nebo piekroéil 5 m® na 5 ha smrkovych porosti, a ktery piisobi rozsahla poskozeni
lesnich porosti na st€énach nebo vznik ohnisek uvnitf lesnich porosti, resp. plosné napadeni lesnich porosti
(VYHLASKA ¢. 101/1996 Sb.).

Stojici lapak - evidovany Zivy stojici strom (smrk) se zdravym lykem, opatfeny feromonovou navnadou.
Stojici otraveny lapdk - evidovany Zivy stojici smrk se zdravym lykem, do vysky zpravidla 4-6 m od baze
oSetfen vhodnym insekticidem a opatfen feromonovou navnadou.

Stupeii napadeni - obsazeni lapakt (kmentl) ktirovci, vyjadiené poctem zavrt v nejhustéji napadené ¢asti
kmene, zji§téné z minimalné 20 dm? souvislého povrchu kiry na jednom kmeni; rozlisuje se napadenti slabé,

stiedni a silné (KNIZEK 2005).



Stupeii odchytu - pocet lykozroutti jedné generace zachycenych jednim lapacem; rozliSuje se stupeit odchytu
slaby, stfedni a silny (KNIZEK 2005).

Vétraci otvor — nepravidelné rozmisténé otvory v mate¢nych chodbach nékterych lykozrouti rodu Ips, Gstici na
povrch kiiry (zpravidla mensiho priiméru nez jsou otvory zavrtové piip. vyletové)

Vyletovy otvor — otvory v kiife stromu, které vyziraji vylihli kirovci za ucelem opusténi pozerku; obvykle je jich
méné nez pocet dospélci s dokoncenym vyvojem v pozerku, protoze ¢ast broukli vyuziva jiz vyhlodané otvory.
Zavrt (zdvrtovy otvor) — misto, kudy vnikaji do kiiry nebo dfeva stromu ktirovci, resp. podkorni a dievokazny
hmyz.

Zralostni zir — pfijem potravy v prib&hu dospivani brouki, nejcastéji ve forme zbytk lyka v pozercich (n¢kdy
se pouziva i vyraz Gzivny ¢i dospélostni zir)

Zir — poskozeni rostlinnych organti (zpravidla kiry, lyka a/nebo dieva) piisobené dospélci a larvami kiirovet.

Souhrn a doporuceni
Vysvétlenim dale pouzivanych odbornych vyrazi pomize terminologicky slovnik lepsi orientaci v problematice

ochrany lesa pfed podkornim hmyzem (ktirovci) i uzivateliim bez odborného lesnického vzdélani.

3.2 Legislativni povinnosti viastnika lesa ve vztahu ke klirovclim

Podle platnych legislativnich ptedpist (stav k 1. 11. 2023) vyplyva pro vlastnika lesa v oblasti ochrany lesa pted
kiirovei fada povinnosti. Zakladnim pramenem prava je ZAKON &. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné& n&kterych
zéakont (lesni zdkon), v aktudlnim znéni, podle kterého jsou vlastnici lesti bez rozdilu povinni provadét takova
opatfeni, aby se pfedchazelo a zabranilo pisobeni skodlivych Cinitell na les. Pti vzniku mimotadnych okolnosti,
napf. pfi pfemnozeni $kudcd, je vlastnik lesa povinen Cinit bezodkladna opatteni k jejich odstranéni a pro
zmirnéni jejich nasledkd, tj. zjistovat a evidovat vyskyt a rozsah sktidct, preventivné branit jejich vyvoji, §ifeni a
premnozeni. Jedna se napf. o pfednostni zpracovani nahodilé tézby tak, aby nedochéazelo k vyvinu, Sifeni a
pfemnozeni skodlivych organismti nebo provedeni ochranného zasahu sméfujiciho k zastaveni Sifeni nebo k
hubeni skodlivych organismil (v praxi se jedna zejména o peclivé vyhledavani, v€asné zpracovani a ucinnou
asanaci kiirovci napadenych stromt a dievni hmoty, dodrzovani zasad porostni hygieny apod.).

K provadéni ustanoveni lesniho zdkona v oblasti ochrany lesa souzi zejména VYHLASKA ¢. 101/1996 Sb.,

v platném znéni, kterou se stanovi podrobnosti o opatienich k ochrané lesa a vzor sluzebniho odznaku a vzor

prukazu lesni straze (dale jen ,,vyhlaska®). Ochrana lesa je zde definovana jako soubor opatfeni k vytvoreni



podminek a piedpokladi k omezeni vyskytu skodlivych Ciniteld, zmirnéni nasledku jejich pisobeni, ochranu a
obranu proti nim. Pfi zabezpeceni ochrany lesa se sleduje zdravotni stav lesa, identifikuji §kodlivi ¢initelé a
provadéji konkrétni metody kontroly a ochrany lesa proti jednotlivym Skodlivym Cinitelim.

V ramci ochrany lesa pfed hmyzimi sktidci vyhlaska stanovuje, Ze vzniku zvySeného stavu hmyzich sktdcti se
predchdzi na zéklad¢ zjistovani vyskytu snizovanim populacni hustoty hmyzich sktidct, a to zejména
odstranovanim materialu vhodného pro rozmnozovani hmyzich $kidct, osetfovanim lesnich porostt a
soustavnym vyhledavanim a v€asnym zpracovavanim vSech napadenych stromii. Nastane-li zvySeny nebo
kalamitni stav, je vlastnik lesa povinen provést bezodkladn¢ takova opatieni, ktera povedou k redukci hmyziho
Skidce pod kalamitni stav, k odstranéni Skod nebo k zamezeni dal$iho §ifeni Sktidce. Veskeré polomy, vyvraty a
dfivi atraktivni pro rozvoj hmyzich skidct vzniklé do 31. bfezna musi byt zpracovany nebo asanovany
nejpozdéji do 31. kvétna, v lesnich porostech, které alespon ¢aste¢né zasahuji do polohy nad 600 m nadmoiské
vysky, do 30. ¢ervna bézného roku. V ochrané lesa mohou byt pouzity pouze schvalené pfipravky na ochranu
rostlin. Kalamitou regionalniho nebo celostatniho rozsahu se podle vyhlasky rozumi ohrozeni Zivotniho
prostiedi, spocivajici v takovém rozsahu poskozeni nebo rozvraceni lesnich porostti zpiisobeném abiotickymi
nebo biotickymi Ciniteli, které presahuje moznosti jednotlivych vlastnikl lest kalamitou zasazené dfevo véas
zpracovat nebo u¢inné utlumit populaci skiidce a pfi kterém je ohrozeno zachovani lest v regionalnim nebo
celostatnim méfitku.

K zékladnim metodam kontroly a ochrany je ve vyhlasce obecné uvedeno nasledujici. Kontrola se provadi
jednak vizualné pfi pochiizkach, jednak pomoci odchytovych zatizeni (feromonovych lapac¢t, lapakd nebo
otravenych lapaka - CSN 48 1000 (KNIZEK 2005)). Predmétem kontroly je zjisténi vyskytu skiidce a jeho
vyvojoveé faze za tiCelem stanoveni termind pro ochranu. Zakladem ochrany je aktivni vyhledavani stromu
aktualné lykoZroutem napadenych, ale lykoZroutem jesté neopusténych, tzv. kiirovcovych stromii, a jejich
v¢asna a ucinna asanace! Vyskyt kiirovcovych stromi je v lesnich porostech zjistovan celoro¢né. Za
kirovcové stromy se nepovazuji suché stromy lykozroutem zcela opusténé, tzv. kiirovcové souse. Ochrana
spociva rovnéz v nasazeni odchytovych zafizeni (feromonovych lapaci, lapaki nebo otravenych lapakit - CSN
48 1000 (KNIZEK 2005)), jejichz poéty vychazi z kalamitniho zékladu. V&asna a G¢inna asanace miize byt
provedena mechanicky, naptiklad odkornovacim adaptérem na motorovou pilu, nebo chemicky s vyuzitim
insekticidii. Za v€asnou a ucinnou asanaci se nepovazuje pouhy odvoz ktirovcového drivi.

Pro tzv. kalamitni Skiidce, ke kterym jsou dle vyhlasky fazeni kirovci lykozrout smrkovy, 1. seversky a 1. leskly,

vyhlaska dale uvadi konkrétni pozadavky k metodam a postupim zjistovani vyskytu, kontroly a obrany. L.



smrkovy se v zdkladnim stavu (j. kdyZ objem kiirovcového dfivi z pfedchoziho roku v priméru nedoséhl 1 m3
na 5 ha smrkovych porostil; smrkové porosty jsou zde definovany jako porosty se zastoupenim smrku nad 20 %
star§tho 50 let) kontroluje prostfednictvim odchytovych zafizeni, kterd se umistuji v jarnim a letnim obdobi, a to
minimaln¢ 1 kus na kazdych 20 ha smrkovych porostil (soucasné se celorocné sleduje vyskyt kiiroveovych
stromt a zabezpecuje se jejich v€asna a ucinna asanace) (viz Tab. 1). Pfi zvySeném stavu (tj. kdyZ objem
kirovcového diivi z pfedchoziho roku v priméru dosahl nebo piekro¢il 1 m? na 5 ha a nedosahl 5 m’* na 5 ha
smrkovych porostil) se ochrana proti tomuto lykozroutu ve smrkovych porostech provadi pomoci odchytovych
zafizeni, jejichz pocet k ochrané pro zachyceni jarniho (prvniho) rojeni 1. smrkového se stanovi podle
kalamitniho zékladu a rovna se pocetné ekvivalentu 1/10 objemu v¢as zpracovaného ktirovcového diivi. K takto
uréenému poctu se pfida jedno odchytové zafizeni na kazdy zapocaty 1 m3 kiirovcového dfivi, které je
lykozroutem nové ¢astecné nebo zcela opusténo (soucasné se provadi aktivni vyhledavani kiirovcovych stromti a
zabezpecuje jejich vEasna a u€inna asanace) (viz Tab. 1). Pti kalamitnim stavu (tj. kdyz objem kirovcového diivi
z piedchoziho roku v priiméru dosahl nebo piekro¢il 5 m® na 5 ha smrkovych porostll) se k ochrané vyuziva
odchytovych zafizeni minimalné v mnozstvi, které odpovida mnozstvi odchytovych zatizeni pro horni hranici
zvySeného stavu, tj. jedno odchytové zafizeni na 10 ha smrkovych porosti (v pfipadé, kdy objem kiirovcového
diivi z piedchoziho roku v priméru pfekroc¢il 50 m3 na 5 ha smrkovych porosti, 1ze pocty odchytovych zafizeni
snizit az na troveil minimalné pozadovanou v zakladnim stavu pro zajisténi kontroly, tj. na jedno odchytové

zatizeni na 20 ha smrkovych porostil) (viz Tab. 1).

Tab. 1 Stanoveni poctu obrannych opatieni (odchytovych zafizeni), tj. lapakl a/nebo lapaca, pro lykozrouta

smrkového podle pfilohy ¢. 2 Vyhlasky ¢. 101/1996 Sb.

Priumérny objem kuirovcového diivi z piedchoziho roku v ramci "smrkovych porosti'*

Pocetni stav <1m?/5ha >1m?/5ha >5m?/5ha
lykoZrouta (§.<0,2m3/ 1 ha) (4.>0,2m3/ 1 ha) (4. >1m?/ 1 ha)

Zakladni stav Zvyseny stav Kalamitni stav

ey ituace: it :

Podet 0brann>’rch 1/10 kalamitniho < 5?)1 mg'c/es ha - 556 11?3035 ha
opatieni zakladu** +1ks 0 _ 101571 hy §.>10m¥ 1 ha
(odchytovych 1ks/20ha za kazdy kirovci (u- ) (-2 )
zafizeni), tj. lapaki opustény m®
a/nebo lapacii kiirovcového diivi 1ks/10 ha 1ks/20ha

*smrkovy porost = zastoupeni smrku nad 20 % starSiho 50 let)



**kalamitni zaklad = objem v¢as zpracovaného kurovcového dfivi za obdobi od 1. 8. do 31. 3.; slouzi ke

stanoveni po¢tu odchytovych zafizeni

Kontrola vyskytu 1. severského se provadi jednak vizualné pfi pochiizkach, jednak pomoci feromonovych
lapact. Zakladem ochrany je aktivni vyhledavani napadenych stromi a jejich v€asna a ti€inné asanace. Pro 1.
lesklého plati stejné metody urovani pocetniho stavu, kontroly a ochrany jako pro 1. smrkového s tim rozdilem,
ze pro lapaky se pouzivaji slabsi stromy nebo vrsky silngjsich strom, které tomuto druhu lykozrouta 1épe

vyhovuji.

Souhrn a doporuceni

Vlastnici lesa maji ze zdkona obecné bez rozdilu povinnost provadét takova opatieni (ochrany lesa), aby se
predchézelo a zabranilo pusobeni $kodlivych faktord na les. V praxi to znamena zjistovat a evidovat vyskyt a
rozsah skodlivych Cinitell a jimi ptisobenych poskozeni dulezitych pro pozdé;jsi prikaznost provedenych
opatfeni, preventivné branit jejich vyvoji, §ifeni a pfemnozeni. Pti zvySeném vyskytu skiidce je vlastnik lesa
povinen neprodlené informovat mistné ptislusny organ statni spravy lesii (na trovni ORP) a provést nezbytna

opatfeni.

3.3 Nejvyznamnéjsi druhy kirovci

Kurovci (Curculionidae, Scolytinae) patii mezi nejvyznamnéjsi skupiny hmyzich sktidcti lesnich dievin
(GREGOIRE, EVANS 2004). Jedna se o brouky, jejichz vyvoj (v pofadi: vaji¢ko-larva-kukla-dospélec) probiha
v Iyku pod kiirou napadenych stromtl. Zirem dospélci a larev v Iyku dochézi k nevratnému poskozeni vodivych
pletiv (transport vodnych roztoki) napadeného stromu, coz pii silném napadeni vede k jeho odumieni. Na uzemi
napadaji poSkozené a oslabené stromy, jako napft. polomy, Cerstvé vytézené dfivi, stojici oslabené stromy
suchem nebo kotenovymi hnilobami apod. V pfipad€ vzniku jejich pfemnoZeni, mohou uspésné napadat i dosud
vitalni okolni stromy a ptisobit skupinovité az plosné odumirani porosti. Vyvoj 1. smrkového probiha v kmenové
Casti starSich smrku, pfi pfemnozeni i na mladsich stromech. V hornich ¢astech kmene a v korunach smrka 1.
smrkového zpravidla doprovazi, nahrazuje ¢i zastupuje lykozrout leskly (Pityogenes chalcographus) a na vétsiné
Uzemi statu dnes jiz také lykozrout seversky (Ips duplicatus), ktery napada pouze stojici stromy. Mezi druhy

lesnicky vyznamnych kiirovcl na smrku 1ze zaradit dale jesté napt. lykozrouta mensiho (Ips amitinus), jehoz



pocetnost se vSak v poslednim obdobi siln€ snizila a ustoupil i z vyssich poloh, kde by diive zcela bézny, dale
lykohuba matného (Polygraphus poligraphus) nebo technicky $kodiciho dievokaze ¢arkovaného (Trypodendron
lineatum). V nasledujicim textu bude o téchto sedmi z pohledu ochrany lesa nejvyznamnéjsich druzich
diferencovan¢ pojednano.

Vznik pfemnozeni podkorniho hmyzu Zijiciho na smrku, resp. vyskyt kalamit . smrkového, neni v podminkach
&eskych zemi ni¢im novym nebo neobvyklym (LUBOJACKY 2018a, b). V 19. stol. patfily k nejrozsahlejsim
kiirovcovym kalamitam ty, které v 30. letech postihly Jeseniky a Sumavu (cca 0,65 mil. m® napadeného diivi)
nebo v letech 1868 — 1878 znovu Sumavu, a to po obou stranach statni hranice (cca 7 — 14 mil. m?)
(SKUHRAVY 2002). Velmi rozsahla kiirovcova kalamita byla v §ir§im okruhu stéedni Evropy zaznamenéna v
letech 1942 — 1953, kdy méli ktirovci pfiznivé podminky pro sviij vyvoj (dostatek potravniho substratu, v obdobi
druhé svétové valky, kdy nebyly padlé a napadené stromy disledn€ zpracovavany, pozdéji také zvysené teploty,
které zrychlovaly vyvoj brouki a soucasné snizovaly obranyschopnost smrku — viz extrémni pocasi v roce 1947)
(SKUHRAVY 2002). ZATLOUKAL (1998) uvadi, Ze v disledku pozdé zpracovanych nebo nezpracovanych
polomtl z let 1939 — 1940 (cca 0,7 mil. m*) dochazelo v pritb&hu valky k nariistu populaéni hustoty 1. smrkového,
k némuz dale ptispé€lo i zminiované abnormalni sucho v roce 1947 (viz také KALANDRA 1948), takze v
prib&hu kalamity v letech 1946 — 1954 bylo celkem zpracovano okolo 8 mil. m? kiirovcového diivi. Dalsi
nezanedbatelna kalamita probéhla v letech 1983 — 1988, kdy bylo vytéZzeno celkem téméf 7 mil. m® kiirovcového
diivi (LISKA a kol. 1991) a postizeno bylo celé tizemi Ceska, pii¢emz mezi hlavni pti¢iny bylo uvadéno
podcenéni moznosti vzniku pfemnozeni, rozsahlé polomy v prvni poloving 80. let a citelné sucho v letech 1982 a
1983 (SKUHRAVY 2002). Kiirovcova kalamita z let 1993 — 1996, kdy bylo rovnéz postizeno prakticky celé
uzemi statu a vyt&zeno piiblizné 7 mil. m® kiirovcového diivi, je pfipisovana na vrub extrémné suchych a teplych
rokt pocatku 90. let, spolecné se vznikem vétrnych polomt v roce 1991 a ptisobenim ,transformacnich zmén*

v lesnim hospodaistvi (ZAHRADNIK 1997; SKUHRAVY 2002). Bezprecedentniho rozsahu viak dosahla az
aktualni kiirovcové kalamita, jejiz kofeny sahaji do klimaticky extrémniho roku 2003 (LUBOJACKY, KNiZEK
2016) s lokalnim vrcholem po orkanech Kyrill a Emma v roce 2009 a jejiz plna sila se projevila pfedevsim

v druhé poloving minulého desetileti, kdy bylo béhem let 2015 az 2022 v Cesku kiirovci napadeno piiblizné 90 —

100 mil. m* smrkové dievni hmoty (LUBOJACKY a kol. 2023).

Souhrn a doporuceni



Na zéakladé udaju lesnického vyzkumu i provozu v ne€kolika poslednich desetiletich je za nejvyznamnégjsi druhy
ktrovcid na smrku v naSich podminkach mozno oznadit trojici nasledujicich 1ykozrouti (fazeno sestupné dle
vyznamu): lykozZrout smrkovy, lykozrout seversky, lykozrout leskly. Soucasné se jedna o tzv. kalamitni Sktidce,
které vyslovné definuje vyhlaska ¢. 101/1996 Sb. a ke kterym stanovi konkrétni pozadavky ochrany lesa. Na
vEétsing Gizemi hraje zcela dominantni roli Iykozrout smrkovy, ktery by mél byt nespornou prioritou i pro mensi

lesni majetky a jejich drzitele.

5mm

Obr. 2 Priblizné velikostni srovnani dospélcti (fazeno zleva doprava) lykozrouta smrkového (Ips typographus), 1.

mensiho (1. amitinus), 1. severského (1. duplicatus) a 1. lesklého (Pityogenes chalcographus), foto: J. Lubojacky

3.3.1 Popis vyvojovych stadii a pozerk

Vyvojova stadia kiirovet piedstavuji vajicko, larva, kukla a dospélec (imago). Obecné plati, ze vajicko je ovalné
nebo kulaté, bilé, obvykle lesklé a o velikosti do 1,0 mm. Larva je beznoha, rohlickovité zahnuta, bélava, s
hnédavou silné zpevnénou (chitinizovanou) hlavou. Kukla je bila, volného typu. Nejvice rozliSovacich
(uréovacich, determinacnich) znaktl je mozné nalézt na dospélcich. Kromé velikosti a zbarveni se jedna napft. o
$vy na tykadlové palicce, prohlubeniny, hrbolky a tzv. meziryzi na krovkach, ochlupeni apod. Pehled vybranych

determinac¢nich znakti dospélct hlavnich druhd kirovet na smrku a podobnych druht je uveden v Tab. 2.

Tab. 2 Piehled vybranych determina¢nich znakd dospélcti nejvyznamnéjsich kiiroved na smrku a ptibuznych

druhu ktiroveu

Celkova
Druh kiirovce dellfa Bary a Ty.lsadlovv 2 Meuryz’l N4 ZAd krovek
dospélce dospélce palicka; Svy krovkach

[mm]




1w , Cernohnédy, plocha; o . utata, matna, 4
LykoZrout smrkovy 4,0-55 leskly zprohybané neteckovand péry hrbolkt
ut’ata, leskla, 4
Sy , cernohnédy az plocha; N . pary hrbolkd, kde
LkaZl‘ out sever Sky 28-4,5 cerny, leskly zprohybané teckovana 2.a 3. tvori
dvojzub
. wr ¢ernohnédy az . . o , ut’ata, leskla, 4
LykoZrout mensi 3,0-45 cerny, leskly plocha; rovné teckovana pary hrbolkéi
§tit hnédocerny, zaoblend, 3 péry
Sy , krovky rezavé plocha; Siroka, hladka, T
Lykozrout leskly 1,6 -2,8 hnedé, velmi Zprohybané lockld zaSpicatélych
X hrbolkt
lesklé
hnédy az o drr)ll (())gllcle ill’né jemné zaoblena, bez
Lykohub matny 1,8-3.5 hnédoderny, jecnocienna, hrbolkovana, hrbolkt, pokryta
o . ovalna, vpiedu R . - .
hedvabné leskly Zaspicatel pokryta Supinkami Supinkami
E:::; Zlilrl(t)}\,/l?)zl plochd, kratké Fidké zaoblend, velmi
Drevokaz ¢arkovany 2,6-4,0 Zpravidla Jednocfler}na, chloupky jemné hrt??!ky na
N . ovalna meziryzich
prouzkované
Stit Gernohnédy, plocha; fidce a jemné ut'ata, leskla, 3
LykoZrout vrcholkovy 2.2-39 krov}lgél(‘ieézave zprohybané teckovana pary hrbolkt
Cernohnédy az locha; ufatd, leskla, 6
LykoZrout borovy 50-8,0 Pl lesil' , ‘ioh,ba’né neteckovana pérti hrbolkd (4.
Y, leskly prolty par nejvatsi)
v v , cernohnédy az plocha; M . ut'ata, leskla, 4
LykoZrout mod¥inovy 3,8-6,0 gemy, leskly zprohybané teckovand pary hrbolkd

Druhové specifické jsou zpravidla rovnéz pozerky vytvarené zirem brouki a jejich larvami. Podle stupné vyvoje

jsou obecné tvotfeny zavrtem, snubni komtirkou, jednou nebo vice matecnymi chodbami (s vétracimi otvory),

larvovymi chodbami, kuklovymi kolébkami, vyletovymi otvory atd. V piipadé podkornich druht kiirovced jsou
dobfe patrné v lyku po odloupnuti ktiry, pfipadné u dfevokaznych (technicky $kodicich) druhti na fezu dievem,

napf. u dfevokaze ¢arkovaného. Prehled vybranych determinaénich znakii pozerkt hlavnich druhti kirovcid na

smrku a podobnych druhti je uveden v Tab. 3 a v pfipojené fotografické ptiloze.

Tab. 3 Piehled vybranych determinacnich znakd pozerkii nejvyznamnéjsich ktirovct na smrku a pfibuznych

druhu kturoveu

Hlavni

o . . v o Délka MCH  Sifka MCH Délka LCH
Druh kurovce hostitelska Typ pozerku  Pocet MCH
dievina (cm) (mm) (cm)

LykoZrout smrkovy smrk podélny (1H2-3 6-12 22-25 6

LykozZrout seversky smrk podélny (12-3 4 -10 (zprav. 4 - 6) 2 5
(1)2-3(6);

LykoZrout mensi smrk podéiny vlnovité 7-11 1,8-2,5 5; fidké
zprohybané

Lykozrout leskly smrk, borovice hvézdicovity 3-6(8) 2-6 1,0-1,5 2 - 4; velmi husté

(dalsi jehli¢cnany)




Lykohub matny smrk hvézdicovity (1)3-5(6) 2-6 12-1,5 1-7

viechny druh pticny, 1 - 4 zavrtovy
Di‘evokaz ¢arkovany cOMY ALY yebrickovity, v 1 (moZnost vétveni) otvor, I - 3 (max. 8) 12-15 04-0,5
jehlicnant 1A A x :
bélovém dieve vlastni MCH
LykozZrout vrcholkovy borovice hvézdicovity @3-6a2 10-30 (125p)rav. 10- 2 1 - 3; fidké
LykoZrout borovy borovice podéing 2-4 60 - 80 3-4 6-8
hvézdicovity
" ur , o (podélng) ., . .
LykoZrout modrinovy modfin ., 3 -4 (i vice) az 30 az2,5 4-8
hvézdicovity

MCH - mate¢na chodba; LCH - larvova chodba

3.3.2 Bionomie jednotlivych druhi

Zptisob zivota (bionomie) vétsiny zde uvadénych druhi ktirovet je velmi podobny, proto jsou vybrané aspekty
této problematiky shrnuty v Tab. 4. Tyto druhy maji v nasich podminkach v niz§ich a stfednich polohach
obvykle dvé noveé zalozené generace do roka (ve vyssich polohach jen jednu generaci, naopak pfi teplém
prabéhu pocasi mohou mit obcas i 3 generace). Jarni rojeni zac¢ina ve stiednich a niz§ich polohach obvykle na
prelomu dubna a kvétna (u dievokaze ¢arkovaného jiz na pfelomu biezna a dubna). V chladnych letech nebo

s rostouci nadmotskou vyskou se miZe rojeni zpozdit i o mésic. Letni rojeni probiha v zavislosti na pocasi
obvykle od poloviny ¢ervna do konce ¢ervence. U vétSiny lykozroutl byva zakladano také tzv. sesterské
pokoleni, k ¢emuz dochazi piiblizné 2-3 tydny po zékladnim rojeni (v poslednim obdobi jde o jev stale castéjsi).
S vyjimkou d. ¢arkovaného nalétavaji na stromy jako prvni samecci a teprve po vyhlodani snubni komuirky
prilétaji samicky (protozZe se jedna o tzv. polygamni druhy, v jednom pozerku miiZe byt i vice samicek, nejcastéji
2-3). Po spateni hlod4 kazda samicka svoji matecnou chodbu a do zatezii po stranach chodby klade jednotliva
vajicka. Z vajicek se lihnou larvy, hlodajici larvalni chodby. Nasleduje obdobi kukly. Vylihli brouci jsou
zpocatku bili a postupné Zloutnou a dale tmavnou a pohlavné dozravaji. Pfitom prodélavaji zralostni zir, a to bud’
primo v misté vylihnuti anebo po preletu na jiné, nahradni misto. Celkovy vyvoj od zavrtani samce az po
ukonceni zralostniho Ziru trva u téchto kiirovci obvykle 6 - 10 tydnd. Zimovat mohou jako larvy, kukly nebo
nejcastéji dospélei, v zavislosti na priabeéhu pocasi béhem léta nebo podzimu, a to pod ktirou, kde se vylihli, pod

kiirou v misté ndhradniho zralostniho ziru nebo v hrabance.

Tab. 4 Piehled vybranych aspektii bionomie nejvyznamngjsich druhd kiiroved na smrku v Cesku

« Pocet Delk'z}vvyvoge HI. misto HIL. misto  HI Gc¢inné latky
o Pocet . (vajicko az . . v
Druh kiirovce . vykladenych ; naletu na vyskytu v agregacniho
generaci Loy novi <
vajicek strome porostu feromonu

dospélci)




2-3(1-2vyssi

porostni stény,

metylbutenol (2-

P , polohy) + 20 - 100 (pram. ) S stfedni a spodni o . metyl-3-buten-2-ol),
Lykozrout smrkovy sesterska 60) 6 - 10 tydnd ¢ast kmene ku\fgi\gov?f(;lia cis-verbenol,
pokoleni v poros ipsdienol
roztrouSené
. , S e s uvnitf porostu . .
LykozZrout seversky 2-3 60 6 - 8 tydnt horni ¢ast kmene (zprav. doprovazi ipsdienol, E-myrcenol
1. smrkového)
ipsenol, ipsdienol a
oslabené stromy, trans-2-
1y wr 2 (1 vyssi i S < xs porostni stény,  methyl-6-methylene-
LykoZrout mensi polohy) 40 - 70; pram. 60 6 - 10 tydnt slabsi ¢ast kmene nejéastgji spolus  3.7-octadien-2-oln
1. smrkovym (tzv.
amitinol)
mladsi porosty,
stiedni a vrchni porostni stény, chalcogran (2-ethyl-
LykozZrout leskly 2-3 10-26 pram. 8 tydnd &ast kmene, roztrousené po 1,6-
vétve porostu, ¢astos  dioxaspiro[4.4]nonan)
jinymi druhy
roztrousené po
porostu,
Lykohub matny 2 20 - 30 priim. 8 tydnti  cely kmen, vétve  podiroviiové (—)-(R)-terpinen-4-ol
stromy,
jednotlivé stromy
v vy , . e cely kmen, . . L
Drevokaz ¢arkovany 1 10 - 20; max. 50 8 - 14 tydnd vyt&sen ditvi skladky dreva lineatin
stfedni a vrchni roztrousené po ipsdienol, ipsenol
LykozZrout vrcholkovy 2 15-30 6 -7 tydni Cast lvqnene, ) porost}l, (S)-cis-verbenol
vétve ktirovcova kola
P , B R rodnd spodni ¢ast jednotlivé 2-fenylethanol,
LykoZrout borovy 2 60-70 7- 8 tydnd kmene oslabené stromy ipsdienol, a-pinen
cely kmen jednotlivé ipsdienol, ipsenol, 3-
LykoZrout modrinovy 2 50 6 - 9 tydnd (vétve) oslabené stromy, methyl-3-buthen-1-ol

karovcova kola

Souhrn a doporuceni

vwr

Vv

Lykozrout smrkovy napadd dominantné smrk, v niz§ich polohdch mé obvykle dv€ generace, ve vys$sich polohdch

S

jednu, prezimuji pfevazné brouci, jarni rojeni probiha od dubna do ¢ervna v zavislosti na nadmotské vysce,
druhé rojeni v nizsich polohach od konce ¢ervna nebo v Cervenci, vyvoj jedné generace od vajicka do nového
brouka trva dle teplotnich podminek 6-10 tydni. Aspekty bionomie kiirovet jsou zasadni pro spravnou volbu

kontrolnich a obrannych metod a jejich nacasovani. Je proto potreba sledovat zacatek a pribéh rojeni (letové

aktivity) rodicovskych brouki a rychlost vyvoje nového pokoleni.

3.4 Ochranna a obranna opatreni

Ochranu lesnich porostl pfed napadenim kirovci 1ze obecné rozdélit do tii tirovni, kterymi jsou:

(1) odstranovani materialu vhodného k vyvoji klirovet z lesnich porostt (prevence),



(1) vyhledavani a asanace napadené hmoty a

(iii) pouziti pomocnych metod (doc¢istovani ohnisek Ziru pomoci odchytovych zatizeni).

3.4.1 Prevence napadeni strom kdrovci

Moznosti tzv. nepfimé prevence napadeni smrku klrovci 1ze spatfovat ve snaze o zvyseni vitality, odolnosti a
obranyschopnosti smrkovych porosti. Jedna se predev§im o péstovani smrku na vhodnych stanovistich a v
odpovidajicich polohach, zajisténi vhodného ptivodu reprodukéniho materialu, dodrzovani pravidel pro
manipulaci se sadebnim materidlem a vlastni vysadbu, vyuzivani vhodnych péstebnich postupi (tj. respektovat
pravidla a doporuceni pro provadéni obnovy a vychovy smrkovych porosti v konkrétnich podminkach, napft.
ohroZenych vétrem, rostoucich v oblastech chfadnuti smrku atd.; viz napt. NOVAK a kol. 2023) apod.

Piima prevence napadeni spociva v dodrzovani zasad tzv. porostni hygieny. Jedna se zejména o odstrafiovani
materidlu (dfevni hmoty) vhodného k vyvoji klirovct, jako jsou napf. stromy a dievni hmota po profezavkach,
probirkach i mytnich t€zbach, polomy, suchem silné oslabené stromy, stromy akutné napadené vaclavkou a
jinymi houbovymi patogeny, stromy poskozené zvéfi nebo jinymi skodlivymi faktory. Kromé smrku je nutné
odstranovat i atraktivni hmotu dal$ich jehli¢natych dfevin, obzvlasté pak borovice, ktera je napf. pro 1. lesklého
podobné vhodnym hostitelem jako smrk. Ve starSich jehli¢natych, resp. smrkovych porostech by mély byt
odstranény (rozstépkovany, spaleny) i atraktivni zbytky po tézbé (vétveé, vrcholové ¢asti kmenil). Veskera takto
rizikova hmota by méla byt z predmétnych porostli odstranéna podle nadmoiské vysky do konce mésice biezna,

resp. dubna, tj. pfed zacatkem letové aktivity relevantnich druht kiirovet.

Souhrn a doporuceni

Moznosti pfimé i nepfimé prevence napadeni smrkovych porosti kiirovci je vhodné pii nedostate¢né orientaci
vlastnika v oboru lesnictvi konzultovat se svym odbornym lesnim hospodarem. Vlastnikiim lesa se doporucuje
vSemi pouzitelnymi zptisoby zvySovat vitalitu, odolnost a obranyschopnost smrkovych porostl, zejména cestou
péstovani smrku na odpovidajicich stanovistich a ve smiSenych porostech, porosty obnovovat reprodukénim

materidlem znamého puvodu, uplatiiovat vhodné péstebni postupy a dodrzovat zasady tzv. porostni hygieny.

3.4.2 Identifikace stromil napadenych klirovci
Kurovci napadené stromy je nutné vyhledavat v zdsadé po cely rok. Kli¢ové obdobi vsak predstavuje doba

béhem jarniho a letniho rojeni a kratce po ném, kdy prostfednictvim pfitomnosti drtinek u zavrti/na bazich



kment je mozné spolehlivé stromy identifikovat a nasledné je dostatek ¢asu (ne€kolik tydnt) na jejich pokaceni a
asanaci. Obdobi, kdy lze Gispésné vyhledavat podle drtinek, je vSak ¢asové omezené a je limitovano jejich
splachem nebo jinym odnosem. Proto je nutné sledovat zacatek rojeni, tj. zaCatek doby, kdy se drtinky za¢nou v
porostech objevovat. Pro stanoveni doby rojeni je vyuzivana kombinace sledovani pribéhu pocasi a orientacnich
terénnich kontrol na pfihodnych mistech v porostech, které charakterizuji stav daného smrkového komplexu ¢i
majetku. S uspéchem lze pouzit také odchyty z reprezentativné umisténych feromonovych lapacu, které
signalizuji Casovy prubéh a intenzitu rojeni. Pozdé&jsi zpasoby vyhledavani napadenych stromu (podle barevnych
zmén v koruné a dalSich ptiznaktl) v sobé€ jiz prakticky vzdy nesou riziko snizené ¢i velmi omezené ucinnosti
zasahu, a to imérn¢ s postupujicim ¢asem. Vysledkem je pak pozdni identifikace a asanace napadenych strom,
a tudiz dalsi sifeni Sktidce. Za situace, kdy jsou v porostu kiirovcové stromy, tézba sterilnich sousi od¢erpava
kapacity na v dany okamzik nejmén¢ prioritni ikon, naprostou prioritu ma prave zajisténi v€asné asanace
kirovcovych stromi (Po zajisténi prioritni asanace klirovcovych stromt je zadouci pfistoupit k t&zbé sterilnich
sousi z duvodu zajisténi bezpe€nosti osob a majetku.

Pti vyhledavani ktirovcovych stromi je potfeba se zaméFit na mista jejich nejpravdépodobnéjsiho vyskytu, jako
jsou zejména:

- porostni stény, které vznikly po lonské tézbé napadenych stromd,

- mista v blizkosti v€as nezpracované kalamity (zivelné, hmyzové atd.),

- okoli ktirovcovych sousi,

- porostni stény, které vznikly po poskozeni porostu vétrem, obzvlasté oslunéné ¢asti,

- porosty se snizenym zapojem, vzniklym po klirovcovych tézbach,

- mista, kde byly v loiiském roce pouzity feromonové lapace, okoli stavajicich lapact a lapaku,

- porosty v blizkosti odvoznich mist, skladek a dievoskladii, kde byly soustiedény napadené stromy apod.

Jarni rojeni vétsiny lykozrout probiha v dubnu a kvétnu (letova aktivita rodi¢ovskych broukt po pfezimovani
nebo po dokonéeni vyvoje v predjaii) a letni rojeni ptiblizné od konce ¢ervna do srpna (letova aktivita prvni
dcefiné generace), pii ptihodném pocasi mize dojit jesté ke tietimu rojeni na konci srpna az v zati (letova
aktivita druhé dcefiné generace). Po jarnim rojeni zlstava strom ve ,,zluto-zeleném* stadiu koruny obvykle od
dubna do cervna-cervence, pak piechazi do ,,rudo-rezavého stadia“ koruny (do zafi) a jehlice ztraci priblizné v
listopadu. Ktira za¢ina opadéavat nejcastéji béhem cervence a srpna, pficemz zcela opadana byva v tijnu. Pokud
je strom napaden 2. generaci (v ¢ervenci a srpnu), zistava ve ,,zluto-zeleném® stadiu koruny ¢asto az do pfistiho

jara, ,rudo-rezavét zac¢ina koruna v prubéhu dubna a jehli¢i ztraci az béhem 1éta. Opad kury v§ak probiha



béhem celé zimy. Zavrtové i vyletové otvory lykozrouta smrkového maji primér 2—2,5 mm. Koruna zaéina
usychat v misté naletu, tj. nejéastéji v misté prechodu suchych a zelenych vétvi (nasazeni koruny). Stromy

dominantné napadené timto druhem maji obvykle suchou spodni ¢ast koruny a jeji vrchol ztstava déle zeleny.

3.4.2.1 Klicové ptiznaky napadeni

Pti vyhledavani ktirovci napadenych smrkii je mozné se opfit o celou fadu symptomu, které pfimo nebo neptimo
svedci o tspésné kolonizaci stromu podkornim hmyzem. Mezi ptiznaky vyskytujici se v dobé, kdy je mozné
stromy vcas identifikovat, pokéacet a u¢inné asanovat patii napf. zavrtové otvory, drtinky, ronéni pryskyftice,
opad svétle zeleného jehlici, pozdgji jeste pocatecni barevné zmény jehlici v koruné nebo stopy aktivity
hmyzozravého ptactva.

Zavrtové otvory (zavrty) predstavuji otvory v klife (mohou byt vsak skryty pod Supinami ktiry), kterymi brouci
vnikaji pod kiiru. Jedna se o vyznamny symptom zejména v pocatecni fazi naletu. Zavrty jsou obvykle
doprovazeny drtinkami, pfipadné vyronem pryskytice. Moznost zamény mohou pisobit vyletové otvory, které
jiného korniho hmyzu, zavrtové otvory jiného podkorniho nebo difevokazného hmyzu, kdy jsou otvory vétSinou
mensiho priméru nez v ptipadé 1. smrkového, a tzv. drtinky jsou bélavé. Je nutné zde podotknout, Ze inicialni
napadeni . smrkovym je obvykle smérovano do podkorunové ¢asti kmene stromu a teprve posléze pii uspésné
kolonizaci, se rozsifuje podél celého kmene a pfi velmi silném napadeni je nalétnuta i tzv. oddenkova ¢ast
kmene.

Na povrchu (za Supinami) kiry, v pavuéinkach pfitomnych na ke, na bazi kmene, kofenovych nabézich a
okolni vegetaci je mozné pozorovat tzv. drtinky, které jsou vytlacovany zavrtavajicimi se brouky (rodicovsti
brouci) pii zakladani pozerku. Pfitomny jsou zejména v poéatku naletu broukti. Méné patrné jsou pii vétrném
pocasi nebo po silngjSich destich. Pti slabsim néletu pouze v horni ¢asti kmene se drtinky mohou rozptylovat
vice do okoli. Pfi silném ronéni pryskyfice mize byt jejich piitomnost velmi omezena zachycenim se ve
vytékajici pryskyfici, k ¢emuz vSak v soucasnosti, vzhledem k oslabeni stromt povétrnostnimi vlivy, dochazi
velmi ziidka.

Dalsi symptom napadeni pfedstavuje tzv. ronéni pryskyfice, kdy se kapicky nebo i praminky pryskyfice
objevuji na klife v mistech zavrtl a pfipadné i pod nimi. Jedna se o pfirozenou reakci stromu braniciho se proti
napadeni (zavrtavani broukd do kury a lyka). Dostate¢né vitalni a odolny strom se snazi zavrty (poranéni)

zalévat pryskyfici. Schopnost stromu odolavat napadeni z&visi uzce na intenzité naletu. Oslabené stromy



pryskyfici prakticky neroni nebo jen v malém mnozstvi a identifikace napadeni musi byt provedena dominantné
na zéklad¢ jinych ptiznaki (zavrty, drtinky atd.), coz za soucasného fyziologického oslabeni smrki suchem
reprezentuje béznou situaci na vétsing tizemi Ceska. Ronéni pryskyfice (tzv. rezinoza) je ale obecné nespecificky
symptom, ktery miize byt vyvolan celym spektrem pfi¢in, jako napt. mechanickym poranénim, houbovymi
patogeny, poranénim zvéii, bleskem apod. Kazdy ronici strom tedy nemusi byt napadeny podkornim hmyzem a
neni nutné jej vzdy kacet a asanovat. Takovému stromu je vsak potfeba vénovat zvySenou pozornost a napadeni
podkornim hmyzem prokazat dal$imi tzv. specifickymi ptiznaky, pfedev§im pifitomnosti drtinek.

Pomérné zahy po napadeni stromu dochazi (zejména za period sucha) v rizné intenzité k opadu svétle zeleného
jehliéi, které je patrné na povrchu lesni pidy (hrabanky) pod profilem koruny. K opadu dochézi zejména v
obdobich silného oslabeni stromll nedostatkem srazek a vysokymi teplotami. Jeho intenzita je také pfimo iimérna
rozsahu napadeni stromu (pfi gradaci jsou stromy rychle kolonizovany velkym mnozstvim brouktl). Opad svétle
zeleného jehlici opét piedstavuje nespecificky symptom, nebot’ k nému dochazi také napt. za intenzivniho sucha,
po napadeni vaclavkou apod. Napadeni klirovci je proto také v tomto pripadé nutné ovétit specifickymi
Ssymptomy.

Po uspésném napadeni stromi jsou dale patrné postupné barevné zmény jehlic¢i v koruné (diskolorace jehlici).
Dochazi ke zméné od Sedo-zelené, pies Cerveno-hnédou az po zcela rezavo-hnédé¢ zbarveni jehli¢i v koruné.
Projevy obvykle postupuji od spodnich vétvi smérem do horni ¢asti koruny. Mohou byt velmi rychlé (na jafe po
prvnim rojeni), ptipadné pomalejsi (v 1ét€ a na podzim po druhém rojeni). Ve vlhkych obdobich se obecné jejich
projevy dale zpomaluji, za panujiciho sucha a tepla naopak zrychluji. Po druhém rojeni se ve stfednich a vyssich
polohéch barevné zmény projevuji az béhem pozdniho podzimu, zimy a ¢asného jara. Nastava pfitom jev
pozorovatelny zdalky, vznik tzv. kirovcovych ohnisek (,,kol*). Obecné se jedna o reakci stromu na poruchu jeho
vodniho rezimu v disledku mechanického naruseni sestupného asimila¢niho proudu v lykové ¢asti pritomnosti
pozerkt. Opét se jedna o nespecificky symptom, ktery mize byt vyvolan Sirokym spektrem pfticin, jako napf.
problémy vyzivy, mrazem, suchem, kofenovymi hnilobami, sypavkami, napadenim listoZzravym hmyzem, zvéii
apod. Proto je nutno jej vzdy ,,provéfit™ na misté také prostifednictvim specifickych symptomi napadeni.

Stopy aktivity hmyzozravého ptactva jsou zpocatku naletu zejména 1. smrkového patrné jako jednotlivé
oklované, resp. odloupnuté Supiny kiry pfevazné v horni ¢asti kmene a pozdéji je Cetnéjsi odlupovani vétsich
casti ktiry a lyka. Jedna se o dtsledek ¢innosti hlavné datlovitych ptakt, ktefi pod ktirou vyhledéavaji vSechna
vyvojova stadia kiiroved od larev po dospélce. Moznou zaménu mize predstavovat pozdéjsi samovolné

opadavani kiiry po opusténi pozerki brouky nové generace, vyhledavani dfevokazného hmyzu ptaky, ptipadné



tzv. krouzkovani kiry strakapoudy mimo vegetacni obdobi za ucelem ziskavani tekuté potravy v podobé
vytékajici pryskyfice.

Symptomy napadeni smrku 1. severskym jsou prakticky stejné jako u 1. smrkového, nicméné vzhledem k
primarnimu naletu na korunovou ¢ast kmene pii pozemnich Setfenich v pocatcich tézko zjistitelné, az prakticky
nezjistitelné (vyska stromu, drtinky jsou rozndSeny do Sirokého okoli, barevné zmény jehlici a jeho opad Casto
jen v ¢asti koruny (horni nebo spodni)). Zavrtové otvory jsou znatelné mensi nez u l. smrkového, prumeér 1,3-1,5
mm. Pozerek je obvykle tii nebo dvouramenny, pfipominajici svym tvarem poZzerek 1. smrkového, ale vzhledem
k mens$im rozmérim broukt je imérné mensi.

Symptomy napadeni smrku 1. men$im jsou obdobné jako u 1. severského, s obdobnymi odliSnostmi od 1.
smrkového. Nalet je situovan rovnéz nejcastéji na tenci ¢asti kmene v koruné, barevné zmény a opad jehlici
zacinaji také prave zde. Zavrtové otvory maji prumér 1,7-2 mm. Pozerek je tvofen obvykle 3—6 mirn¢
zprohybanymi matecnymi chodbami a fidkymi larvalnimi chodbami.

Symptomy napadeni smrku 1. lesklym jsou obdobné jako u I. smrkového, ale drtinky jsou vyrazné drobn&jsi a v
men$im mnozstvi (mensich kupkach). Pozerek je hvézdicovity se 4-6 mateénymi chodbami. VSechny chodby
jsou vyrazné uzsi vzhledem k mensim rozmértiim broukti. Zavrtové otvory maji prumér 0,7-0,9 mm. Druh
napada predevs§im vrcholovou ¢ast koruny a vétve a mladsi stromy, nebot’ dava pfednost ¢astem s tenci vrstvou
lyka. Typicky kiirovcovy strom napadeny timto lykozroutem ma suchou vrcholovou ¢ast koruny, zatimco spodni

partie zstavaji zelené.

3.4.2.2 Ostatni pfiznaky

Mezi ostatni piiznaky, které se vSak vyskytuji v dobg, kdy je jiz zpravidla pozdé na v¢asnou identifikaci, tézbu a
ucinnou asanaci lze uvést napt. pokrocilé barevné zmény v koruné a opadavani kiry s ptitomnosti vyletovych
otvort.

Pokrocilé barevné zmény v koruné se projevuji pfevazné rezavym ¢i hnédo-rezavym zbarvenim koruny, popf. je
jiz ¢ast nebo vétSina jehlici opadand. V tuto dobu obvykle rovnéz opadéava kira z kmenové ¢asti. Strom vyhlizi
jako odumftely a pokud jiz neskyta prostor pro vyvoj kirovct, jedna se o tzv. kirovcovou sous. Moznost zdmény
zde v podstaté neni, nebot’ u kmene jsou vzdy pfitomny zbytky kiry s pozerky, které pfic¢inu odumieni

jednoznacné prokazuji.



Opadavani kury s pfitomnosti vyletovych otvorl nastava pfi zcela poruseném, larvami a brouky rozhlodaném
Iyku a je siln€ ovlivnéno pribéhem pocasi. V mistech opadavani jiz nové pokoleni broukti pozerky opustilo a

takovy strom se stava ktirovcovou sousi. Pod ktirou jsou soucasné patrny napadné pozerky.

Souhrn a doporuceni

Smrky napadené ktirovci je nutné identifikovat a zetelné vyznacovat co nejdiive po napadeni, s prednostnim
vyuzitim jejich vyhledavani na zakladé symptomu napadeni v podobé¢ tzv. drtinek (rozmélnéné kiry ulpivajici na
bazich kment), produkovanych ktrovci pii zavrtavani do stromd. Déle je vyuzitelné predevsim vyhledavani na
zakladé ptiznakt ronéni pryskyfice a zvyseného opadu svétle zeleného jehlici, tyto pfiznaky je vSak nutné ovéfit

pritomnosti zavrtovych otvort, ptipadné zbytkt drtinek (nejsou zcela specifické).

3.4.3 Tézba napadenych stromt

V piipadé mensich lesnich majetkti obecné plati, ze tézbu kturovci napadenych stromi 1ze provadét velmi
operativng, ihned po zjisténi napadeni (neni zde podminka zadavani tzv. vybérovych fizeni, ktera u vefejnych
majetkll operativnost omezuje), a to bud’ svépomoci (vlastni motorovou pilou), za sou¢innosti odborného lesniho
hospodare, pripadné¢ sjednanim profesionalniho lesniho délnika nebo prostfednictvim objednavky u
specializované firmy, vybavené piislusnou tézebni technikou.

ProtoZe se v souCasnosti stale ¢astéji tzv. harvestorova technika vyuziva i k nahodilym t€zbam a jejich nasazeni
je bezprostredné (u ,,pafezu‘) zpravidla spojeno s vyrobou vyfezl (nejcastéji tii az petimetrové délky), je velmi
dilezité, aby se kirovcova tézba provadéla ihned (co nejdiive) po zjisténi napadeni - v pozdéjsich fazich vyvoje
brouka dochazi pfi manipulaci s hmotou pomoci harvestorové techniky k opadavani kliry a nasledné asanace

hmoty ztraci pozadovanou G¢innost, ¢asto velmi vyznamneé!

Souhrn a doporuceni
Tézbu stromi napadenych kirovci je nutné provadét operativné (co nejdiive) po zjisténi napadeni a pouZzivat
takové technologie, které zabrani dal$imu $ifeni broukt (zejména v situacich, kdy je napadeni z objektivnich

divodu zjisténo pozdéji a Cast populace na stromech je jiz v pokrocilejsim ¢i pokro¢ilém vyvoji).



re

3.4.4 Asanace napadenych stromi a dFivi
Pted dokoncenim vyvoje broukli nové generace musi byt provedena v€asna a t¢inna asanace napadené dievni
hmoty (tj. tkon, kterym se zamezi, aby kirovci v kiirovcovém diivi dokoncéil vyvoj a/nebo toto dfivi opustili a
napadli dal$i stromy). RozliSovéany jsou v zasadé dva hlavni zptisoby asanace a to mechanicka a chemicka.
Mechanicka asanace muze byt bud’ ruéni tzv. Skrabaky, moto-manualni s pomoci adaptéri na motorovou pilu
nebo strojni (mobilnimi odkoriiovaci pfimo v porostech nebo na lesnich skladkach, ptipadné¢ za pouziti
upravenych odkoriiovacich hlavic harvestort pfi tézbé; dale také stacionarnimi odkoriiovaci na dfevoskladech).
Mechanicka asanace se provadi az do stadia larvy, kdy je velmi u¢inna a efektivni. V pozdéjSich stadiich je
mozné ji pouZit pouze u takového strojniho (moto-manualniho) odkornéni, kdy dochazi soucasné k rozdrceni
jednotlivych vyvojovych stadii kiirovct. Ve stadiu ,,zlutého brouka“ je mozné a Gi¢inné paleni nebo chemicka
asanace sloupnuté ktiry z ru¢niho odkoriiovani a to pouze za nizkych teplot, jinak nezranéni (neposkozeni)
brouci kiiru ihned po odloupnuti opoustéji a jsou schopni dokoncit vyvoj a piisobit nové napadeni.

Chemické asanace spociva nejcastéji v povrchovém osetfeni (postiiku) napadeného diivi povolenymi ptipravky
na ochranu rostlin ze skupiny insekticidii (Tab. 5). Ptipravky povolené k asanaci kiirovcové dievni hmoty
(ptipadné k piipravé tzv. otravenych lapakt nebo k preventivnimu oSetieni dtivi) v Cesku, véetn& souvisejicich
podrobnosti, je mozné vyhledavat v on-line ,,Registru ptipravki na ochranu rostlin“ na webu Ustiedniho
kontrolniho a zkusebniho ustavu zemé&délského (dale jen ,,UKZUZ*). Pro nakladani s p¥ipravky na ochranu
rostlin (v€etné insekticidt) v ramei profesnich ¢innosti je nutné byt drzitelem osvédceni o odborné zptisobilosti 1.
stupné pro nakladani s ptipravky na ochranu rostlin a pracovat pod dohledem drzitele osvéd€eni alespon II.
stupn&. Odbornou zptisobilost vymezuje § 86 ZAKONA ¢&. 326/2004 Sb. a VYHLASKA ¢. 206/2012 Sb. Pokud
vlastnici nejsou drziteli osvédceni o odborné zptsobilosti pro nakladani s pfipravky na ochranu rostlin, mohou
osobné pouzivat pouze ptipravky uréené pro tzv. neprofesionalni pouziti. VSechny piipravky je kazdopadné
nutné aplikovat zasadné podle pokynti uvedenych na etiketé pripravku, aby nedoslo k ohrozeni zdravi osob a

necilovych organismti nebo Zivotniho prostiedi.

Tab. 5 Seznam insekticidi povolenych k pouziti v Cesku pii chemické asanaci kiirovci napadeného dfivi nebo

pfi piipravé tzv. otravenych lapaki k 30. 11. 2023 (UKZUZ 2023)

Davka
Registra¢ni Koncentrace postiikové
Piipravek Drzitel povoleni Sislo U¢inna latka pripravku tich Dalsi metodické pokyny
(%) gl/mg,)

Decis Mega Bayer AG 4244-15 5-8 max. 1x




Deltamethrin - 0,25V Dpreventivni postiik;

50 g/l 0,5-0,75%-9 2-3asanace a priprava OL
, . max. 1x
Decis UKZUZ; Bayer Deltamethrin - I 02 1 . w1
Protech* AG 4538-7 15 g/l 0,8 5-8 preventivni postiik;
1,65-2,52-3 Yasanace; Ypiiprava OL
max. 1x
Lo Deltamethrin - 0 0 . .
Dinastia Bayer AG 4244-16 50 g/l 0,25 5-8 preventivni postiik;
0,5-0,75%-9 2 3asanace a piiprava OL
Arysta . . .
Forester LifeScience 4744-0 Cypiggetzrln ) 1 5 H::;ﬂl:’als);zszmnl
Benelux SPRL & P ’
max. 1x
Rhago 50 EW SAIU;’ERONE 4244-15D/1 De“g‘é“yf“ﬂ T 025D 5.8  Dpreventivni postrik;
0,5-0,75%-9 2 3asanace a ptiprava OL

* - ptipravek povoleny k pouziti pouze profesionalnim uzivatelem dle ust. § 2 odst. 2 pism. h) zakona ¢.

326/2004 Sb., o rostlinolékaiské péci; OL - otraveny lapak

Chemickou asanaci je mozné provadét v libovolném stadiu vyvoje kiirovet. Pii peclivém provedeni podle
stanovenych postupti je vysoce u¢inna (ptezivaji zpravidla pouze brouci, ktefi opoustéji pozerek vyletovymi
otvory jinych jedinci a nejsou tak kontaminovani insekticidem). Soucasné pouzivané insekticidy nejsou
penetracni (nepronikaji do kiry a dfeva) a projevuje se jejich pozerovy a ¢astecné také kontaktni ti¢inek. Ke
kontaminaci a naslednému tthynu dochazi ptedevsim po pozieni kiry osetfené insekticidem pfi prokousavani
kirou. Kontaktni ucinek prichazi v avahu pouze pfi pfimém postiiku broukt sedicich na kmeni pfi aplikaci,
pripadné dostate¢né dlouhou expozici pii pohybu broukti po osetfené kiife, k cemuz vSak dochazi ztidka. Pti
dodrzeni vSech zasad aplikace, stanovenych koncentraci insekticidnich pfipravki atd. byva oSetfeni u¢inné
ptiblizné 8 tydni. Postiik je nutné provadét na suchou kiiru a po postfiku nesmi prset alesponi 1-2 hodiny, aby
doslo k zaschnuti posttikové jichy. Do kategorie chemické asanace lze zafadit i v posledni dobé do praxe
zavadéné metody, primarné uréené pro asanaci diivi napadeného 1. smrkovym, ale prakticky pouZitelné i pro
dalsi druhy kiiroved, jako napt. zakryvani skladek insekticidni siti (ZAHRADNIK, ZAHRADNIKOVA 2019),
metodu ochrany skladek technologii Mercata (ZAHRADNIK a kol. 2018a, b) nebo fumigaci dieva pomoci
ptipravku EDN (STEJSKAL a kol. 2017; AULICKY a kol. 2018).

Dalsi moznost ptedstavuje nechemicka ,,termicka™ asanace, pfi niz Ize malé objemy napadené hmoty, umisténé
na oslunénych mistech, pfikryt tmavou (nejlépe ¢ernou) neprodysnou plachtou ¢i pevnou folii, pod niz pii
opakovaném ¢i dlouhodobé&j$im oslunéni vzroste teplota dlouhodobéji do takové miry, Ze dojde k zahubeni larev,

kukel ¢i brouki. Zejména pii méné rozsahlé asanaci v letnim obdobi (po druhém rojeni) je to za vhodnych



podminek jednoducha a dostate¢né u€¢inna metoda, vhodna prave pro mensi vlastniky lesd. Jeji dalsi vyhodou je
ekologicka Setrnost, nebot’ neni vazana na pouziti pfipravki na ochranu rostlin (podobn¢ jako odkoriiovani).
Pouhy odvoz kiirovcového diivi z lesa (napt. na skladku mimo les nebo na ,,dvir* ¢i ,,zahradu vlastnika) neni
asana¢ni metodou (viz napf. VYHLASKA ¢&. 101/1996 Sb., v aktualnim znéni)! Z takto skladovaného dtivi
mohou nove vylihli brouci snadno pielétnout zpét do lesa. Kombinaci aktivniho letu a unaSeni vzdusnymi
proudy (vétrem) jsou totiz kirovci schopni presouvat se na vzdalenosti i nékolika kilometri! Pfi kalamitnim
stavu kiirovet je v§ak akceptovatelny odvoz ktiroveového diivi ke zpracovani za predpokladu, ze vasna a
u¢inna asanace prob&hne u zpracovatele nebo na nahradnich skladkach mimo les.

Asanace lapaku a stojicich lapakut zatraktivnénych feromonovou navnadou musi byt provedena ihned po zjisténi
silného naletu lykoZzroutd, resp. suchych drtinek u stojicich lapaki. Asanace ktirovcového diivi napadeného 1.
severskym musi byt provedena do konce fijna (piip. listopadu) (DOLEZAL, DAVIDKOVA 2018). V piipadé .

lesklého ptichazi v ivahu podle charakteru napadeni dale $t€pkovani (vétve, stromy z proiezavek a probirek),

odkoriiovani a chemicka asanace (kmeny), pfipadné také paleni (vétve a tézebni zbytky).

Souhrn a doporuceni

Pfi asanaci napadenych stromt postupovat podle konkrétni situace, upfednostiiovat mechanické a termické
zpusoby jejiho provedeni (plati hlavn€ pro drobné vlastniky), v pfipad€ nutnosti pouziti chemickych ptipravki
provadét asanaci presné podle navodu na etiketach piipravkid a dodrzovat pfi tom zasady prace s piipravky na
ochranu rostlin (zejména ve smyslu osvédceni o zplsobilosti takovou praci vykonavat). Zejména na majetcich,
kde byli klirovci aktivni jiz v minulé sezoné, je vhodné provedenim véasné poptavky zajistit v predstihu

dodavatele praci.

3.4.5 Dalsi (pomocna) opatfieni v ohniscich vyskytu kiirovct

Pomocné metody v podobé odchytovych zafizeni, kterymi jsou nejcastéji stromové lapaky, feromonové lapace a
jejich obmény, 1ze kromé kontroly vyskytu pouzivat také k tzv. docistovani ohnisek ziru ktirovetl v ramei piimé
obrany. Na Givod je nutné upozornit, Ze lapaky by méli pouzivat pouze ti vlastnici, ktefi jsou schopni s nimi dale
nakladat, tj. v¢as a G¢inn¢ je asanovat (jak jiz bylo zduraznéno vyse, asanaci neni odvoz na dvir nebo zahradu).
Pocet odchytovych zatizeni uréenych k obrané se stanovi pro kazdé ohnisko Ziru zvlast. V ptipadé ojedinélého
vyskytu pouze jednotlivych kiirovcovych stromti je mozné jako ohnisko ziru brat vSechny kiirovcové stromy na

plose 1 ha. Pro zachyceni jarniho (I.) rojeni . smrkového (. severského) se pocet odchytovych zatfizeni uréenych



k obrané stanovi podle kalamitniho zakladu a rovna se pocetné ekvivalentu 1/10 objemu v¢as zpracovaného
ktirovcového diivi. K takto uréenému poétu se ptida jedno odchytové zaiizeni na kazdy zapodaty 1 m?
ktrovcového diivi, ktery je Iykozroutem Cerstve (bezprostiedné) ¢astecné Ci zcela opustén. Pti stanoveni poctu
odchytovych zafizeni pro zachyceni letniho (II.) rojeni se vychazi ze stupné odchytu, resp. stupné napadeni z

jarniho rojeni (viz Tab. 6). Jestlize byl zjistén:

a) slaby stupen - odchytova zatizeni se mohou premistit na vhodné&jsi lokalitu,
b) stiedni stupenn - pocet odchytovych zafizeni zlstava nezménén,
c) silny stupen - pocet odchytovych zafizeni se doporucuje ptiméfené zvysit.

K takto uréenému poctu se opét pfidd jedno odchytové zafizeni na kazdy zapocaty 1 m? IykoZroutem Cerstvé
zcela i Castecné opusténého kirovcového drivi. Jestlize je nebezpeci, Ze bude zalozena jeste I11. generace
(pokoleni) lykozrouta, postupuje se pii stanoveni jejich poctu jako v ptipad¢ letniho (II.) rojeni. V piipadé¢, ze z
prostorovych a technologickych diivodi nelze umistit ani minimalni pocet odchytovych zatizeni dle uvedeného
vypoc¢tu, umisti se v ohnisku jejich maximalni redlné¢ umistitelny pocet. V tomto piipadé v porostu stoupa riziko
napadeni stojicich stromti (KNIZEK 2005).

V ptipad¢ L. severského se postupuje jako u 1. smrkového, s nasledujicimi odlisnostmi. Lapaky a otravené lapaky
se nepouzivaji, s vyjimkou lapakt a stojicich lapaka zatraktivnénych feromonovou navnadou. Vzhledem k
preferenci 1. severského pro zimovani v hrabance je pfi zachovani konceptu kalamitniho zakladu vhodné pocitat
se zakladnim pomérem opatieni pouze v piipadé dfivi zpracovaného v obdobi 31. 8. — 31. 10. minulého roku. V
dal§im obdobi 1ze nalezené stromy z hlediska jejich stavu definovat jako opusténé. Toto vSak neplati pfi
soucasném napadeni 1. smrkovym (DOLEZAL, DAVIDKOVA 2018). K orienta¢nimu posouzeni stupné odchytu
nebo vyhodnoceni napadeni stromi 1ze vyuzit hodnoty z Tab. 6.

Pro zachyceni jarniho (I.) rojeni 1. lesklého ve smrkovych porostech uvadi napt. KNIZEK (2005) stanovit podet
odchytovych zafizeni jako jedno na kazdych 5 m priméru ohniska v mladsich porostech nebo jedno na kazdych
zapocCatych 10 m? kiirovcového diivi a pro letni (I1.) rojeni vychazet ze stupné odchytu, resp. stupné napadeni pfi
jarnim rojeni (viz Tab. 6). Podobné hodnoty uvadi také VAKULA a kol. (2015) s tim rozdilem, ze jedno

odchytové zatfizeni pfipada na 10 m priméru ohniska.

Souhrn a doporuceni
Pomocna opatfeni v ohniscich vyskytu kiirovet spocivaji hlavné v pouziti odchytovych zatizeni (lapakt a

lapaci), slouzicich ke kontrole a redukci populaénich hustot lykozroutii. V podminkach mensich lesnich majetki



je zéhodno upfednostiovat pouziti lapakl (pokud to porostni a povétrnostni situace umoznuje a pokud je
nasledné zabezpecena jejich v€asna a ucinna asanace) a pouziti lapa¢i omezit na funkci kontrolni. K redukci
populacnich hustot je mozné lapace pouzivat pripadné pouze pfi jarnim rojeni pfi nekalamitnich stavech

kurovcu.

Tab. 6 Stanoveni stupné napadeni lapaku a stupné odchytu do feromonového lapace pro lykozrouta smrkového

(Ips typographus), 1. severského (I. duplicatus) a 1. lesklého (Pityogenes chalcographus) (viz napt. KNIZEK

2005)
Druh Stupeii . o - X
lykoZrouta napadeni/ La’pako(pocet Lapa (p o et Management OZ dle stupné
R - zavrtiina 1 odchycenych .
(kalibra¢ni Stupeii P P o napadeni/odchytu
metoda) odchytu dm) IykoZrouti)

L. smrkovy Slaby <0,5 <1000 0OZ mozno presunout na vhodnéjsi lokalitu
(1 ml=35 Stiedni 0,5-1 1000 -4000 Zachovat pocet OZ
lykozroutt) Silny > 1 >4000  Poet OZ pliméfens navysit
L. seversky Slaby <0,5 <300 0OZ mozno presunout na vhodnég;jsi lokalitu
(1 ml =80 Stredni 0,5-1 300-1000  Zachovat pocet OZ
lykozroutt) Silny > 1 >1000  Pocet OZ pfiméfend navysit
L. leskly Slaby <1 <10 000 0OZ mozno piresunout na vhodngjsi lokalitu
(1 ml =550 Stredni 1-2 10 000 - 50 000 Zachovat pocet OZ
lykozroutii) Silny >2 >50000  Potet OZ pliméfens navysit

OZ — odchytové zatizeni (lapaky, lapace apod.)

3.4.5.1 Stromové lapaky - zasady pripravy a pouziti

Lapaky jsou dlouhodobé pouzivanou a ovéenou metodou, nebot napf. k odchytu 1. smrkového jsou aplikovany
jiz téméi 200 let (PFEIL 1827). ZAHRADNIK, GERAKOVA (2010) uvadi, e k odchytu 1. smrkového se jako
lapak pouziva skaceny, zdravy, odvétveny smrk nebo jeho ¢ast o vycetni tloust’ce minimalné 20 cm, atraktivni
pro 1. smrkového, umoznujici zalozeni dalSiho pokoleni. Doporucuji lapaky zakryvat po celé délce vétvemi
(zejména u 1. série), aby se zpomalilo vysychani kiiry a prodlouzila se tak jejich atraktivita, a podkladat je za
ucelem zvySeni aktivni plochy lapaku pro nalet kiirovce. Lapaky se eviduji. Kromé ¢isla lapaku se zaznamenava
misto polozeni lapaku, datum, data kontrol, datum asanace a stupen napadeni za piislusné obdobi.

Lapéky 1. série slouzi k zachyceni broukti z jarniho rojeni. Nejvhodng&jsi termin pro jejich pfipravu je unor (s
ohledem na povétrnostni podminky, nadmotskou vysku a reliéf terénu (snéhova pokryvka) je mozné je kacet od
fijna az do biezna. Umist'uji se na okraje porostl (pfiblizné dvé tietiny na vysluni a tfetina do polostinu). Dalsi

lapaky v ramci jednotlivych sérii (dle pribéhu rojeni) se podle potieby pfikacuji, jsou-li jiz polozené lapaky pln¢



obsazené, a to v pfiméfeném poctu podle intenzity napadeni a jeho ¢asového rozlozeni (stale se vSak zapocitavaji
do lapaku I. série). Stupen napadeni lapaku po ukonceni rojeni se hodnoti v nejvice napadené ¢asti kmene (v
pfipad¢ nutnosti pfikacovani lapakut se stupen napadeni bere automaticky jako silny, a ne podle posledniho
prikaceného lapéku, ktery jiz nemusi byt plné obsazen) (ZAHRADNIK, GERAKOVA 2010).

Lapaky II. série, urené k zachyceni brouki dcefiné generace (druhého rojeni), se pfipravuji priblizné jeden az
dva tydny pied predpokladanym zacatkem letniho rojeni (zpravidla v ¢ervnu nebo pocatkem cervence v
zavislosti na nadmotské vysSce a prubehu pocasi). Umist'uji se zpravidla do polostinu. Jejich pocet vychazi ze
stupné napadeni lapaki 1. série (viz vy$e) (ZAHRADNIK, GERAKOVA 2010).

HOLUSA a kol. (2021) doporuéuje pii pouziti lapakt k odchytu 1. smrkového nasledujici:

— Pro pfipravu lapakt pouzivat zdravé stromy s drsnéjsi borkou; stromy mohou byt i vétsich dimenzi.

— Lapaky zakryvat vétvemi.

— Lapaky umistovat do mist s pfedchozim vyvojem lykozrouti, kde je predpoklad vyskytu dalsi generace.

— Lapéaky je mozné pokladat ptimo v porostech, pokud budou umistény na oslunéna mista.

— Lapaky nesmi zartist bufeni (je nutno pfizemni vegetaci ,,08lapavat®).

— Lapéaky pokladat na oslunénd mista, za vysokych populacnich hustot je mozné pokladat i na mista zastinéna.
— Lapéky je mozné pripravit jiz dva az tfi méesice pfed letovou aktivitou Iykozroutt (I. série).

— V polohach s dlouhotrvajici vysokou snéhovou pokryvkou (hory) je mozné lapaky ptipravit jiz koncem
podzimu a zacatkem zimy.

— Lapéaky pouzivat predevs§im pro odchyt pfezimujici generace lykozrouti (1. série).

— Lapéaky aplikovat v poméru jeden lapak na dva klirovcové stromy napadené piedchozi generaci lykozroutd.
— Predevsim v oblastech s velkym mnozstvim vaclavkou nebo suchem oslabenych porosti je efektivita lapak
sniZena.

— Lapaky kontrolovat v 7-10dennich intervalech na obliné kmenové Casti, kterou brouci zpravidla pfednostné
napadaji.

— Determinace druhu a stadium jeho vyvoje stanovit pfi kontrole po odfiznuti borky a lyka.

— Jako nejvhodngjsi a nejlepsi zplisob asanace napadenych lapakii oznacuji nasledny odvoz a jeho okamzité
zpracovani (odkornéni).

— Lapéky asanovat mechanicky pomoci Skrabaki ktry. Lapaky je mozné jen proskrabavat, ovSem ucinnost neni

stoprocentni.



— Mechanickou asanaci provést nejpozdéji do obdobi, kdy larvy v chodbach polozenych u snubnich komurek
dosahly posledniho instaru, nebo se prvni z nich zakuklily.

— Chemicka asanace neni doporu¢ovana.

Lapéky pro odchyt 1. lesklého se pripravuji ze slabsich stromi nebo vrikii dospélych smrkii (KNIZEK 2005). Pro
jarni rojeni jsou kéceny zpravidla v bieznu a dalsi série je pak pokladana pribézné, nejlépe jeste pied asanaci
lapaki predchozi série (ZAHRADNIK 2007). Mezi hlavni zésady piipravy lapakt uvadi napi. ZAHRADNIK
(2007), ze by mély byt odvétvené, zakryté vétvemi, pro zvySeni G¢innosti podlozeny, pokladany do polostinu a
nem¢ély by zarGst bufeni. Lapaky musi byt evidovany minimalné v rozsahu ¢islo lapaku, datum poloZeni,
lokalizace, dale stupen napadeni (viz Tab. 6) a zptisob a datum asanace. V pravidelnych intervalech (cca 7-10
dnti) by mélo byt kontrolovano obsazeni a stupeil vyvoje 1. lesklého pod kiirou za t¢elem dalsiho managementu
lapakd (viz Tab. 6). Stézejnim bodem je na zaklad¢ vyvoje broukl pod kiirou lapaky vcas a u¢inné asanovat,
véetné pripadné napadenych vétvi.

Lapaky pro odchyt 1. severského se nepouzivaji, protoze tento druh na lezici diivi nenalétava (napi. PFEFFER,
KNIZEK 1995; MRKVA 1995; GRODZKI 1997; LUBOJACKY a kol. 2018). V ptipadé vyskytu 1. mensiho
jsou lapaky a zasady jejich pouziti pro jeho odchyt pouzitelné v celé §ifi jako u 1. smrkového (viz HOLUSA a
kol. 2012). Navic mohou byt vyuzity i mladsi stromy (2140 let), které tento druh nalétava po celé délce
(WITRYLAK 2008). Lapaky lze v zasad¢€ pouzivat k odchytu i dalSich pfedmétnych druhii klirovct, avSak

v praxi se tato moznost nevyuziva.

3.4.5.2 Feromonové lapace - zasady instalace a pouziti

Metoda feromonovych lapaci je zalozena na vyuziti sekundarnich atraktanti (popula¢né pohlavnich latek)
produkovanych pfislusnym druhem kiirovce. Vyrobenim vhodné smési téchto latek a jejich fixaci do riznych
médii, z nichz se pozvolna odparuji, vznikl feromonovy odparnik (ndvnada). Moznost cilen¢ lakat imaga
ktrovce si vyzadala vytvoreni odchytového zafizeni (lapace), ze kterého bude dospélctim zabranéno unikat a
bude mozné provadét kontrolu poctu ulovenych jedinct k odvozeni prognézy vyvoje nebo vyuziti jako
obranného opatfeni (KULA 2014). Pfehled feromonovych odparnikd, které jsou povoleny k lakani vybranych
druhii kirovetl v Cesku podle on-line ,,Registru piipravkil na ochranu rostlin“ na webu UKZUZ, je uveden v
Tab. 7.

K odchytu 1. smrkového se v soucasnosti pouzivaji nejéastéji narazové sté€rbinové feromonové lapace se zhruba

stejnou Géinnosti a nepodléhajici registraci (ZAHRADNIK, GERAKOVA 2010), opatiené p¥islusnou navnadou



v podob¢ feromonového odparniku (viz Tab. 7). Stejni autofi doporucuji pro instalaci feromonovych lapact, bez
ohledu na typ, nasledujici zasady:

— Bezpecnostni vzdalenost od nejbliz§iho stojiciho smrku nesmi klesnout pod 10 m a neméla by piekrocit 25 m
(horni hranice neni zavazna, ale se zvétsujici se vzdalenosti od porostni stény klesa ti¢innost).

— Feromonovy lapa¢ nesmi byt zakryty (pferostly) bufeni (to plati po celou dobu odchytu).

— Stfed G€inné plochy narazovych lapact by mél byt zhruba v prsni vysce.

— Rozestupy mezi jednotlivymi feromonovymi lapaci by mély byt ptiblizné 20 m.

Pocty feromonovych lapact se stanovuji zvlast' pro jarni a letni rojeni, a to dle vySe uvedenych kritérii.
Kontroluji se pravidelné v intervalu 7—10 dni. Pfi vysokych odchytech ve vrcholu rojeni se doporucuje intervaly
zkratit. Pfi kontrole feromonovych lapacu se sleduje i pfipadné napadeni okolnich stojicich stromd. Feromonové
lapace se rovnéz eviduji. Kromé ¢isla lapace se zaznamenéava misto instalace lapace, datum vyvéeSeni
feromonového odparniku, data kontrol s poétem zachycenych broukt a stupen odchytu za piislusné obdobi
(ZAHRADNIK, GERAKOVA 2010).

Jako lapace k odchytu 1. lesklého jsou nejvhodnéjsi narazové typy s dostateéné hustym sitkem ve sbérnych
kontejnerech (ZAHRADNIK 2007). Piehled pouzitelnych feromonovych navnad (odparnikd) je uveden v Tab. 7.
Bezpecnostni vzdalenosti by mély byt takové, aby bylo umisténi lapace v mladych porostech ve vzdalenosti cca
10-15 m a ve starsich 5-8 m od nejblizsiho smrku (pfipadné borovice nebo modiinu) (napt. NOVOTNY,
ZUBRIK 2004; KNIZEK 2005; ZAHRADNIK 2007; VAKULA a kol. 2015).

Pocet lapact uréenych k odchytu 1. severského se stanovuje obdobné jako v ptipadé 1. smrkového (viz vyse nebo
napt. KNIZEK, HOLUSA 2007). Piehled pouZitelnych feromonovych navnad je uveden v Tab. 7. Vzhledem k
absenci komercné vyrabénych feromonovych navnad (odparnikll) uréenych k lakani 1. mensiho nepfipada pouziti
feromonovych lapa¢ii u tohoto druhu v tvahu (LUBOJACKY 2012). Obdobna situace plati i pro ostatni
predmétné druhy kiroved, pro které nejsou v podminkach Ceska dostupné povolené feromonové navnady nebo

se odparniky z komer¢nich divodu viibec nevyrabi.

Tab. 7 Seznam feromonovych odparnikii povolenych k pouziti v Cesku k lakani Iykozrouta smrkového (Ips
typographus), 1. severského (I. duplicatus), 1. lesklého (Pityogenes chalcographus) a dievokaze ¢arkovaného

(Trypodendron lineatum) k 30. 11. 2023 (UKZUZ 2023)

Registrac

Piipravek DrZitel povoleni i Sislo U¢inna latka Poznamka

ID - Ecolure FYTOFARM Group s.r.o.  1608-2C Ipsdienol lykozrout seversky



IT - Ecolure

IT - Ecolure Extra
IT - Ecolure Mega
IT - Ecolure Tubus
PC-Ecolure
PC-Ecolure Tubus
PCIT-Ecolure
PCIT-Ecolure Tubus
Pheagr-IDU
Pheagr-IT

Pheagr-IT Extra
XL-Ecolure

FYTOFARM Group s.r.0.
FYTOFARM Group s.t.0.
FYTOFARM Group s.r.0.
FYTOFARM Group s.t.0.
FYTOFARM Group s.r.0.
FYTOFARM Group s.t.0.
FYTOFARM Group s.r.0.
FYTOFARM Group s.t.0.

SciTech spol. s r.o.

SciTech spol. s r.o.

SciTech spol. s r.0.

FYTOFARM Group s.t.0.

1603-2C
1609-1C
1611-2C
1612-2C
1604-2C
1604-3C
1605-2C
1605-3C
1680-0C
1615-1C

1690-0C
1606-3C

(S)-cis-verbenol
(S)-cis-verbenol
(S)-cis-verbenol
(S)-cis-verbenol
Chalcogran
Chalcogran

Chalcogran, (S)-cis-verbenol,
Chalcogran, (S)-cis-verbenol

E-myrcenol, Ipsdienol

(S)-cis-verbenol

(+/-)Ipsdienol, (S)-cis-

verbenol
Lineatin

1. smrkovy
1. smrkovy
1. smrkovy
1. smrkovy
1. leskly
1. leskly
1. smrkovy a 1. leskly
1. smrkovy a 1. leskly

L. seversky
1. smrkovy

1. smrkovy

drevokaz carkovany

3.4.5.3 Méné tradicni metody

Méné tradi¢ni obranna opatieni, resp. odchytova zatizeni, ktera lze pii snizovani populaéni hustoty kirovct také

pouzit, predstavuji zpravidla obmény a kombinace vySe uvedenych lapakt a lapact. Jedna se napf. o otravené

lapaky zhotovené z Cerstvych vyfezl, oSetfenych vhodnym insekticidem a opatfené piislusnym feromonovym

odparnikem, nejéast&ji v podobé tzv. trojnozek (podrobn&ji napt. HOLUSA a kol. 2016), hromady klestu

zatraktivnéné feromonovym odparnikem (napi. KNIZEK 2005; ZAHRADNIK 2014; VAKULA a kol. 2015)

nebo usmérnéni naletu kirovcil na stojici stromy opatfené feromonovym odparnikem a ptipadné i osetiené

vhodnym insekticidem (podrobné&ji napt. JUHA a kol. 2012).

Souhrn a doporuceni

Z méné tradi¢nich metod lze pro vyuziti na menS$ich lesnich majetcich doporucit ptipadné pouze otravené lapaky

(nejlépe ve formé trojnozek), a to jen pii prvnim (jarnim) rojeni.

3.5 Souhrn cCinnosti podle rocnich obdobi

Nize je uveden bodovy souhrn ¢innosti spojenych s ochranou lesa pied ktirovci na smrku v priblizné

chronologickém tfazeni podle ro¢nich obdobi s diirazem na potfeby a moznosti mensich vlastniku lesa.

Zimni obdobi:

- Po celou zimu je nutné disledné vyhledavat, tézit a asanovat ktirovcovych stromt z letniho, pfip. podzimniho

obdobi ptedchoziho roku, a ¢innost dokoncit nejpozd¢ji do konce brezna! V ptipadé nedostatku dostupnych

zpracovatelskych kapacit jimi neplytvat na t€zbu sterilnich kirovcovych sousi.



- Veskeré polomy, vyvraty a dfivi atraktivni pro rozvoj kiirovct vzniklé do 31. bfezna musi byt zpracovany nebo
asanovany nejpozdé&ji do 31. kvétna, v lesnich porostech, které alespon ¢asteéné zasahuji do polohy nad 600 m
nadmoftské vysky, do 30. ¢ervna bézného roku.

- Zadouci je také podle moznosti v piedstihu domluvit a nasledn& koordinovat ¢innost mezi jednotlivymi
sousedicimi vlastniky v rdmci odpovidajicich porostnich struktur (vEetn€ poptavani zpracovatelskych kapacit u
dodavateli praci pro nadchazejici obdobi) a tizce ptitom spolupracovat s odbornym lesnim hospodafem a
pracovniky statni spravy lesti obci s rozsifenou ptisobnosti (plati pro celé vegetacni obdobi., resp. dobu aktivity
karovei).

- V nizsich polohéach je mozné za ptiznivého pribéhu pocasi jiz koncem Unora zahajit pfipravu lapaki na
lykozrouty (jako lapaky lze ucelné vyuzit i vyvraty z konce zimy).

- Na lokalitach ohrozenych dievokazem ¢arkovanym je nutné odstranit ze skladek atraktivni smrkové diivi.
Soucasné je zde mozné instalovat feromonové lapace proti tomuto kirovci.

- V bfeznu zacina kontrola feromonovych lapact uréenych k odchytu d. ¢arkovaného, sleduje se jeho vyskyt na

neodvezeném dfivi nebo na nezpracovanych polomech.

Jarni obdobi:

- Na konci bfezna se uzavira kalamitni zaklad, tj. objem vcas zpracovaného kiirovcového dfivi za obdobi od 1. 8.
do 31. 3., ktery slouzi ke stanoveni poctu odchytovych zatizeni na Iykozrouty v jarnim obdobi (z porostt by
mély byt do konce biezna odstranény veskeré klirovcové stromy).

- Pokracuje odstranovani veskerych polomtl, vyvratd a diivi atraktivniho pro rozvoj ktirovci (terminy viz ,,Zimni
obdobi®).

- V prubéhu dubna by méla byt dokoncena instalace feromonovych lapacti na Iykozrouty (1. smrkového, 1.
lesklého, popt. 1. severského). S ohledem na nadmotskou vysku a prubeh pocasi a s tim souvisejicim zacatkem
letové aktivity lykozroutd by v lapacich mély byt vyvéseny feromonové odparniky.

- Ve stejnou dobu je mozné pripravovat otravené lapaky a uvadét je do provozu.

- Ve vyssich polohach je mozné teprve v dubnu dokoncit ptipravu lapaku 1. série na Iykozrouty.

- V niz8ich polohach je v druhé polovin€ dubna (v zavislosti na prib&hu pocasi) mozné zahajit kontrolu lapakid a
feromonovych lapact. Kontroly lapact jsou spojeny pfedevsim s pravidelnym odbérem odchycenych brouk.

- Do konce ¢ervna pokracuje kontrola feromonovych lapaci na d. ¢arkovaného.



- Zakladem uspésné obrany pied klirovci je vEasna identifikace pfipadnych nove napadenych stromt v jarnim
obdobi (béhem dubna a kvétna, ve vyssich polohach i v ¢ervnu; podrobnéji viz kap. 3.4.2)!

- Napadené stromy je po jejich nalezeni nutno co nejrychleji pokacet a asanovat (podrobnéji viz kap. 3.4.3 a
3.4.4) — nejpozdéji do doby opadu svétle zeleného jehlici!

- V nekalamitnich oblastech (pii zvySeném stavu pocetnosti lykozroutil, zejména pfi nizkych pocetnostech
broukt a sporadickém vyskytu ohnisek) je nutné umistit ve zpracovanych ohniscich ziru z letniho (podzimniho)
obdobi ptedchoziho roku potiebné mnozstvi odchytovych zafizeni (pfednostné lapaku, piipadné také lapaci), s
cilem maximalné redukovat mnozstvi brouku pfi jarnim rojeni (podrobnéji viz kap. 3.2).

- Na kalamitnich majetcich, kde mnozZstvi kiirovcového diivi z minulého roku primérné prekracuje 10 m/ha
smrkovych porosti, jiz aplikace odchytovych zafizeni za ucelem obrany zcela ztraci vyznam (zlistava pouze
funkce kontrolni) (podrobnéji viz kap. 3.2). Na téchto majetcich je nutné soustiedit vSechny sily a prostfedky na
téZbu a ucinnou asanaci co nejvétsiho mnozstvi napadenych stojicich stromt.

- Koncem kvétna je potieba zacit s asanaci lapaku 1. série a pribézné podle potieby (stupné napadeni) jsou

pokladany dalsi lapaky (podrobnéji viz kap. 3.4.4 a 3.4.5).

Letni a podzimni obdobi:

- Vsechny sily je nutné soustiedit na peclivé vyhledavani a v€asnou a ucinnou asanaci ktirovcovych stromi
vzniklych béhem druhého (a ptipadné i tfetiho) rojeni kirovcl. Vyhledavani a asanace klirovcovych strom je
celoroéné vykondvana ¢innost s nejvyssi mirou intenzity v jarnim a letnim obdobi.

- Na pozd¢jsi dobu je mozné odlozit tézbu ,,kiirovcovych sousi“ (tj. stromd, které jiz neskytaji podminky pro
vyvoj a prezivani ktirovctl) z prvniho rojeni, nachézeji-li se v porostech (nemélo by k tomu vSak dochazet!).
Jejich tézba jiz nema zadny efekt na tlumeni populace kiirovet a z pohledu ochrany lesa pouze neucelné
odcerpava kapacity.

- V Cervenci je dokoncovano pokladani lapakut 2. série, probiha jejich kontrola a ve vyssich polohach je
dokoncéovana asanace lapaku 1. série. V pribéhu srpna a zaii (podle prub&hu pocasi a stupné vyvoje nového
pokoleni broukti pod ktirou) je nutné vcas a uc¢inné asanovat lapaky 2. série.

- V 1été pokracuje pravidelna kontrola feromonovych lapacl navnadénych na lykozrouty, kterou je mozné
ukoncit v prubehu zaii s koncem letové aktivity lykozrouti, a na ptelomu Cervna a cervence je potfeba do lapact
doplnit odparniky pro letni rojeni.

- Priibézné je potieba zpracovavat polomy a vyvraty.



4. NOVOST POSTUPU

V soucasné dobé je k dispozici Siroké spektrum domacich i zahrani¢nich publikaci riznych typd, které jsou
vénovany problematice ochrany lesa (smrku) pfed podkornim hmyzem (ktrovci). Ze strany odbornych lesnich
hospodait, organt statni spravy lest i ochrany pfirody je Casto béznou praxi, vyzadovat u drobnych vlastniki
lesa (dale jen DVL) piistup v podstaté obdobny hospodateni na majetcich velkych vymér; uvedené se pak tyka i
pristupu k realizaci opatieni ochrany lesa. Neni tak dostate¢né (odpovidajicim zptisobem) zohledniovano
specifické postaveni, moznosti, prostiedky a cile hospodareni DVL. Pfitom na nutnost zmény tohoto stavu je v
Cesku dlouhodobé poukazovano.

Inovace obsazené v predlozené metodice spocivaji v moznosti poskytnout predev§im skupiné¢ DVL a jejich
odbornym lesnim hospodaiim vybrané piehledné a soucasné dostatecné podrobné informace k problematice
ochrany lesa pted smrkovymi druhy kirovcl. Uzivatelé metodiky se tak seznami s nejvyznamnéjs$imi druhy
ktrovci na smrku, s legislativné zakotvenymi povinnostmi vlastnika lesa ve vztahu k ochrané smrkovych
porostl pied timto hmyzem a s hlavnimi postupy a metodami prevence, kontroly, ochrany a obrany proti

ktrovcim na smrku, a to nove se zaméfenim na specifika lesnich majetkti drobnych vlastniku.

5. POPIS UPLATNENI

Metodika je primarné¢ urcena pro uplatnéni skupinou mensich (tzv. drobnych) vlastnikt lesa, tj. zejména
vlastnik@im do vyméry 50 ha lesa, a jejich odbornym lesnim hospodatim. V ramci Ceska se podle vlastnickych
pomérii jednd hlavné o tzemi Kraje Vysocina nebo Zlinského kraje, s vysokou mirou drzby lesa fyzickymi
osobami, av§ak nejenom u nich. Vzhledem k obecné platnosti metodiky 1ze pfedpokladat, ze nalezne praktické
vyuziti také mezi vétsimi vlastniky a spravci lesnich majetki, subjekty provadéjicimi lesnické ¢innosti, statni
spravou lesti, ochranou ptirody, lesnickymi vyzkumnymi a vyvojovymi pracovisti, univerzitami - tedy vSemi,
kteti se v né¢jaké podobé¢ zabyvaji ochranou lesa pted kiirovei na smrku. Uplatnitelna je pfedevsim

v hospodarskych lesich, kde je smrk dosud zpravidla velmi vyznamn¢ zastoupen v dievinné skladbé. Uzivateli
metodika umozni sezndmit se s danou problematikou komplexné, s nalezitym zdiraznénim aspektti souvisejicich
s problematikou drobnych lesnich majetkt. Pro $irsi uplatnéni je zvefejnéna jako recenzovana (certifikovana)
metodika v edi¢ni fadé Lesnicky pravodce, kterou vydava Vyzkumny ustav lesniho hospodaistvi a myslivosti, v.

v. 1., Jilovisté - Strnady.



6. EKONOMICKE ASPEKTY UPLATNENI

Kirovci jsou v sou¢asnosti v Cesku nejvyznamnéjsimi biotickymi $kodlivymi &initeli smrkovych porostil.
Hlavni predpokladany pfinos uplatnéni ptedlozené metodiky pro cilovou skupinu uzivatelt, tzv. drobnych
vlastniki lesa, Ize proto spatfit v moznosti snizeni rizika napadeni smrku ktirovci, ptipadné efektivné;si feSeni
kirovcové situace v porostech, kde jiz k napadeni dochazi. Aktivnim managementem ochrany lesa pted kirovci
mohou tito vlastnici vyrazné snizit ekonomické ztraty, hrozici napft. pfi snizeni prodejni ceny diivi napadeného
ktrovci nebo pfi pfedéasném zmyceni porostu a potfebé nasledné umélé obnovy a péce o zalozené porosty.
Mohou tak zachovat cilovou skladbu dievin, stabilitu porostli a poskytnout $iroky prostor pro provadéni
vychovy. V polohéch a na stanovistich, kde je smrk soucasti ptirozené dievinné skladby ¢i je zde i nadale
povazovan za zadouci hospodaiskou dfevinu, mize aplikace metodiky pomoci k zabezpeceni produkce porostu.
V oblastech neplivodniho rozsifeni smrku, obzvlasté v izemich jeho dlouhodobého nespecifického chtadnuti,
muze jeji uplatnéni vyznamné oddalit kone¢ny rozpad chfadnoucich a odumirajicich smréin a prodlouzit dobu
jejich obnovy. Pfinosem metodiky pro zivotni prostfedi je napf. omezeni Sifeni ktiroveti do sousednich lesnich
majetktl nebo snizeni rozsahu pouzivani prostfedkl na ochranu rostlin.

Néklady na zavedeni (rozsifeni) metodiky mezi uzivatele jsou obtizné vycislitelné, ale I1ze je oznacit za
minimalni, nebot’ vysledna metodika bude zvefejnéna v edi¢ni fadé Lesnicky privodce, kterou vydava
Vyzkumny ustav lesniho hospodarstvi a myslivosti, v. v. 1., Jilovisté — Strnady (bude volné ke stazeni ve formatu
PDF a k dispozici bude také tisténa verze).

Ekonomicky piinos zavedeni postupti z metodiky do praxe lze dolozit napt. jednoduchou kalkulaci rozdilu ve
zpenézeni smrkového diivi nenapadeného klirovci (napf. z umyslné t€zby) a dfivi napadeného kiirovci (napft.

z nahodilé kiirovcové t€zby), ktera je vytvorena na zéklad¢ dat ze ,,Zpravy o stavu lesa a lesniho hospodarstvi
Ceské republiky v roce 2021%. Smrkové pilaiské vytezy nenapadené kiirovei mohou byt pii splnéni dal§ich
podminek zatazeny do I1I. (A/B) tiidy jakosti, kde se primérna cena v roce 2021 pohybovala na urovni pfiblizné
2200 K&/m?, kdezto vyfezy stejné kvality, avSak napadené kiirovci, jsou zafazovany obvykle do III. (D) tfidy
jakosti, kde se primérna cena v roce 2021 pohybovala na urovni pfiblizné 1 600 K&/m?. Rozdil ve zpenéZeni tak
¢inil ceca 600 K&/m?, coz pro drobné vlastniky lesa pfi piedpokladu moznosti zvySeni t&zby smrku nenapadeného
kirovcem mize za panujici situace vysokych objemi kiirovcovych tézeb predstavovat lepsi zpenézeni dfivi,

v celostatnim méfitku v fadech desitek miliond korun ro¢né.



7. DEDIKACE

Metodika je vysledkem feeni vyzkumného projektu Ministerstva zemédélstvi CR NAZV QK21020371
s nazvem ,,Udrzitelné hospodateni v lesich drobnych vlastnikti.
Autori dékuji vSem spolupracovnikim, ktefi se na vzniku ptedkladané metodiky podileli pfi terénnich nebo

kancelatskych pracich.
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