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ABSTRACT

There has been a significant change of conditions in forestry in the last few years, mainly due to the bark beetle calamity, climate change
and the changing social order to provide various forest functions in the Czech Republic. This research aimed to find out the opinion of the
professional public on current topics related to the calamity situation in the forests. Our work found out the opinions of the professional public
using two questionnaires distributed by e-mail. The questions were focused on legislative changes in forestry, communication of state forest
administration, the use of Czech wood and wooden constructions. Results showed that a majority of respondents were convinced of the need
to reduce the share of Norway spruce in Czech forests. Respondents also commented positively on the future emergence of payments for forest
ecosystem services, and preferred constructions with a significant proportion of wood by public contracting authorities. The results provide
valuable information for the creation of communication strategies in forestry. For the purposes of Ministry of Agriculture, the results can be
used as a feedback on the legislative changes made so far in relation to the bark beetle calamity and in creating proposals for further changes.
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Stav lestt v Ceské republice a hospodaieni v nich byly nékolik posled-
nich desetileti na celondrodni urovni relativné stabilni. Velkoplosné
poskozeni lest se v jednotlivych letech vyskytovalo nepravidelné a ne-
kontinualné, pri¢inami casto byly jednorazové vlivy jako regionalni
premnozeni biotickych $ktidc ¢i extrémni klimatické jevy. Piikladem
mize byt orkan Kyrill z roku 2007, ktery poskodil ¢eské lesy a vytéze-
no tak muselo byt vice nez 12 mil. m* polomové hmoty (L18ka, Tuma
2008). Situace v ceskych lesich se vSak vyznamné zménila po roce
2014, kdy v republice zacalo velkoplo$né poskozeni smrkovych lesti
kiirovcovou kalamitou (MZE 2017). Rok 2015 byl klimaticky extrém-
ni, s vysokymi teplotami a nizkymi srazkami. Velkoplo$né chiadnuti
a odumirdni lesnich porosti se vSak netykd v soucasné dobé pouze
smrku ztepilého (Picea abies), ale i borovice lesni (Pinus sylvestris)
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(VEJPUSTKOVA et al. 2020). Postupujici klimatickd zména zndsobuje
vliv riznych disturbanénich ¢initeldi zptsobujicich rozsahla poskoze-
ni lesti. Ekosystémové sluzby a generovani ekonomickych hodnot lesti
jsou tak stale vice ohrozovany (HLASNY et al. 2019).

Soucasny management disturbanci ¢asto spociva v ad hoc reakcich,
které postradaji védecké zaklady a nedostatecné respektuji postoje
riznych dotéenych stran. Z toho vyplyva nartstajici riziko rtiznych
spolecenskych konfliktd souvisejicich s rtiznymi postoji k roli pti-
rozenych disturbanci a jejich managementu (HLASNY et al. 2019).
V reakci na tyto poznatky a zmény vnimani lesnictvi po téchto vel-
koplo$nych poskozenich lesti se jevi jako nezbytné disponovat na na-
rodni Grovni modelovymi komunika¢nimi strategiemi, které zabez-
peci optimalizaci primarnich komunika¢nich cili lesnického sektoru.
V minulosti pro podminky ¢eského lesnictvi samoziejmé byly feSeny
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riizné projekty zabyvajici se komunikaci. Komunika¢ni strategie pro
vzdélavani a komunikaci v lesnictvi vznikla napt. jako vysledek pro-
jektu FAOQ, realizovaného v letech 2003-2004 a zaméreného na zlep-
$eni komunikace mezi lesniky, vlastniky lest a ostatni vefejnosti [1].
Nicméné vzhledem k vyznamné zméné podminek v lesnictvi, jako je
napt. kiirovcova kalamita, klimatickd zména, ménici se spole¢enska
objednavka na poskytovani riiznych funkci lest, je nezbytné vznikem
novych komunika¢nich strategii na tyto zmény reagovat. Jako zaklad
pro piipravu novych strategii mohou byt vyuZity jiz publikované stra-
tegie a informace ze sociologickych prizkumii (PREGERNIG 2001;
MULLER 2011; EDWARDS et al. 2012; KRAJHANZL et al. 2015, 2018;
STACHOVA 2018, 2021; HLASNY et al. 2019; STacHOVA, CERMAK 2020;
Sopkova et al. 2020). Komunikaéni strategie pro sou¢asnou extrémni
kalamitni situaci pomohou vytvaret lepsi obraz lesnictvi, a to nejen
v samotné lesnické komunité a statni spravé lest, ale hlavné u $iroké
vefejnosti.

S lesnickou komunika¢ni strategii je také Gzce spojeno samotné hos-
podareni v lesich. Jeji cile je nezbytné promitat i do samotného lesnic-
kého managementu. Koncepce stétni lesnické politiky do roku 2035,
ktera byla ptijata v CR v unoru 2020, reaguje na mimotadné zavaz-
nou situaci v lesnim hospodarstvi dominantné zptisobenou rychle se
ménicimi podminkami prostredi, které se vyznacuji povétrnostnimi
extrémy, pfedev$im vysokymi teplotami, suchem, nevyrovnanym prii-
béhem srézek a borivymi vétry (MZE 2020). Soucasné lesnické hospo-
dafeni by tak mélo byt v souladu s dlouhodobymi cili Koncepce a mélo
by vyuzivat aktudlni védecké poznatky. To plati i pro upravy legislativy,
které se tykaji lesnicko-dfevarského sektoru.

Z dtavodu velmi rychlého postupu kiirovcové kalamity v poslednich
letech, a tim i ztraty ekonomické stability subjektti hospodaricich v le-
sich, jsme byli svédky i pocetnych legislativnich zmén, které na tuto
situaci reagovaly. Jako priklad lze uvést novelizaci lesniho zdkona na
podzim roku 2019 (¢. 314/2019 Sb.), vydavani opatieni obecné pova-
hy a poskytovani finan¢nich prispévkd na zmirnéni dopadi kirov-
cové kalamity. Vzhledem k pfedchozimu pomérné stabilnimu stavu
¢eskych lesti nebylo nutné ptijimat legislativni zmény v takové ¢asové
tisni. Systém prijiméani legislativnich opatfeni proto nebyl nastaven
tak pruzné, jak by lesnicky provoz s ohledem na mimoradny vyskyt
kalamitnich situaci potfeboval. Rychlému ptedlozeni navrhu na legis-
lativni Gpravy ¢asto neprospél ani nejednotny nazor odborné lesnické
vefejnosti na nékteré otazky tykajici se zmény hospodareni v lesich
s ohledem na klimatickou zménu a vyuzivani dfeva. Vytvoreni aktu-
alni komunika¢ni strategie v lesnictvi propojujici komunikaci statni
spravy, odborné vefejnosti, akademické sféry a siroké vetejnosti by tak
bylo prospésné i ve vztahu k rychlejsi reakci pii predkladani konkrét-
nich navrht legislativnich zmén.

Pro vytvoreni novych komunikac¢nich strategii v lesnictvi, reagujicich
na soucasné turbulentni zmény, a vytvoreni vhodného prostfedi pro
tvorbu navrhi legislativnich zmén je potieba znat nazory odborné
vefejnosti pusobici v lesnicko-dfevarském sektoru. Cilem naseho vy-
zkumu bylo provést anonymni priizkum v fadich odborné verejnosti
(statni sprava lest, vlastnici a spravci lestl, dievozpracujici primysl
atd.), a ziskat tak cenné informace nejen pro tvorbu komunikacnich
strategif v lesnictvi, ale také pro potfeby Ministerstva zemédélstvi pri
zpétné vazbé k dosud provedenym legislativnim upravam ve vztahu
ke ktirovcové kalamité a pii tvorbé dalsich legislativnich zmén.

Uvedené problematice se od zac¢atku roku 2019 vénuje projekt NAZV
»Zefektivnéni komunikace, monitoringu a managementu prti feseni
kalamitnich situaci v lesich jako podklad pro optimalizaci rozhodo-
vani statni spravy®, v ramci kterého bylo postupné zorganizovano né-
kolik workshopt, ptipravnych prazkum a konferenci. Impulsem pro
realizaci a zaméfeni tohoto priizkumu, v nasem pripadé realizovaného
formou online dotaznikovych Setfeni, byly dvé odborné konference,
které se uskute¢nily v rdmci uvedeného projektu na ,,ptdé“ Fakulty

lesnické a dievatské CZU v Praze (z divodu nepiiznivé epidemiolo-
gické situace v CR probéhly v online prosttedi za vyuziti platformy
MS Teams). Prvni z nich probéhla dne 19. listopadu 2020 a byla za-
méfena na legislativni zmény pro kalamitni situace uvnitf lesnického
sektoru, druha probéhla dne 3. prosince 2020 a soustfedila se na to, co
nam ukazala kiirovcova kalamita a v ¢em vidime budoucnost ¢eského
dreva.

MATERIAL A METODIKA

Datové zdroje

Data pouzitd v nasledujicich analyzach byla ziskdna pomoci dvou on-
line dotaznikovych $etfeni, ktera probéhla v listopadu a prosinci 2020.
Ke sbéru dat byla vyuzita online platforma Survio. Odkaz na vyplnéni
dotazniku byl $ifen pouze prostiednictvim e-mailu k oslovenym re-
spondentiim a nebyl nikde vefejné dostupny, abychom zamezili jeho
vyplnéni nékym mimo cilovou skupinu respondenti.

Ob¢ dotaznikova Setfeni se soustfedila na respondenty z fad odborné
verejnosti. Prvni z dotazniki, zaméfeny na legislativni problematiku,
byl rozeslan na celkem 240 e-mailovych kontaktii pracovnikii orga-
nu statni spravy lest, zahrnujici vedouci zaméstnance sekce lesniho
hospodatstvi Ministerstva zemédélstvi CR a vedouci zaméstnance
ptislusnych odbort spravujicich lesni hospodarstvi na jednotlivych
krajskych uradech a obcich s rozsifenou pusobnosti (ORP). Déle byl
dotaznik prostiednictvim FLD CZU rozeslan na vyznamné lesnické
instituce a subjekty a o distribuci odkazu svym ¢lentim byly pozada-
ny dal$i organizace, Sdruzeni vlastnikt obecnich a soukromych lesii
(SVOL), Ceska lesnicka spole¢nost (CLS), spole¢nost Pro Silva Bohe-
mica (PSB) a Asociace soukromého zemédélstvi (ASZ). Diky ochoté
téchto spolki tak bylo osloveno dal$ich 1310 osob. Celkem byl prvni
dotaznik prokazatelné odeslan na 1550 e-mailovych kontakta.

K rozeslani druhého dotazniku, zaméfeného na zuzitkovani ¢eského
dreva, byla vyuZita stejnd databaze e-mailovych kontakti jako u prv-
niho. Vzhledem k tomu, Ze druhy dotaznik byl doplnén o problema-
tiku souvisejici s dfevozpracujicim sektorem, byla pivodni databaze
rozsifena o 145 e-mailovych kontakti na drevaiské instituce, spolky
a dfevozpracujici subjekty. Zamérem bylo také ziskat nazor zastupcii
organizaci pro ochranu Zivotniho prosttedi, pfirody a krajiny, proto
byly s zddosti o rozesldni dotazniku osloveny vSechny narodni parky
a Agentura ochrany ptirody a krajiny. Zddosti viak vyhovél pouze N4-
rodni park Sumava, ktery dotaznik rozeslal svym 91 zaméstnanctim.
Celkem byl druhy dotaznik rozesldn na celkem 1786 e-mailovych kon-
taktd.

Z uvedeného popisu je ziejmé, ze vybér vzorku probihal tzv. samo-
vybérem, ktery je vhodny vyuzit v situacich, kdy nemame k dispozici
oporu vybéru. Zaroven jsme v ramci tohoto vyzkumu byli motivovani
snahou oslovit co nejsirsi publikum z fad odborné vefejnosti. Mizeme
konstatovat, Ze nase snaha byla relativné uspé$nd, nebot na prvni do-
taznik ndm odpovédélo 13,5 % z oslovenych respondentt a na druhy
13,7 %. Uvedené hodnoty predstavuji solidni navratnost odpovédi u
tohoto typu vyzkumu. Pfi zkoumani odpovédi jsme neodhalili Zadné
systematické zkreslent, které by mohlo ovlivnit vérohodnost vyzkumu.

Zaméreni dotazniki

Struktura dotaznikd byla vytvorena na zdkladé predbéznych pri-
zkumii ndzort vefejnosti zlet 2019 a 2020, a to jak v oblastech rozvinu-
té kiirovcové kalamity, tak i v regionech, kde kalamita v té dobé nebyla
zaznamenana. Prvni dotaznikové Setfeni bylo zaméfeno na percepci
legislativnich zmén uvnitf lesnického sektoru, a to jak na vnimani jiz
ptijatych zmén, tak na zji$téni ndzora vyuzitelnych pfi sestaveni navr-
hu dal8ich potfebnych tprav v tomto sektoru. Otazky byly také zameé-
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feny na ziskani poznatkd o vnimani komunikace organi statni spravy
lestl, a to jak samotnymi pracovniky statni spravy, tak vlastniky lest,
spravci lestt a odbornymi lesnimi hospodéti. Uvodni otazka dotazniku
slouzila k rozliseni, do které skupiny respondent patfi: (i) statni sprava,
(ii) vlastnik lestl, spravce lest, OLH apod. Dalsi otdzky v dotazniku
byly nasledné diferenciovany podle prislusnosti respondenta k dané
odborné skupiné, celkem tento dotaznik obsahoval 9, respektive
13 otazek. Konkrétni znéni otazek je uvedeno v tab. 1-3.

Druhé dotaznikové Setfeni bylo zaméfeno na vyuziti ceského dre-
va, dfevostavby a dfevéné vyrobky. Cilem bylo analyzovat nédzory na
otazky tykajici se vyuziti dfeva z kiirovcové kalamity, rozvoj dievosta-
veb, propagaci vyuziti dieva z ¢eskych lestt v CR, ponechani urcitého
mnoZstvi suchych stromi samovolnému rozpadu apod. Uvodni otdz-
ka dotazniku slouzila k rozliSeni, do které skupiny respondent patfi:
(i) statni sprava, (ii) spravci a vlastnici lest, (iii) dfevarstvi a dfevoz-
pracujici primysl, (iv) zastupci organizaci pro ochranu zivotniho pro-
stfedi, ptirody a krajiny. Dotaznik obsahoval celkem 15 otazek, kon-
krétni znéni otazek je uvedeno v tab. 4. Obsah jednotlivych dotaznika
byl diskutovan se sociology.

Zpracovani a analyza dat

Pro tvorbu dotaznikid a nasledné snadné zpracovani dat byla vyuzi-
ta online platforma Survio, jejiZ soucasti jsou i nastroje na distribuci
a kompletni analyzu odpovédi z dotazniki. Tato platforma umoznu-
je snadné grafické prohlizeni dat, zaroven vsak i vygenerovani pri-
marnich dat v podobé souboru .xlsx. Soubory primarnich dat byly
nésledné zpracovavany a vyhodnocovany v tabulkovém procesoru
MS Excel. V tomto prostiedi byly také vytvareny tabulky a grafické
vyjadreni dat.

VYSLEDKY

Dotaznik na legislativni zmény uvnitf lesnického sektoru a komu-
nikaci organu statni spravy lest

Na otazky odpovédeélo 210 respondentt, do odborné skupiny (i) statni
sprava se zaradilo 34 (16,2 %) respondentt a do odborné skupiny (ii)
vlastnici lest, spravci lesti, OLH apod. 176 (83,8 %) respondentt. Vy-
hodnocenti jednotlivych otazek je uvedeno v tab. 1-3.

Dotaznik na vyuziti ceského dfeva, dievostavby a dfevéné vyrobky

Na otazky odpovédélo 245 respondentd. Do odborné skupiny
(i) spravci a vlastnici lest se zaradilo 177 (72,2 %) respondentd, do
skupiny (ii) drevarstvi a dfevozpracujici pramysl 15 (6,1 %) respon-
dentt, do skupiny (iii) zastupci organizaci pro ochranu Zivotniho pro-
stfedi, prirody a krajiny 17 (6,9 %) respondentii a do skupiny (iv) stat-
ni sprava 36 (14,7 %) respondentt. Vyhodnoceni jednotlivych otazek
je uvedeno v tab. 4.

DISKUSE

Dotaznik na legislativni zmény uvniti lesnického sektoru a komu-
nikaci organu statni spravy lest

Prezentované vysledky se primarné opiraji o dotazniky z druhé polo-
viny roku 2020, u jejich pfipravy byly vyznamné zohlednény poznat-
ky ziskané dotaznikovymi Setfenimi v kalamitnich oblastech v letech
2019 i 2020.

Vice nez polovina respondentti z fad statni spravy se domniva, Ze pre-
nos informaci o aktudlnich legislativnich zménach ze strany Minis-
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terstva zemédélstvi (MZe) na nizsi urovné statni spravy probiha, ale
neni dostate¢né rychly. Zde je v§ak nutné zminit, Ze pojem dostate¢né
rychly nemusi byt vnimdn kazdym respondentem stejné. MZe jiz od
roku 2015 v rdmci interni komunikace vyuziva jako informa¢ni kanal
newsletter, kterym predava zaméstnanctim statni spravy lesti aktualni
informace o legislativnich zméndch. Je v§ak mozné, Ze jeho frekvence
distribuce nereflektovala dostate¢né turbulentnéj$i zmény, které byly
zpusobeny kirovcovou kalamitou, oproti pfedchozimu béznému sta-
vu. To v§e mohlo byt ovlivnéno i nedostate¢nymi kapacitami zamést-
nanct, ktefi se intenzivné vénovali administrativé spojené s kiirovco-
vou kalamitou a nezbyval jim dostatek ¢asu na kvalitni a rychly prenos
informaci na niz$i stupné statni spravy.

Také respondenti z fad vlastniki lest, spravct lest a odbornych les-
nich hospodarii nevnimali pfenos informaci o aktudlnich legislativ-
nich zménach ze strany statni spravy lest jako bezproblémovy. Témér
tfetina respondenti registrovala, Ze pfenos probihd, ale neni dosta-
tecné rychly. A vice nez 44 % respondentti odpovédélo, Ze prenos in-
formaci nejen Ze neni rychly, ale ani dostate¢né neprobiha. I v této od-
povédi je vSak nutné upozornit na moznou subjektivitu respondenti
v ramci interpretace pojmu ,,dostatecné rychly*, navic neni prekvapi-
vé, Ze lidé vné statni spravy jsou vaci ni kriti¢téjs$i. Vnimani nedosta-
te¢né rychlosti a pfenosu informaci o aktudlnich legislativnich zmé-
néch se zfejmé projevilo i v tom, Ze téméf tfetina respondentt nebyla
spokojena s fungovanim statni spravy. Tyto vysledky tak mohou po-
slouzit statnimu sektoru k analyze, pro¢ tomu tak je a zda jsou v této
naro¢né dobé kiirovcové kalamity jednotlivé tirovné statni spravy
dostatecné personalné zabezpeceny. Poukazuji také jednoznacné na
nutnost tvorby komunikaéni strategie pro sou¢asnou extrémni kala-
mitni situaci. Na netspésnou komunikaci v lesnictvi poukazovaly jiz
vysledky vyzkumu vnimani lesnictvi ¢eskou verejnosti z roku 2009
(RIEDL 2010).

Zajimavé vysledky poskytly i odpovédi na otazku vyuzivanych zdrojii
pro ziskavani informaci o aktudlnich legislativnich zménach a opat-
fenich obecné povahy. Webové stranky MZe jsou pro témér 60 % re-
spondentil zdrojem téchto informaci a pro vice nez ¢tvrtinu respon-
denttt dokonce primarnim zdrojem. Tyto vysledky tak zdtraznuji
potiebu kvalitni spravy a aktudlnosti tohoto oficidlniho webu MZe.
Dal$im z dulezitych zdrojt informaci jsou webové stranky Silvarium
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a rizna Skoleni a seminare. Velké mnozstvi seminafi je organizo-
vano naptiklad Ceskou lesnickou spole¢nosti (CLS). Témét &tvrtina
respondentt ziskava informace z e-mailu od organu statni spravy
lest a vice nez 15 % respondentii elektronickou postu vyuziva do-
konce jako primérni zdroj informaci. To znamenad, Ze ¢ast odborné
vefejnosti je nutné aktivné statni spravou oslovovat a informace jim
predkladat. Je také mozné, Ze tuto volbu zaskrtli i respondenti, ktefi
vyuzivaji e-mailovou moznost odbéru novinek z webovych stranek
MZe. Z odpovédi respondenti, kteti zvolili odpovéd ,,jiné, bylo nej-
¢astéji zminovano Cerpani informaci od Sdruzeni vlastnikti obecnich
a soukromych lestt (SVOL), od zaméstnavateldl, z riiznych profesnich
i nevladnich organizaci a z masmédii. Posileni vyznamu poradenstvi
a osvéty je akcentovano v jednom z dlouhodobych ciltt Koncepce stat-
ni lesnické politiky do roku 2035. Kvalitni pfenos informaci ma byt
do budoucna zajistén vytvorenim komplexni informacni platformy
pro odbornou i laickou vefejnost, realizaci pravidelnych cyklt online
odbornych prednasek a podporou venkovnich seminati o trvale udr-
Zitelném hospodareni v lesich (MZE 2021).

Jednozna¢ny vysledek byl zjistén u otdzky zaméfené na zastoupeni
smrku v Ceskych lesich. Na tuto otdzku méla skupina respondentit
z tad statni spravy i vlastnikil a spravci lest téméf stejny pohled. Pou-
ze 8 % respondentt by si pialo zachovat zastoupeni smrku ztepilého
na urovni, jako tomu bylo do roku 2014 (tj. cca 51 %). Ttetina vSech
respondentt by podil smrku sniZila na 36,5 % a pétina jesté vyraznéji,
na 25-30 %.
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Tab. 1.

Vyhodnoceni otazky pro skupinu respondenttl statni spravy lesti v dotazniku na legislativni zmény uvnitt lesnického sektoru a komunikaci
organd statni spravy lest

Evaluation of the question for the group of state forest administration respondents in the questionnaire on legislative changes within the forestry
sector and communication of state forest administration authorities

Domnivate se, ze prenos informaci o aktualnich legislativnich zménach je ze strany MZe na nizSi urovné statni spravy dostatecné
rychly?/

Do you think that the information transfer on current legislative changes by the Ministry of Agriculture to lower levels of state
administration is fast enough?

Statni sprava/State administration

Moznosti odpovédi/Answer options

N Podil/Share
Ano, prenos je rychly a informovanost dostate¢na/Yes, the transfer is fast and the information is sufficient 8 235 %
PFfenos probiha, ale neni rychly /The transfer is in progress but not fast 19 55,9 %
Ne, rozhodné neni rychly a ani dostate¢né neprobiha/No, it's definitely not fast and it's not going well enough 7 20,6 %

Tab. 2.

Vyhodnoceni otazek pro skupinu respondentt z fad vlastniki lest, spravct lesti, OLH apod. v dotazniku na legislativni zmény uvnitf lesnického
sektoru a komunikaci organt statni spravy lesti

Evaluation of questions for the group of forest managers and owners respondents in the questionnaire on legislative changes within the forestry
sector and communication of state forest administration authorities

Domnivate se, ze prenos informaci o aktualnich legislativnich zménach je ze strany statni spravy k vlastnikim a spravcim lest
dostatecné rychly?/

Do you think that the information transfer on current legislative changes from the state administration to forest owners and managers
is fast enough?

Vlastnici lesu, spravci lesti, OLH apod./

MoZnosti odpovédi/Answer options Forest managers and owners etc.

N Podil/Share

Ano, pfenos je rychly a informovanost dostate¢na/Yes, the transfer is fast and the information is sufficient 20 11,4 %
PFfenos probiha, ale neni rychly/The transfer is in progress but not fast 54 30,7 %
Ne, .rozhod'n'é neni rychly a ar?i dostatef?né neprobiha/ 78 443 %
No, it's definitely not fast and it's not going well enough .
Nemohu posoudit/l cannot judge 24 13,6 %
Jste spokojen/a s fungovanim statni spravy?/Are you satisfied with the functioning of the state administration?

Ano/Yes 28 15,9 %
Castedné/Partly 97 55,1 %
Ne/No 51 29,0 %

Jaky je pro vas primarni zdroj pro ziskavani informaci o aktualnich legislativhich zménach a opatrenich obecné povahy?
What is the primary source for you to obtain information on current legislative changes and measures?

Webové stranky MZe/Ministry of Agriculture website 45 25,6 %
Webové stranky Silvarium/Silvarium website 40 22,7 %
E-mail od organu statni spravy lest (OSSL)/E-mail from the state forest administration 27 15,3 %
Skoleni a seminafe/Training and seminars 27 15,3 %
Jiny.../Other... 37 21,0 %

Oznacte vSechny zdroje, ze kterych cerpate informace o aktualnich legislativnich zménach a opatrenich obecné povahy/
Mark all sources from which you obtain information on current legislative changes and measures

Webové stranky MZe/Ministry of Agriculture website 104 59,1 %
Webové stranky Silvarium/Silvarium website 68 38,6 %
Email od organu statni spravy lest (OSSL)/E-mail from the state forest administration 41 23,3 %
Skoleni a seminafe/Trainings and workshops 64 36,4 %
Jiny.../Other... 42 23,9 %
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Tab. 3.

Vyhodnoceni otazek pro obé skupiny respondentd, tj. (i) statni sprava lest1 a (ii) vlastnici lest, spravci lesti, OLH apod. v dotazniku na legisla-
tivni zmény uvnitt lesnického sektoru a komunikaci organt statni spravy lest

Evaluation of questions for both groups of respondents, i.e. (i) state forest administration and (ii) forest managers and owners in the questionnaire
on legislative changes within the forestry sector and communication of state forest administration authorities

Chci, aby byl v CR péstovan smrk ztepily v takovém zastoupeni, jak tomu bylo do roku 2014/
| want Norway spruce to be grown in such a proportion in Czech forests as it was until 2014

Statni sprava/ Vlastnici lesl, spravci
L L ) State lest, OLH apod./Forest CELKEM/TOTAL

Moznosti odpovédi/Answer options administration managers and owners etc.

N Podil/Share N Podil/Share N Podil/Share
Ano (podil cca 51 % z celkové porostni plochy)/ o o o
Yes (proportion of about 51% of the total forest land) 3 8,8 % 14 8,0% 7 81%
Ne, snizit podil smrku na 45 %/No, reduce the proportion of spruce to 45% 7 20,6 % 33 18,8 % 40 19,0 %
Ne, snizit podil smrku na doporu¢enych 36,5 %/ Q o o
No, reduce the proportion of spruce to the recommended 36.5% 12 7 o 56 S 68 S
Ne, snizit podil smrku na 25-30 %/ o o, o
No, reduce the proportion of spruce to 25-30% 6 17688 36 20,588 42 20,0n8
Ne, snizit podil smrku na podil jeho pfirozeného zastoupeni, tj. 11 %/ 6 17.6 % 24 13.6 % 30 14,3 %

No, reduce the share of spruce to its natural proportion, i.e. 1%
Nevim/I don‘t know 0 0,0 % 13 7.4 % 13 6.2 %

Jste presvédcen/a, ze vydana opatreni obecné povahy (OOP) funguji?/
Are you convinced that the issued measures of a general validity (OOP) work?

Ano/Yes 8 23,5% 12 6,8 % 20 9,5 %
Casteng/Partly 17 50,0 % 106 60,2 % 123 58,6 %
Ne/No 5 14,7 % 31 17,6 % 36 17,1 %
Nemohu posoudit / | cannot judge 4 11,8 % 27 15,3 % 31 14,8 %

Jste presvédéen/a, ze se opatieni obecné povahy v lesnickém provozu vyuzivaji?/
Are you convinced that measures of a general validity are used in forest practice?

Ano / Yes 14 41,2 % 36 20,5 % 50 23,8 %
Castecné/Partly 14 41,2 % 105 59,7 % 119 56,7 %
Ne/No 2 5,9 % 12 6,8 % 14 6,7 %
Nemohu posoudit/l cannot judge 4 11,8 % 23 13,1 % 27 12,9 %

Jste presvédcen/a, ze novela zakona o lesich z podzimu 2019 byla prospésna?/
Are you convinced that the amendment to the Forest Act N. 289/1995 from Autumn 2019 was beneficial?

Ano/Yes 8 23,5 % 23 13,1 % 31 14,8 %
Castecné/Partly 21 61,8 % 97 55,1 % 118 56,2 %
Ne/No 2 5,9 % 22 12,5 % 24 11,4 %
Nevim/I don‘t know 3 8.8 % 34 19,3 % 37 17,6 %
Domnivate se, ze je potieba pfipravit novy zakon o lesich?/Do you think that a new Forests Act should be prepared?

Ano/Yes 14 41,2 % 119 67,6 % 133 63,3 %
Ne/No 14 41,2 % 26 14,8 % 40 19,0 %
Nevim/I don‘t know 6 17,6 % 28 15,9 % 34 16,2 %
Jina... /Other... 0 0,0 % 3 1,7 % 3 1.4 %

Domnivate se, Ze je potfeba pokracovat v poskytovani dotacnich titult subjektim v lesnim hospodarstvi v mire, jak tomu bylo posledni
2 roky?/Do you think that it is necessary to continue providing state subsidy titles to forestry entities to the same extent as it was in
the last 2 years?

Ano/Yes 22 64,7 % 101 57,4 % 123 58,6 %
Castecné/Partly 7 20,6 % 34 19,3 % 41 19,5/%
Ne/No 5 14,7 % 33 18,8 % 38 18,1%
Nevim/I don‘t know 0 0,0 % 8 4,5 % 8 3,8 %
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Tab. 3. - pokrac¢ovani

Vyhodnoceni otazek pro obé skupiny respondentd, tj. (i) statni sprava lest1 a (ii) vlastnici lest, spravci lesti, OLH apod. v dotazniku na legisla-
tivni zmény uvnitt lesnického sektoru a komunikaci organt statni spravy lest

Evaluation of questions for both groups of respondents, i.e. (i) state forest administration and (ii) forest managers and owners in the questionnaire
on legislative changes within the forestry sector and communication of state forest administration authorities

Domnivate se, Ze Ministerstvo zemédélstvi CR postupuje pruzné v predkladani navrhi zmén legislativy souvisejici s kalamitni situaci
v lesich?/Do you think that the Ministry of Agriculture of the Czech Republic is flexible when submitting proposals for legislative
changes related to the forest disasters?

Ano/Yes 4 11,8 % 10 57 % 14 6,7 %
Céastecné/Partly 14 41,2 % 46 26,1 % 60 2816 %
Ne/No 14 412 % 1M 63,1 % 125 59,5 %
Nevim/I don‘t know 2 5,9 % 9 51% 11 52 %

Myslite si, Zze finanéni pfispévky na zmirnéni dopadu kiirovcové kalamity, uréené jako kompenzace za tézbu vzniklou z divodu napadeni
stromu kGirovcem, jsou nastaveny: (a) v adekvatni vysi?/Do you think that the financial contributions to mitigate the effects of the bark
beetle calamity, intended to compensate for logging caused by the bark beetle infestation of trees, are set: (a) in an adequate amount?

Ano/Yes 19 55,9 % 61 34,7 % 80 38,1 %
Ne/No 9 26,5 % 80 45,5 % 89 42,4 %
Nevim/I don‘t know 6 17,6 % 35 19,9 % 41 19,5 %

Myslite si, ze finan¢ni pfispévky na zmirnéni dopadu kiirovcové kalamity, uréené jako kompenzace za tézbu vzniklou z diivodu napadeni
stromu kirovcem, jsou nastaveny: (b) vhodnym zpisobem?/Do you think that the financial contributions to mitigate the effects of the
bark beetle calamity, intended to compensate for logging caused by the bark beetle infestation of trees, are set: (a) in an appropriate
manner?

Ano/Yes 14 41,2 % 55 31,3 % 69 32,9 %
Ne/No 16 47,1 % 95 54,0 % 111 52,9 %
Nevim/I don‘t know 4 11,8 % 26 14,8 % 30 14,3 %

Myslite si, ze by se mély v budoucnu finance na pfispévky zmirnéni dopadu kiirovcové kalamity promitnout do pravidelného prispévku
za 1 ha na zajisténi ekosystémovych sluzeb lesa?/Do you think that the financial contributions to mitigate the effects of the bark beetle

calamity should be reflected in a regular payments for forest ecosystem services per 1 ha in the future?

Ano/Yes 22 64,7 % 127 72,2 % 149 71,0 %
Ne/No 10 29,4 % 29 16,5 % 39 18,6 %
Nevim/I don‘t know 2 59 % 18 10,2 % 20 9,5 %
Jina... /Other... 0 0,0 % 2 1.1% 2 1,0 %

V letech 2019 a 2020 MZe vyuzilo k fedeni kalamitni situace v lesich
vydanim nékolika opatfeni obecné povahy (OOP). Smyslem téchto
opatfeni je napomoci postizenym vlastnikiim lesa uvolnénim zékon-
nych opatteni, ktera v kontextu aktudlni kirovcové kalamity mohou
byt prekazkou zvladani nepriznivého stavu a vyvoje v postizenych les-
nich porostech [2]. Téméf tfi ¢tvrtiny respondentil ze statni spravy se
domnivaly, Ze vydana OOP zcela nebo alespon ¢aste¢né funguji. Z fad
vlastniki a spravci lest si totéz myslely dvé tretiny respondentu. Pfi-
blizné 8 z 10 respondentt bylo také presvédceno, ze se OOP v lesnic-
kém provozu zcela nebo ¢asteéné vyuzivaji. Ve skupiné respondentil
z tad vlastniki a spravci lesti v§ak vyrazné prevazoval podil téch, kteti
se priklanéli pouze k ¢aste¢nému vyuziti OOP v provozni praxi. Ve
skupiné respondentt ze statni spravy byl tento podil vyrovnany. Tyto
vysledky viak Ize shrnout tak, Ze vyuziti institutu OOP bylo vnimano
jako krok spravnym smérem.

Na podzim roku 2019 byla vydana novela zakona o lesich ¢. 314/2019
Sb. V obou skupindch respondentt prevladl nazor, Ze byla alespon
¢astecné prospé$nd. Nicméné dvé tfetiny respondent z fad vlastnika
a spravcu lesti vyjadrily potiebu piipravy zcela nového zdkona o lesich.
Pti pohledu na odpovédi statni spravy je naopak vidét velkd bipoldr-
nost k pottebé vzniku nového zdkona o lesich.

U obou dotazovanych skupin prevazoval nazor, Ze je potfeba pokra-
¢ovat v poskytovani dota¢nich titult subjektiim v lesnim hospodarstvi
v takové mife, jak tomu bylo v poslednich dvou letech. Nejednotny na-
zor dotazovanych skupin byl identifikovan pti odpovédi na otazku ty-
kajici se pfedkladani ndvrhi legislativnich zmén souvisejicich s kiirov-
covou kalamitou z pozice MZe. Téméf dvé tietiny respondentt z fad
vlastnikd a spravcti lesti se domnivaly, Ze predkladani téchto navrha
legislativnich zmén nebylo dostate¢né pruzné. Oproti tomu pouze 4
z 10 respondenttl ze statni spravy sdileli tento nazor. Zjistény rozdil
je logicky vysvétlitelny rozdilnosti dotazovanych skupin v souvislos-
ti s jejich propojenim s MZe. Vnimani miry pruznosti v pfedkladani
navrhii legislativnich zmén vSak mohlo byt realné snizeno dodrzenim
predepsanych postuptt pti jejich predklddani a politickymi souvislost-
mi. Zminéné politické souvislosti a roztti§ténost nazort lesnické ko-
munity, i v souvislosti s navaznosti téchto opatfeni pfimo ¢i nepfimo
na z&jmy myslivecké komunity, je vyznamnou komplikaci pfi ptipravé
legislativnich zmén. U vlastnikil a spravcii lest se projevuje touha po
zjednodudeni predpist, i kdyZ Ceskd republika neni zemi, kde by legis-
lativa v lesnictvi byla nejpfisnéj$i (NICHIFOREL et al. 2018).
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Tab. 4.

Vyhodnoceni otazek pro skupiny respondentii dotazniku na vyuziti ¢eského dfeva, dfevostavby a dievéné vyrobky

Evaluation of questions for different groups of respondents in the questionnaire on the use of Czech wood, wooden buildings, and wooden
products

Vnimate soucasny nadbytek smrkového drivi z kiirovcové kalamity jako problém?/
Do you percieve the current surplus of spruce timber from the bark beetle calamity as a problem?

Zastupci org. Drevarstvi
e pravci a pro ochranu a drevozpracujici
Statni sprava/ Spravei n A dr et
State vlastnicilest/  Representatives pramysl/ CELKEM/TOTAL
Moznosti odpovédi/Answer options administration Forest managers of environmental Representatives of
and owners protection wood processing
organizations industry
N Podil/Share N Podil/Share N Podil/Share N Podil/Share N Podil/Share
Ano/Yes 23 63,9% 139 785% 9 52,9 % 5 33,3 % 176 71,8 %
SpiSe ano/Probably yes 9 25,0 % 28 158 % 4 23,5% 5 33,3 % 46 18,8(%
SpiSe ne/Probably not 4 1,1 % 6 34 % 2 11,8 % 2 13,3 % 14 57 %
Ne/No 0 0,0 % 2 1,1% 1 5,9 % 1 6,7 % 1,6 %
Nevim/I don‘t know 0 0,0 % 1 0,6 % 1 5,9 % 1 6,7 % 1,2%
Jina... /Other... 0 0,0 % 1 0,6 % 0 0,0 % 1 6,7 % 2 0,8 %
Jak vysoké drevostavby byste povolili v CR stavét?/How tall wooden buildings would you allow to build in Czechia?
Do vySky 12 m (3 patra), jako je tomu nyni/ 12 333% 68 384% 4 235% 3  200% 87 355%
Up to a height of 12 m (3 floors), as it is now
Do 8 pater/Up to 8 floors 3 8,3 % 4 2,3% 2 11,8 % 3 20,0 % 12 4,9 %
Do 12 pater/Up to 12 floors 0 0,0 % 0 0,0 % 0 0,0 % 1 6,7 % 1 0,4 %
Bez omezeni, kdyz to bezpe¢nostni normy
dovoli/No restrictions when safety standards 21 583% 105 59,3 % 1 64,7 % 8 53,3 % 145 59,2 %

allow

Znate néjakou vyskovou drevostavbu, ktera ma vysku pres 12 m?/Do you know any high-rise wooden building that is over 12 m high?

Ano, v CR/Yes, in Czechia 12 33,3 % 47 26,6 % 4 23,5 % 0 0,0 % 63 251 %
Ano, v zahranici/Yes, abroad 4 1,1 % 43 243 % 3 17,6 % " 73,3 % 61 24,9 %
Ne/No 13 36,1 % 59 33,3% 9 52,9 % 2 13,3 % 83 33,9 %
Nevim/I don‘t know 7 19,4 % 28 158 % 1 5,9 % 2 13,3 % 38 15,5 %

Kolik dfivi z éeskych lest, které se vytézi dle lesniho hospodaiského planu by se mélo v CR zpracovat?/How much wood from Czech

forests, which will be harvested according to the forest management plan, should be processed in Czechia?

Do 50 % (obdobné jako je tomu nyni)/

Up to 50 % (as it is now) 1 2,8% 10 5,6 % 1 59 % 1 6,7 % 13 5,3 %
50-70 % 7 19,4 % 57 322% 5 29,4 % 3 20,0 % 72 29,4 %
70-90 % 25 69,4 % 70 39,5% 6 35,3 % 4 26,7 % 105 42,9 %
Vice nez 90 %/More than 90 % 3 8,3 % 40 22,6 % 5 29,4 % 7 46,7 % 55 22,4 %

Co si myslite o propagaci vyuziti dieva (dfevéné vyrobky, dievostavby, atd.) z ¢eskych lesti? Je podle vas.../What do you think about
the promotion of the use of wood (wooden products, wooden buildings, etc.) from Czech forests? The promotion is...

Dostate¢na/Sufficient 2 5,6 % 4 2,3 % 3 17,6 % 1 6,7 % 10 4,1 %
Nedostate¢na/Insufficient 26 722% 129 729% 12 70,6 % 11 73,3 % 178 72,7 %
Zadna/None 3 8,3 % 18 10,2% 1 59 % 2 13,3 % 24 9,8 %
Nevim, nedokaZi posoudit/ 5  139% 26 147% 1 59% 1 67% 33 135%

| don‘t know, | can‘t judge

Jaké ministerstvo je podle vas odpovédné za propagaci dieva a dievénych vyrobkl z ¢eskych lest?/
Which ministry is, according to your opinion, responsible for the promotion of wood and wood products from Czech forests?

Ministerstvo zemédélstvi/Ministry of Agriculture 13 36,1% 114 644 % 11 64,7 % 7 46,7 % 145 59,2 %
Ministerstvo prumyslu a obchodu/ 26 722% 83 469% 5 294% 8  533% 122 498%
Ministry of Industry and Trade

Ministerstvo Zivotniho prostredi/ 7 194% 35 198% 3  17.6% 3  200% 48 19.6%
Ministry of the Environment

Nevim/I don‘t know 1 28 % 6 3.4 % 0,0 % 1 6,7 % 3,3%
Jina... /Other... 2 5,6 % 7 4,0 % 17,6 % 0 0,0 % 12 4,9 %
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Tab. 4. - pokracovani

Vyhodnoceni otazek pro skupiny respondentii dotazniku na vyuziti ¢eského dfeva, dfevostavby a dievéné vyrobky

Evaluation of questions for different groups of respondents in the questionnaire on the use of Czech wood, wooden buildings, and wooden
products

Zaznamenali jste v minulosti néjakou kampan se zamérenim na vyssi spotfebu éeskych drevénych vyrobkt ¢i dievostaveb?/
Did you notice any campaign in the past, focusing on higher consumption of Czech wooden products or wooden buildings?

Ano/Yes 9 25,0 % 53 299% 6 35,3 % 5 33,3 % 73 2918 %
Ne/No 24 66,7% 109 61,6 % 9 52,9 % 9 60,0 % 151 61,6 %
Nevim/I don't know 3 8,3% 15 8,5% 2 11,8 % 1 6,7 % 21 8,6 %

Mél by stat podle vas dotovat stavby s vyznamnym podilem dreva (vyS$Sim nez 40 %)?/
Should the state subsidize buildings with a significant proportion of wood (higher than 40%)?

Ano/Yes 3 8,3% 45 254 % 7 412 % 8 53,3 % 63 25,7 %
SpiSe ano/Probably yes 12 33,3 % 73 412% 5 294 % 3 20,0 % 93 38,0 %
Spise ne/Probably not 12 33,3 % 26 147 % 2 11,8 % 3 20,0 % 43 17,6 %
Ne/No 6 16,7 % 21 119% 2 11,8 % 1 6,7 % 30 12,2 %
Nevim/I don‘t know 3 8,3 % 12 6,8 % 1 5,9 % 0 0,0 % 16 6,5 %

Mély by verejni zadavatelé staveb upfednostiiovat dievostavby ¢i stavby s vyznamnym podilem dreva?/
Should public contracting authorities give preference to wooden buildings or buildings with a significant proportion of wood?

Ano/Yes 9 25,0 % 64 362% 10 58,8 % 9 60,0 % 92 37,6 %
Spise ano/Probably yes 15 41,7 % 74 418 % 6 35,3 % 5 33,3 % 100 40,8 %
Spise ne/Probably not 4 1,1 % 9 51% 1 59 % 0 0,0 % 14 57 %
Ne/No 3 8,3 % 9 5,1 % 0 0,0 % 1 6,7 % 13 5,3 %
Nevim/I don‘t know 5 13,9 % 21 M19% 0 0,0 % 0 0,0 % 26 10,6 %

Ma byt éeské dievo prohlaseno viadou CR za strategickou surovinu &i narodni surovinou, kdyz nase lesy jsou narodnim bohatstvim?/
Should Czech wood be declared a strategic raw material or a national raw material by the Government of the Czech Republic, when our
forests are a national wealth?

Ano/Yes 28 778% 134 757 % 1 64,7 % 1 73,3 % 184 75,1 %
Ne/No 5 13,9 % 17 9,6 % 4 23,5 % 1 6,7 % 27 11,0 %
Nevim/I don‘t know 3 8,3 % 26 147 % 2 11,8 % 3 20,0 % 34 13,9 %

Méla by se ¢ast suchych stromu €i ucelené €asti porostii ponechat samovolnému rozpadu v ramci managementu suchych lesa?/
Should part of the dry trees or an integral part of the dry stands be left to spontaneous disintegration within the management of dry
forests?

Ano/Yes 19 52,8 % 82 463% 15 88,2 % 4 26,7 % 120 49,0 %
Ne/No 15 41,7 % 80 452 % 2 11,8 % 6 40,0 % 103 42,0%
Nevim/I don‘t know 2 5,6 % 15 8,5 % 0 0,0 % 5 33,3 % 22 9,0 %
Ma se ¢ast direvni hmoty palit pro energetické ucely?/Should part of the wood be burned for energy purposes?

Ano/Yes 0 0,0 % 53 299 % 3 17,6 % 2 13,3 % 58 23 7%

SpiSe ano, jako do€asny zpUsob vyuziti
prebytku dFfivi v ramci kGrovcové kalamity/
Probably yes, as a temporary way of using
excess wood in the bark beetle calamity
Spi$e ne/Probably not 8 22,2 % 9 51 % 7 41,2 % 4 26,7 % 28 11,4 %
Nevim/I don‘t know 0 0,0 % 1 0,6 % 0 0,0 % 1 6,7 % 2 0,8 %

Mély by byt narodni parky financovany i z prodeje direvni hmoty, ktera se v nich vytézi?/
Should national parks also be financed from the sale of timber harvested in their forests?

28 778% 114 644 % 7 41,2 % 8 53,3 % 157 64,1 %

Ano/Yes 26 722% 125 70,6 % 9 52,9 % 9 60,0 % 169 69,0 %
Ne/No 8 222 % 34 192 % 7 41,2 % 5 33,3 % 54 22,0 %
Nevim/I don‘t know 2 5,6 % 18 102% 1 5,9 % 1 6,7 % 22 9,0 %

Védéli jste, ze existuje Koncepce statni lesnické politiky do roku 20357/
Did you know that the Concept of State Forestry Policy until 2035 exist?

Ano/Yes 31 86,1% 105 593% 13 76,5 % 7 46,7 % 156 63,7 %
Ne/No 5 13,9 % 72 40,7 % 4 23,5 % 8 53,3 % 89 36,3 %
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Tab. 4. - pokracovani

Vyhodnoceni otazek pro skupiny respondentii dotazniku na vyuziti ceského dfeva, dfevostavby a dievéné vyrobky
Evaluation of questions for different groups of respondents in the questionnaire on the use of Czech wood, wooden buildings, and wooden

products

a také vyrobk( ze dfeva i dfevostaveb jako nositele fixatora CO,, a tedy ucinného prispévatele ke zpomalovani oteplovani?/Do you
think that Czech society sufficiently understands the importance of forests as a source of wood — a unique, renewable and most
environmentally friendly raw material, as well as wood products and wooden buildings as a carrier of CO, fixator, and thus an effective

contributor to slowing warming?

Ano/Yes 3 8,3% 1 0,6 % 1 5,9 % 0 0,0 % 5 2,0 %
SpiSe ano/Probably yes 16,7 % 15 8,5 % 3 17,6 % 1 6,7 % 25 10,2 %
Spise ne/Probably not 17 472% 103 58,2 % 1 64,7 % 9 60,0 % 140 571 %
Ne/No 25,0 % 56 31,6 % 11,8 % 5 33,3 % 72 294 %
Nevim/I don‘t know 1 2,8% 2 1.1% 0 0,0 % 0 0,0 % 3 1,2%

Témét polovina respondentt z fad vlastnikid a spravca lesu se také
domnivala, Ze finan¢ni pfispévky na zmirnéni kirovcové kalamity,
urcené jako kompenzace za tézbu vzniklou z dtivodu napadent stro-
mu kiirovcem, nejsou nastaveny v adekvatni vysi a vice nez polovina
téchto respondentt si myslela, Ze nejsou ani vhodné nastaveny. Nej-
¢astgj$im problémem, ktery zminovali vlastnici lest, bylo nevhodné
nastaveni téchto pfispévkil pro malé vlastniky lest, ktefi si praci pro-
vadi svépomoci. Oproti tomu téméf 56 % respondentu ze statni spravy
se domnivalo, ze prispévky jsou v adekvéatni vysi, nicméné vice nez
47 % téchto respondenttl si myslelo, Ze nejsou nastaveny vhodnym
zpusobem. Velice zajimavy vysledek byl vSak ziskan k problematice
premény téchto prispévka v budoucnu do pravidelného prispévku za
1 ha lesni puidy na zajisténi ekosystémovych sluzeb lesa. Pro tento pra-
videlny prispévek by bylo vice nez 72 % respondentt z fad vlastniki
a spravct lesa a vice nez 64 % respondentl ze sttni spravy lest. Za-
vedeni takovychto plateb s cilem motivace vlastniki lest k naplnovani
ekosystémovych sluzeb a k obhospodarovani lesi trvale udrzitelnym
zpusobem je jiz také uvedeno v Koncepci statni lesnické politiky do
roku 2035 (MZE 2021). Pro tyto platby véak bude muset byt vytvofena
vhodna metodika, aby pro tento krok byla ziskdna politickd podpora.

Dotaznik na vyuziti ceského dfeva, dfevostavby a dfevéné vyrobky

Pfes 90 % respondentt vnimalo soucasny nadbytek smrkového drivi
z kiirovcové kalamity jako problém. Z diskuse s lesnickym provozem
véak vyplynulo, Ze néktefi z nich tento problém vnimali jako vazné
ohrozeni nedostatku dfivi v budoucnu. Respondenti z drevarského
sektoru povazovali nadbytek dfeva za problém méné Casto, tento na-
zor jich vyjadiily dvé tietiny. Zde je vSak nutné zminit, Ze pocet ziska-
nych odpovédi ve skupinach odborné verejnosti z dievarského sektoru
a z organizaci pro ochranu zivotniho prostiedi, pfirody a krajiny nebyl
prilis vysoky a predstavoval pouze 15, respektive 17 respondentt. Pro
ovéreni nazord téchto skupin by tak bylo vhodné ziskat vice odpové-
di. Nizsi pocet ziskanych odpovédi byl zptisoben zejména neochotou
nékterych oslovenych organizaci pro ochranu zivotniho prostfedi, pti-
rody a krajiny a dfevafskych instituci a firem rozeslat tento dotaznik
svym ¢leniim a zaméstnancim.

Respondenti se vyjadrili také k maximalni vysce dfevostaveb, které by
ze svého pohledu povolili v CR stavét. Vice neZ tietina respondentii
by ponechala tento limit stejny jako je tomu nyni, tj. 12 m vysky. Nic-
méné témeér 60 % respondentl se ptiklanélo k varianté neomezujici
vyskovy limit dfevostavby, pokud to v§ak bezpe¢nostni normy povoli.
Na otézku, jestli respondenti znaji néjakou drevostavbu s vyskou pres

m ZLV, 66, 2021 (3): 164-175

12 m, odpovédéla ¢tvrtina z nich, Ze znaji takovou stavbu v CR. Dalsi
Ctvrtina respondentd znala takovou stavbu ze zahranidi a tfetina re-
spondentt zddnou neznala.

Velmi zajimavé vysledky poskytla otdzka zaméfend na relativni mnoz-
stvi dtivi ptivodem z tézby v CR, které by se na tzemi naseho stdtu
mélo také zpracovavat. Pouze méné nez 6 % respondentl se domni-
valo, Ze by se zde mélo zpracovavat do 50 % objemu dfivi (tzn. jako je
tomu nyni), které je z ¢eskych lest dle lesnich hospodarskych plani
vytézeno. Nejvice respondentt se domnivalo, Ze by se na na§em tzemi
mélo zpracovat 70-90 % divi, které je v CR vytézeno. Tento nazor
rezonoval zejména ve skupiné respondentii ze statni spravy, kde si to
myslelo téméf 7 z 10 respondentt.

Pres 70 % respondentd, a toto ¢islo plati i pfi pohledu na jednotlivé
skupiny, se domnivalo, Ze propagace vyuziti dfeva (dfevénych vyrob-
ka, drevostaveb atd.) je nedostatecna. Navic, desetina respondenti si
myslela, Ze tato propagace neni dokonce zadna. Tento nazor byl ziej-
mé podporen i tim, Ze téméf dvé tretiny respondentt v minulosti ne-
zaznamenaly Zaddnou kampan se zaméfenim na vyssi spotfebu ¢eskych
drevénych vyrobku ¢i drevostaveb. Respondenti se také vyjadrovali
k tomu, které ministerstvo nebo kterd ministerstva jsou odpovédna
za propagaci dfeva a dfevénych vyrobku z ¢eskych lestl. Z celkového
pohledu respondenti nejcastéji volili moznost spole¢né odpovédnosti
Ministerstva zemédélstvi (MZe) a Ministerstva pramyslu a obchodu
(MPO), kdy pro MZe bylo témét 60 % a pro MPO témér 50 % respon-
dentii. Témét pétina respondenttl pak zvolila moznost odpovédnosti
Ministerstva Zivotniho prosttedi (MZP). Velice zajimavy byl nézor
skupiny respondentii ze statni spravy lest, kdy jen tfetina respon-
dentii se domnivala, Ze tato odpovédnost je na MZe a pres 72 % re-
spondent zvolilo moznost MPO. Pti plnéni tohoto tkolu propagace
dreva viak muze hrat velkou roli persondlni zabezpeceni jednotlivych
ministerstev. Je tedy otdzkou, jestli MPO, které zabezpecuje velmi $i-
rokou $kalu priamyslovych odvétvi, ma viibec v soucasnosti dostate¢né
personalni kapacity v oblasti vénujici se dfevu jako suroviné. V této
souvislosti by tedy bylo zadouci, aby si ministerstva pfi mezirezortnim
jednani vyjasnila, jaké aktivity je nutné vyvinout pfi propagaci dreva
a drevénych vyrobk z ceskych lesti a jaké jsou role jednotlivych mini-
sterstev v téchto aktivitach.

Témér dvé tietiny respondentt se také domnivaly, Ze by stat mél doto-
vat stavby s vyznamnym podilem dfeva, tj. vy$§im nez 40 %. Skupina
respondentti ze statni spravy vSak tento nazor zcela nesdilela, polovi-
na z nich by nepodporovala stitni dotace na tyto stavby, pro ur¢itou
formu statni podpory byly jen dvé pétiny téchto respondentii. Velmi
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presvédcivy nazor projevili respondenti na upfednostiiovani staveb
s vyznamnym podilem dfeva vefejnymi zadavateli staveb. Pro jejich
uprednostiiovani byly témér ¢tyti pétiny respondenti. Ve skupinach
respondentti z dfevaiského sektoru a zdstupct organizaci zivotniho
prostredi byl tento podil dokonce jesté vyssi a predstavoval vice nez
devét desetin. Pro takovéto upfednostiiovani staveb byly také vice nez
dvé tietiny respondentd ze statni spravy lest. ZvysSeni spotreby dre-
va prostrednictvim podpory staveb s vyznamnym podilem dreva by
mohlo pomoci zvysit vyuziti dfeva na ukor spalovani jeho nadbytku
z kiirovcové kalamity. Tri ¢tvrtiny respondentil se také domnivaly,
7e by &eské dievo mélo byt vlddou CR prohléseno za strategickou &i
narodni surovinu, a to vzhledem k tomu, Ze jsou ¢eské lesy nérod-
nim bohatstvim. Tento prevazujici nazor byl zjistén ve vSech ¢tyfech
skupindch respondentt. Informace o tom, Ze jsou ceské lesy narod-
nim bohatstvim, byla respondenttim poskytnuta jako soucdst otazky.
Je vSak mozné, Ze kdyby tato informace poskytnuta nebyla, podil re-
spondenti s kladnou odpovédi by byl nizsi.

Velice zajimavé vysledky byly zjistény z reakce na otdzku, zda by méla
byt cast suchych stromi ¢i ucelené ¢asti porostli ponechany samo-
volnému rozpadu v ramci managementu suchych lestl. K ponechdni
stroml samovolnému rozpadu se kladné vyjadrilo témér devét desetin
respondentll ze zastupcll organizaci pro ochranu Zivotniho prostie-
di. Naopak nejvice respondentti z dievarského sektoru se priklonilo
k varianté neponechévat toto drivi v lese. Odpovédi téchto skupin
vak asi nejsou prekvapenim. Zajimavéjsi zjisténi poskytly odpovédi
respondentl ze statni spravy, kdy se jich vice nez polovina ptiklonila
k ponechani suchého stojiciho dfivi v lese. Stejné tak respondenti z fad
vlastnikd a spravci lest, ktefi nezvolili moznost ,,nevim®, se rozdélili
na téméf shodné pocetné skupiny. Polovina z nich by se k ponechani
suchych stojicich stromil samovolnému rozpadu také priklanéla.

Témér devét desetin respondentt se domnivalo, Ze by se ¢ast drev-
ni hmoty méla palit pro energetické tcely, a to alespon jako docasny
zpusob vyuziti prebytku dfivi z kiirovcové kalamity. Ze vSech skupin
respondentt se k tomuto nejvice priklanéli vlastnici a spravci lest, kde
proti tomuto vyuziti dfeva se postavilo pouze 5 % z nich. Naopak, nej-
vy$$i podil respondentt, ktefi by dfivi nepalili pro energetické tcely
ani v dobé jeho nadbytku, se vyskytoval ve skupiné zastupct organiza-
ci pro ochranu Zivotniho prostredi a predstavoval vice nez dvé pétiny
z nich. Podobny pfistup ke spalovani dfivi jako obnovitelné suroviny
ma také Evropska unie (EU). Jeji smérnice z roku 2018 pocitd se dre-
vem jako dilezitym zdrojem biomasy a predpokladd zvyseni podilu
obnovitelnych zdrojii v EU od roku 2020 do roku 2030 z 20 % na 32 %
(EU 2018). Otazkou vsak je, zda zvySovani vyuziti dfeva k energe-
tickym tcelim z pohledu celkové bilance uhliku predstavuje pii po-
stupujici klimatické zméné spravné feseni. Priizkum agentury STEM
z listopadu 2019 totiz ukdzal, Ze 84 % Ceské verejnosti zastava nazor,
ze ¢lovékem zpusobené klimatické zmény ohrozuji nasi budoucnost
(STEM 2020).

Sedm desetin z celkového poétu viech respondentt se také domniva-
lo, Ze by narodni parky mély byt financovany i z prodeje dfevni hmoty,
kterd se v nich vytézi. Ve skupiné respondentti z fad zastupcii organi-
zaci pro zivotni prostfedi byl tento podil nizsi, nicméné i tak se vice
neZ polovina respondentt ptikldnéla k financovani nédrodnich parkd
také z prodeje drivi, které je v nich vytézeno. V ramci priizkumu bylo
téz zjistovano, zda respondenti védi o existenci Koncepce statni les-
nické politiky do roku 2035, kter4 byla schvalena vlddou CR v tinoru
2020 (MZE 2020). O tomto strategickém materialu védélo vice nez
86 % respondenti ze statni spravy lest a vice nez 76 % respondentti
zastupct organizaci pro ochranu zivotniho prosttedi. Nizs$i povédomi
o tomto materialu, pod 60 %, bylo zaznamendno u vlastnikd a spravca
lest1 a vice nez polovina respondentt z dfevarského sektoru tento do-
kument neznala viibec. Je tedy nutné s timto materilem déle pracovat
a seznamovat s nim lesnicky a dfevarsky provoz. K jeho praktické rea-

lizaci by mél pomoci Aplika¢ni dokument k této Koncepci, ktery vzala
vlada CR na védomi v lednu 2021 (MZE 2021).

Prizkum také ukazal, Ze pouze 12 % respondentt se domnivalo, Ze
ceska spolecnost dostatecné chape vyznam lest jako zdroje dreva -
jedine¢né, obnovitelné a nejekologic¢téjsi suroviny — a také vyrobku ze
dieva ¢i dfevostaveb i téz jako fixatora CO, a tedy ucinného ptispéva-
tele ke zpomalovani oteplovani. Vyssi podil respondentt s timto nazo-
rem byl zjistén ve skupindach statni spravy lest a zastupctli organizaci
pro ochranu zivotniho prostfedi, kde ho tvorila téméf ¢tvrtina respon-
dentti v kazdé z téchto skupin. Z tohoto vysledku je tedy zfejmé, Ze je
nutné tyto zakladni a velice dulezité funkce a vlastnosti lesa intenzivné
prezentovat a zvy$ovat tak informovanost spole¢nosti. Tyto zédkladni
informace o lesich, lesnictvi a moZznostech mitigace zmény klimatu
je nezbytné smérem k $iroké vefejnosti neustdle propagovat, protoze
vyzkumy v minulosti opakované prokazaly, Ze nékteré skute¢nosti po-
vazované odbornou lesnickou vefejnosti za samoziejmost muize Siroka
vefejnost vnimat jinak. Jednou z téchto odlisnosti od skute¢nosti byl
naptiklad vysledek priizkumu z roku 2009, kde se vétsina obyvatel ev-
ropskych zemi kromé Danska a Rakouska domnivala, Ze plocha lesti
neustéle kles4 (RiepL 2010).

ZAVER

Kurovcova kalamita i pres soucasny relativné pfiznivy vyvoj pocasi
bude pokracovat i v roce 2021 a je predpoklad, ze se s ni budeme poty-
kat i nékolik dal$ich let. Musime s ni tedy i nadale pocitat a zlepSovat
komunikaci mezi statni spravou lest, odbornymi skupinami v lesnic-
ko-drevarském sektoru, ale i Sirokou vefejnosti. Kirovcova kalamita
je zaroven i prilezitosti pro zmény v ¢eském lesnictvi, které by bez ni
nesly nebo by se odehrévaly jen velmi pomalu.

Jednou z klicovych aktivit stdtniho sektoru by mélo byt vytvoteni ko-
munikac¢ni strategie pro soucasnou extrémni kalamitni situaci, jez by
pomahala vytvaret lepsi obraz lesnictvi, a to nejen v samotné lesnic-
ké komunité a statni spravé lesntho hospodaistvi, ale hlavné u $iroké
vefejnosti. Vytvoten by tak byl takovy obraz lesnictvi, ktery vice vy-
povida o skute¢nosti, je zalozeny na exaktné doloZenych informacich
a nepodléhd predsude¢nym postojim a stereotypim. S lesnickou ko-
munikacni strategii je také tzce spojeno samotné hospodareni v le-
sich. Cile takovéto komunikacni strategie je totiz nezbytné promitat
i do samotného lesnického managementu.

Vysledky tohoto vyzkumu ukazaly, ze vétsina z respondenti je pre-
svédc¢ena o nutnosti snizeni podilu zastoupeni smrku v ¢eskych lesich.
Respondenti se pozitivné vyjadfili k budoucimu vzniku plateb majite-
Itim lesa za ekosystémové sluzby lesa. Naprostd vétsina respondentt
se také vyjadrila, Ze by se v CR mélo zpracovavat mnohem vice dfivi,
které je z ¢eskych lest dle lesnich hospodaiskych plant vytézeno, nez
je tomu nyni. Respondenti se také priklanéli k upfednostriovani staveb
s vyznamnym podilem dfeva vefejnymi zadavateli.

Vysledky vyzkumu poskytuji cenné informace nejen pro tvorbu ko-
munikacnich strategii v lesnictvi, ale mohou slouzit také potfebam
Ministerstva zemédélstvi pri zpétné vazbé k dosud provedenym le-
gislativnim zménam ve vztahu ke kiirovcové kalamité a pfi tvorbé
navrht dalsich legislativnich tprav. Slouzit by mély také pfi pripravé
konkrétnich kroki aplikace Koncepce statni lesnické politiky do roku
2035.

Podékovani:

Tento prispévek byl zpracovan v ramci fe$eni vyzkumného projektu
NAZV ¢. QK1920435 ,,Zefektivnéni komunikace, monitoringu a ma-
nagementu pii fe$eni kalamitnich situaci v lesich jako podklad pro
optimalizaci rozhodovani statni spravy*
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ANALYZA NAZORU ODBORNE VEREJNOSTI PRO TVORBU KOMUNIKACNICH STRATEGI| A LEGISLATIVNICH ZMEN
V PRIPADE ROZSAHLYCH POSKOZENI LESU V CESKE REPUBLICE

ANALYSIS OF EXPERTS‘ OPINIONS ABOUT THE FORMATION OF MODEL COMMUNICATION STRATEGIES
AND LEGISLATIVE CHANGES IN THE CASE OF LARGE-SCALE FOREST DAMAGE IN THE CZECH REPUBLIC

SUMMARY

There has been a significant change of conditions in forestry in the last few years, mainly due to the bark beetle outbreak, climate change
and the changing social order to provide various forest functions in the Czech Republic. Large-scale forest damage occurred irregularly and
discontinuously in individual years, often caused by one-off effects such as regional outbreak of biotic pests or extreme climatic effect. An
example is the windstorm Kyrill from 2007, which damaged Czech forests, and more than 12 million m® of windbreaks had to be felled (L1$xa,
Tuma 2008). However, the situation in the Czech forests changed significantly after 2014, when large-scale damage of spruce forests caused by
the bark beetle outbreak began.

Proceeding climate change is multiplying the influence of various disturbance factors causing large-scale forest damage. The current management
of disturbances often consists of ad hoc responses that lack a scientific basis and do not sufficiently respect the positions of various stakeholders.
These conditions result in an increasing risk of different social conflicts related to different attitudes to the role of natural disturbances and their
management (HLASNY et al. 2019). In response to the knowledge and changes in the perception of forestry after the large-scale forest damage,
it seems necessary to have model communication strategies at the national level reflecting significant changes of forestry conditions that will
ensure the optimization of primary communication goals of the forestry sector.

This research, carried out in 2020, aimed to find out the opinions of the experts about current topics related to the outbreak situation in the
forests. We focused on legislative changes inside the forestry sector, communication of state forest administration, use of Czech wood, wooden
buildings, and wooden products. In order to find out the information, two questionnaire surveys distributed by e-mail to pre-selected contacts
were used. Respondents were divided into four groups: (i) state forest administration, (ii) forest managers and owners, (iii) representatives of
environmental protection organizations, (iv) representatives of wood processing industry. The results showed that most of the respondents are
convinced about the need to reduce the share of Norway spruce in Czech forests. Respondents also commented positively on the future emergence
of regular payments to forest owners for forest ecosystem services (Table 3). The vast majority of respondents also stated that much more wood,
which is now felled from Czech forests according to forest management plans should be processed in the Czech Republic. Respondents also
preferred constructions with a significant proportion of wood (the proportion more than 40%) by public contracting authorities (Table 4).

The results of this research provide valuable information not only for the formation of communication strategies in forestry, but can also serve
the needs of the Ministry of Agriculture as a feedback on the legislative changes that has been made so far in relation to the bark beetle outbreak
and proposals for further legislative changes. They should also help in the preparation of specific steps for the application of the Concept of State
Forestry Policy until 2035 that was approved by the Czech government in February 2020 (MZE 2020).
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