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Nepuvodni druhy

® péstovani muze prinaset vyhody: hospodarské, estetické apod.
® obecné povazovany za negativni pro biodiverzitu
® zejména invazni

® SM v nizSich polohach




Dub Cerveny

snasi znecisténé prostredi

vhodny k péstovani ve méstech

ve méstech kladen ddraz na mimoprodukéni funkce, véetné podporu biodiverzity
invazni?

vliv na biodiverzitu?




Metodika

méstské lesy Pardubice

10 lesnich fragmentU, kazdy rozdélen na 4 plochy, celkem 40 ploch

na poloviné ploch dominantni dub letni, na druhé neplvodni dub ¢erveny

ptaci — bodova metoda
brouci — lapaky, narazové pasti

pUdni bezobratli — prosevy

Fig. 1. Native oak patch with a higher number of tree species (left) and non-native oak patch with low tree species richness in urban forests in Pardubice
(Czech Republic).



Metodika

® zastoupeni drevin
® korunovy zapoj na jare, v lété

® mrtvé drevo

® GLM, CCA

Descriptive statistics of the independent variables of studied patches in urban
forests in Pardubice, Czech Republic. Note that values in parentheses are per

hectare.

Variable Mean Min Max

Canopy openness out of the vegetation 45.71 25.45 64.90
season (%)

Canopy openness in the vegetation period  23.19 13.04 39.63
(%)

Tree diameter at the breast height (cm) 39.2 21.0 68.5

Deadwood of broadleaf trees (m?) 0.47 0.01 2.15

(3.74) (0.08) (17.12)

Native oak (%) 28.75 0 80

Red oak (%) 20.38 0 85

Tree species (nr.) 4.6 2 9




Vysledky

® 34 druh( ptaka (7.58 £0.27)
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Ptaci
® obecné pouze malo druhli vdzano na duby
® preference k dubu ¢ervenému:

® Soupalek dlouhoprsty — polodutiny (vice zlomU ve vétvich), méné napadny na hladké kire

® krkavec velky, vrana Seda — vice strukturovana koruna, hnizdéni




Brouci

® vice druh( vdzano na dub letni:
Thanasimus formicarius — klra: lepsSi ochrana pred predatory; vice kofisti
Cis castaneus, Litargus connexus, Mycetophagus quadripustulatus, Cortodera femorata

® Clytus arietis, Latridius hirtus, Leiopus taeniatus — saproxylicti, indikace horsiho stavu d. letnich

® dub cerveny:
® Ampedus nigroflavus — vyvoj v naruseném dreve vetvi

® Cychramus variegatus
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Pudni bezobratli

® dub Cerveny:
® Trichoniscus pusillus — preference k opadu

® Trachelipus rathkii

® dub letni:

® Hyloniscus riparius — preferuje vihéi pldy stejné jako d. letni
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From leaf litter to crowns: Response of animal biodiversity to native and

non-native cak vegetation
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® dub letni i erveny vytvari obdobné prostredi
® nelze obecné tvrdit, Ze neplvodni druhy negativni vliv na biodiverzitu

® pro podporu biodiverzity vhodné primisené dreviny




