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VLIV DLOUHODOBEHO LOVECKEHO MANAGEMENTU NA PROSTOROVE CHOVANI
A POPULACNI HUSTOTU BOBRA EVROPSKEHO (CASTOR FIBER) V RYBNICNi KRAJINE
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ABSTRACT

The Eurasian beaver (Castor fiber) is a protected species in the Czech Republic, and its natural return to the landscape is regarded as a major
success in wildlife conservation. However, its activities strengthen the conflict with land-use practices, particularly in economically important
areas. Common problems include damage to woody vegetation, grazing and flooding of agricultural crops, disruption of flood protection
structures, and deterioration of pond dams - especially in regions with intensive fishpond management. In response to these issues, current
beaver management in the Czech Republic allows targeted removal of individuals in conflict areas under specific legal exemptions. This article
presents the first empirical data on long-term hunting management of Castor fiber in a fishpond landscape in the Czech Republic, specifically in
the Pohorelice region, where intensive monitoring and regulated hunting have been conducted continuously since 2018. The research assessed
both the development and characteristics of hunted individuals and the spatial distribution of beaver signs in the field. The results suggest that
prolonged hunting pressure may limit the establishment of stable territories and affect spatial behavior - evidenced, for example, by increased
concentration of tree gnawing close to the water’s edge. This study provides unique insights to support the optimization of management strategies

for this conflict-prone species in a human-modified landscape.
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Soucasny bézny vyskyt bobra evropského (Castor fiber L.) v ¢eské fau-
né je vysledkem dlouhodobé snahy vétsiny evropskych statii o navra-
ceni tzv. ekosystémového inzenyra do krajiny. Od absolutniho poc¢atku
vyskytu tohoto druhu v 80. letech Ize v kontextu bobii populace v CR
hovotit o vzestupné tendenci. Narustajici populaci bobrtt napomahala
nejen legislativni ochrana, ale také fakt, Ze bobr nema v ¢eské ptiro-
dé ptfirozeného predatora. Piidé-li se k témto faktortim jesté vysoka
adaptabilnost bobra na dostupné prostredi, je zfejmé, ze rozsitovani
bobra téméf nic nebrani. V roce 2015 je odhadovana celkové velikost
bob#{ populace v CR kolem 4000 jedincti (WROBEL 2020), v letech
2017-2018 popisuje MIKULKA (2022) pocetnost kolem 6000-7000 je-
dincd. Pozdéjsi analyza Ceské zemédélské univerzity odhaduje az
12 000 jedinct v roce 2020.

vvvvv

pocetnosti bobri fadu problému pro hospodatskou ¢innost. Cinnosti
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For more information see Summary at the end of the article.

bobra v krajiné, zejména potravnim chovanim ¢i budovanim bobtich
staveb, decimuje ohryzem hospodarské lesni porosty (MIKULKA et al.
2022b), spasa zemédélské plodiny (MIKULKA et al. 2022a), zaplavu-
je lesni ¢i zemédélské pozemky a poskozuje hraze ¢i protipovodiio-
vé stavby (UHLfKOVA et al. 2014). Nory jsou hrozbou také pro biehy
umeélych kanalfi, a mohou tak stat za poruchami chodu ¢isticek od-
padnich vod, napdjeni rybni¢nich soustav, popiipadé malych vodnich
elektraren (VOREL et al. 2016). Vodohospodafi se snazi témto $kodam
preventivné branit. Veskerd ochrannd opatieni vSak vyzaduji zna¢né
finan¢ni investice. Jde napiiklad o instalaci podzemnich ocelovych
stén, sitovani biehti koryt ¢i kamenné pohozy (VOREL et al. 2016).

Cyklicky se opakujici historicka zkusenost tak mnohdy stavi bobry do
pozice $ktidce, jehoz je tfeba z pohledu z4jmu spole¢nosti regulovat.
Bobr viak stale ztistdva v CR silné ohrozenym druhem dle zékona
¢.114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, je chranén také evropskou
smérnici Rady ¢. 92/43/EEC a v zakoné o myslivosti ¢. 449/2001 Sb. je
definovan jako druh zvéte, ktery nelze lovit.
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Ptistup ke konfliktnim druhtim, kam je bobr bezesporu fazen, byva
v ruznych fazich vyvoje populace riizny. Vétsinou je zpocatku tém-
to druhtim ponechéavan volny prostor a malo ¢asté konfliktni situace
jsou zanedbavany. Postupem casu, jak se populace rozrista, dochdzi
k monitoringu druhu a jsou zavadéna prvni opatfeni, napt. finan¢ni
kompenzace, stejné jako v piipadé zékona ¢. 115/2000 Sb., o posky-
tovani nahrad za $kody zpusobené chranénymi druhy. Postupné jsou
realizovany neletalni zptsoby opatfeni, kterymi mohou byt technické
zabrany (oplocenky, vyztuha hrazi apod.). V posledni fazi, kdy neletal-
ni opatteni nejsou dostacujici, dochazi k fazi regulace populace, jako
tomu bylo naptiklad v Norsku, Litvé ¢i Polsku (MIKULKA et al. 2021).

V Ceské republice byl z téchto dtivodi jiz predbézné ptijat v roce 2013
tzv. Program péce o bobra evropského, ktery popisuje, jak pristupovat
k tomuto druhu pfi raznych konfliktech a mimo jiné rozdéluje tzemi
statu na tfi oblasti.

Zatimco zéna ,A“ (vybrané Evropsky vyznamné lokality) je urcena
k pfirozenému vyvoji druhu, tak naopak zéna ,C“ (povodi Vltavy
v jiznich Cechach) na néj nahliZi jako na nezadouci druh. Nejvétsi
uzemi zahrnuje zéna ,,B kde je ke kazdému konfliktu pfistupovano
individudlné a podle vaZnosti situace je voleno feSeni, tedy od neletal-
nich opatfeni az po samotny odlov.

Zébna ,,A* je urtena k pfirozenému vyvoji druhu, jejim cilem je zajistit
stabilni bobi{ populaci. Velka ¢ast je tvofena evropsky vyznamnymi
lokalitami, v nichz je ochrana bobra primarnim cilem. Konkrétné jde
o Cesky les, Polabi, Litovelské Pomoravi, Chropytisky luh, Nivu Dyje,
Straznickou Moravu a Soutok — Podluzi.

V z6né ,,C“ se na bobra nahliZi jako na nezddouci druh. Odlov se pro-
vadi na zdkladé vyjimky, opatfeni obecné povahy. Tato plo$na vyjimka
umoziiuje mysliveim s povolenkou k lovu celoro¢ni lov bobriti (Mi-
KULKA 2022). Divodem pro takto voleny pristup je hustd sit vodnich
staveb. Primdrné je zdjmem ochrany oblast jihoceskych rybni¢nich
soustav (Tfebonskd, Ceskobudéjovicko-hlubockd, Vodnanska, Lndi-
sko-blatenskd), kde se nachazi az tfi tisice vodnich objektd. Ty jsou ve
vétsiné ptipadu fazeny k historickym stavbam, které jsou proto kon-
strukéné méné odolné. Potenciondlnimu ohrozeni ¢eli také sité kanala
a pritoki napajejici rybniky (VOREL et al. 2016).

Nejvétsi izemi zahrnuje z6na ,,B kde je sice legislativni ochrana stale
stejna, ale ufedni ptistup k zasahu do ptirozeného vyvoje je v ptipadé
konfliktu volnéj$i nez v zéné ,,A“ a k odlovu dochazi dle aktudlnich
potteb. Dojde-li ke stfetu obou stran, je v tomto izemi upfednostnéna
¢innost ¢lovéka.

Jednou z oblasti v z6né ,,B“ je i pohorelicka rybni¢ni oblast ve spravé
Rybétstvi Pohotelice a.s. Jiz pred nékolika lety zde, podobné jako v jiz-
nich Cechach, vznikl problém s poskozovanim hrazi a brehi rybnikd,
které vedou k ohrozeni stability vodniho dila. V diisledku toho bylo
pristoupeno k ,,nejtvrd$simu“ opatfeni, a sice neregulovanému odlovu
populace, na néjz byla vyddna legislativni vyjimka. Tato oblast se tak
stala prakticky prvni lokalitou s plo§né fizenym odlovem v CR, ve kte-
ré probiha lov nepretrzité od roku 2018.

Tato prace navazuje na dosavadni poznatky o konfliktech zpiisobe-
nych bobrem evropskym v intenzivné vyuzivané rybnikarské krajiné
a reaguje na specifické podminky oblasti Pohorelic, kde dlouhodobé
probiha regulovany odlov. Cilem studie bylo zjistit vliv dlouhodobé-
ho loveckého managementu na popula¢ni hustotu bobra evropského
(Castor fiber) v intenzivné obhospodarované rybnikaiské krajiné. Dil-
¢im cilem bylo sledovat vyvoj poétu ulovenych jedinct, vyhodnotit
distribuci pobytovych znak a zhodnotit mozné zmény v prostorovém
chovani bobrt, zejména ve vztahu k umisténi ohryzii v terénu a ke
vzniku teritorii. Studie si klade za cil poskytnout prvni souhrnna data
tohoto typu v Ceské republice a pfispét k diskusi o G¢innosti cileného
managementu bobii populace.
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MATERIAL A METODIKA

Studijni lokalita

Vyzkum se uskute¢nil v okoli mésta Pohotelice (Brno-venkov,
48.981N, 16.517E). Pohotelickd rybnikarskd oblast se nachazi v pre-
vazné zemédélské krajiné jizni Moravy. Primérnou nadmorskou vys-
kou 175 m n. m., thrnem srazek 376 mm za rok a praimérnou teplo-
tou 9,1 °C spada do teplé oblasti (T4) (VOZENILEK, KVETON 2011).
Uzemi se nachdzi na misté byvalych luznich lesti nedaleko soutoku
vyznamnych fek Svratky a Jihlavy. Rybniky jsou vyuzivany predev$im
ke komer¢nimu chovu ryb, v mensi mife pak sportovnimu rybolovu
(Obr. 1).

Sbér dat

V ramci hodnoceni distribuce bobra evropského v zdjmovém tzemi
byl proveden zimni monitoring pobytovych znamek v inoru a bfeznu
roku 2023, tzn. v obdobi, kdy byly secteny pocty ulovenych bobru za
roky 2018-2022. Prace probihaly vzdy v obdobi od druhé poloviny
ledna do poloviny bfezna daného roku. Cilem sbéru dat bylo zazna-
menat vSechny pobytové znaky bobra, které byly sledovany v 30m
pasu podél brehiit vodnich tokt a nadrzi. K vymezeni teritorii byly
pouzity jen aktivni znaky nalezené v daném teritoriu v daném roce.
Princip metodiky sbéru dat byl obdobny jako v ptipadé prace MikuL-
KA et al. (2023).

Zaznamenavany byly ohryzy na dievinach, bobfi obydli (nory, hrady,
polohrady), hraze, skluzy, chodniky, stopy, tunely, zdsobarny vétvi, ji-
delny (potravni zbytky). K jednotlivym pobytovym znakiim byly za-
znamendny soufadnice GPS. Distribuce a denzita pobytovych zndmek
bobra byla vyhodnocena pomoci néstroje Kernel density v software
ArcGis Pro (verze 3.2), podle néhoz byl rovnéz vytvoren mapovy
vystup. Data byla vyhodnocena v R (R Core team 2019; verze 4.4.3).
K vyhodnoceni zavislosti mezi po¢tem ulovkd a pobytovych znamek
byla uzita funkce ,,cor z balicku stats.

VYSLEDKY

Popis ulovenych jedinci a jejich parametry

Béhem obdobi let 2018-2022 bylo celkové uloveno 43 jedincti (Obr. 2).
Celkové bylo uloveno vice samct (70 %) nez samic (30 %), coZ bylo
patrné predev$im u dospélci (pomér pohlavi = 2,3 : 1,0). Pramérna
hmotnost ulovenych samic byla 17,10 kg a samct 17,35 kg.

Rozdily pohlavi byly ziejmé v pfipadé lovu v konkrétnich mésicich.
Samice byly loveny jen v jarnich mésicich. Samci potom po cely rok
(Obr. 3). Z celkového poctu 43 jedinct byl u 28 jedincll zaznamenan
¢as uloveni. Nejvice jedincti (13) bylo uloveno v noci, ve dne 10 je-
dinct, za soumraku 4 jedinci a za rozbfesku 1 jedinec. Z celkového
poctu bylo 22 jedinct uloveno ve vecernich hodinach, pramérné
1:24 hod. po zapadu slunce, a 6 jedinci rano, primérné 39 minut po
vychodu slunce. Rozdily jsou patrné mezi ro¢nimi obdobimi. V zimé
byli jedinci loveni primeérné 3:43 h po zdpadu slunce, zatimco v 1été
53 minut pred zdpadem. Na podzim byl uloven pouze jeden jedinec
za rozbresku. Na jate byli bobti primeérné loveni 32 min po zdpadu
slunce (Obr. 4).

Distribuce pobytovych znak a prostorova analyza

V ramci distribuce bobra v krajiné bylo celkové zaznamenano 250
pobytovych zndmek, z nichz 81 % tvorily ohryzy drevin. Pocet jed-
notlivych druhti dfevin shrnuje obr. 5, jejich prostorovou distribuci
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pak obr. 6. Celkové byla vyhodnocena 4 teritoria, ktera zasahovala na
osm vodnich ploch. Toto mnozstvi v pfepoctu predstavuje 0,22 terito-
ria/km brehu vodni plochy vodniho toku a 0,73 teritoria/km?® vodnich
ploch. Obsazené biehy vodnich ploch ¢itaji celkové 8,56 km, coz tvori
29,6 % obsazenosti uzemi.

Jako efekt lovu posuzujeme pocet celkové ulovenych bobrt na dané
vodni ploe a vyskyt teritoria, resp. pocet pobytovych zndmek ¢i
vzdalenost hryzanych stromt od vody. Pfi srovnani dat na jednotli-

Pohorelice Moravsky Krumlov
U dubi - horni
shd“ ? U dubi - dolni
0 0.25 0.5 km
Zargsﬂy L Se—]

Obr. 1.

Prehled zdgjmového tizemi v oblasti Pohotelic, kde probihal dlouhodo-
by odlov bobra evropského a monitoring pobytovych znaku v letech
2018-2023.

Fig. 1.

Overview of the Pohotelice study area, where long-term Eurasian bea-
ver hunting and monitoring of field signs were conducted between
2018 and 2023.

Obr. 2.

Celkovy pocet ulovenych bobri evropskych v jednotlivych letech
(2018-2022), dokumentujici vyvoj intenzity loveckého zasahu.

Fig. 2.

Total number of Eurasian beavers hunted per year (2018-2022),
showing trends in harvest intensity over time.
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vych vodnich plochédch se zpravidla pocet pobytovych zndmek snizu-
je s rostoucim poctem tlovk, ale v nasi studii nebyla zjisténa signifi-
kantni korelace mezi poc¢tem tlovku a pobytovych znaki (p = 0,45).
Tento trend je patrny v ramci porovnani véech vodnich ploch (7).
Neni v8ak jednozna¢ny na vSech lokalitach. Pramérny lov dosahuje
hodnoty 0,8 jedince/rok/lokalitu. Teritoria bobra vznikla na vodnich
plochach Tynsky rybnik, dolni rybnik U dubt a Vrko¢, u nichz byl
lov vyznamné podprimérny (0,3 jedince/rok) a také na hornim ryb-
nice U dubt, kde byl lov nadprimérny (1,0 jedince/rok) (Obr. 7).
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Obr. 3.

Podil ulovenych samct a samic v jednotlivych mésicich a doba jejich
uloveni. Data poukazuji na mozné sezénni rozdily v pohlavi.

Fig. 3.

Monthly distribution of hunted males and females, including time of
harvest. The data indicate possible seasonal differences in sex ratio.
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Obr. 4.

Casové rozlozeni ulovenych jedincti v pribéhu dne napfi¢ jednot-
livymi mésici. Vyjadfuje aktivitu bobrt a dspésnost lovu v rtiznych
obdobich dne a roku.

Fig. 4.

Temporal distribution of hunted individuals over the course of days
across individual months, reflecting beaver activity patterns and sea-
sonal hunting success.
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Primérna vzdalenost ohryzanych drevin od vodnich ploch se sni-
zovala s rostoucim poctem ulovkil na lokalitach, bez ohledu na to,
ze na nékterych lokalitach zcela chybély potravni pobytové znamky
(Obr. 7), ale souvislost nebyla signifikantné potvrzena (p = 0,09).

DISKUSE A ZAVER

Vliv lovu na populaci a vékovou/pohlavni strukturu

Za pétileté obdobi bylo uloveno 43 jedincti bobra evropského. Lo-
veckd efektivita se na lokalitdch pravdépodobné zvy$ovala, coz miize
byt zpiisobeno jednak nartstem populace, ale spise zlepsenim schop-
nosti loved, ktef{ jsou ¢asem zku$enéjsi. Do jisté miry se muze na
vysledku podepsat dostupnost vybaveni, jako jsou termovize nebo
tlumice. Nejcastéji byli uloveni dospéli jedinci, ve 20 % pak subadult-
ni ¢i mladata. Tyto hodnoty s nejvétsi pravdépodobnosti odpovidaji
redlnym vékovym pomérim v populaci, i kdyzZ je nelze bez podpur-
nych dat potvrdit. Pfestoze se muze zdat, Ze se jedna o maly vzorek,
lov je v tomto ohledu viceméné ndhodny a nedochazi k cilenému
vybéru jedinct, jak je tomu v napf. v pfipadé prasete divokého. Cel-
kové bylo uloveno vice samctl, coZ zfejmé neodpovida prirozenému
pohlavnimu poméru v populaci. Napf. SCHULTE et al. (1995) uvadi
pomér pohlavi v populaci 1,2 : 1 ¢i PARKER et al. (2002) uvadi 1,14 : 1.
Samice byly také loveny jen od bfezna do ¢ervna. Je otazkou, do jaké
miry zde hraje roli ndhoda nebo riizné chovani samic béhem roz-
mnozovani.

Pocet poskozenych stroml/number of damaged trees

1 50 100
Populus spp. ] 84
Salix spp. | 61
Cornus spp. | 24
Alnus spp. | 20
Rosaspp. 71 5
Prunusspp.|_____ 15
Fraxinus spp. [__] 2
Quercus spp. | 1

Obr. 5.

Frekvence jednotlivych typti pobytovych znaki a poskozeni drevin
podle druhu. Dominantni podil tvoii ohryzy, zejména na topolech
avrbach.

Fig. 5.

Frequency of different beaver field signs and tree damage according
to species. Gnawing marks dominate, especially on poplars and willows.
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Obr. 6.

Prostorové rozlozeni pobytovych znakt bobra v ramci studované ob-
lasti. Vymezuje teritoria a intenzitu vyuziti vodnich ploch.

Fig. 6.

Spatial distribution of Eurasian beaver field signs across the study area,
indicating territorial boundaries and intensity of habitat use.
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Obr. 7.

a — Vztah mezi poctem ulovenych jedinci a mnozstvim pobytovych
znakd na lokalitach; b - vztah mezi intenzitou lovu a vzdélenosti ohry-
zl od vody. Tmavé sloupce oznacuji mista s potvrzenym vyskytem te-
ritoria.

Fig. 7.

a - Relationship between the number of hunted individuals and the
number of beaver signs per site; b — correlation between hunting in-
tensity and distance of gnawed trees from water. Dark bars indicate
locations with confirmed territory presence.
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Denni a sezonni aktivita bobra a Gspésnost lovu

Lov bobriti v ramci denni doby se odviji od denni aktivity tohoto dru-
hu. Vétsina jedinct je lovena v noci. Rozdily mezi ro¢nimi obdobimi,
kdy byli bobfi v 1été uloveni za svétla a v zimé az nékolik hodin po
zdpadu slunce, mohou naznacovat sezénni posun aktivity. Denni ak-
tivita bobru se béhem roku méni (SWINNEN et al. 2015; BARTRA CAB-
RE et al. 2020), avSak v tomto pfipadé bude stav ovliviiovat samotny
V tomto obdobi jsou bobti velmi aktivni, jednak dochdzi k rozmnozo-
vani, jednak k migraci mladych jedincti do novych oblasti a obhajovani
teritorii (VOREL et al. 2016). Tomu odpovidaji i ¢astéjsi stiety bob-
r s dopravou (O. MIKULKA, nepubl.). Dal$im vyznamnym faktorem
je, Ze konec zimy je idedlni pro dobry piehled v okoli vodnich toku
a ploch pred olisténim stromu a ristem bylinné vegetace. Je nutné
vzit také v potaz zvy$enou motivaci lovct, protoze v jarnich mésicich
je fada jiné zvéfe hajend. Dle sdéleni samotnych lovct je lov bobra
vyznamné ovlivnén dostupnosti techniky. Dostupnost techniky, ze-
jména termovize, byla lovci oznacena za klicovy prvek uspésného
lovu. T pres dobrou viditelnost za rozbfesku, soumraku ¢i pfi mé-
si¢nim svitu je Casto sloZité si bobrii vdimnout, proto svij vyznam
ma samotna pozorovaci termovize. Vétsina lovcl také pripousti, ze
odmita lovit jedince plovouci ve vodé, predev$im z divodu malé
uspésnosti ziskani tlovku. Odchyty bobrt do pasti vétsina lovct ne-
realizuje kvili ¢asové narocnosti, ale také proto, ze nejsou k dispozici
vhodné komeréné vyrabéné velké sklopce. Lovci jsou do jisté miry
motivovani moznosti vyuziti bobfitho masa (SLOVACEK et al. 2023),
predpokladame, Ze velkd motivace nastavd u lovcd, ktefi s lovem
bobri za¢inaji. Dle sdéleni lovctl je v8ak vzdy uloveny kus zpracovan.
Z hlediska bezpec¢nosti neni bobfi maso problematické (BEnovics
et al. 2022; SLOVACEK et al. 2022) a nevyzaduje dal$i veterindrni
vySetfeni.

Distribuce, prostorové chovani a vytvareni teritorii

Po pétiletém lovu jsme zmonitorovali stav bobfich populaci a jejich
distribuci v zdjmovém tzemi. Hodnota 0,22 teritoria na km toku
je, v porovnani s fekami v povodi Moravy (0,20 teritoria/km toku)
(MIKULKA et al. 2023), velmi podobnd i presto, ze v oblasti probihd
dlouhodoby odlov. Struktura krajiny je v8ak zcela odli$nd a stojaté
vody v stavajicim charakteru jsou patrné velmi dobrym prosttedim
pro bobry. Analyza v GIS potvrdila 4 teritoria. Pokud bychom ve-
likost populace vyndsobili indexem 5,6 * 2,5 jedincti na teritorium
dle HaM$ikoVA et al. (2009), ktery vychazi z vysledkl ziskanych
na zédkladé odchyti bobra v CR, tak vyslednou populaci odhaduje-
me na 22,4 + 10 jedinct. Z nasich dat se nedd zcela dobfe usuzo-
vat, jak je index 5,6 jedincil na teritorium redlny, protoze napf. na
lokalit¢ Cahoun bylo v jednom roce uloveno 11 jedincd, pti¢emz
vodni plocha je o velikosti, ktera pravdépodobné neumoziuje dvé
Neni v§ak mozné zjistit, kolik jedincti na lokalité zustalo. Z hlediska
porovnani intenzity lovu na lokalitich a vyskytu bobra je ziejmé, ze
vys$$i intenzita lovu po del$i dobé muize znemoznit vytvoreni terito-
ria. To vSak neplati v pripadé, kdy je lov realizovan jen kratce. Napt.
na obou rybnicich U Dubt ¢i Tynsky byl lov v poslednim roce in-
tenzivni, avSak teritoria s dostatkem pobytovych znamek zde byla.
Dlouhodoby lov mtiZe vést k tomu, Ze zbyla populace se pfesune a vy-
tvori teritorium jinde, coz se stalo pravdépodobné na lokalité Vrko¢
¢i Zarostly.

V souvislosti s pfitomnosti predatora nebo lovu je ¢asto zminovana
zména vzdalenosti pobytu od vody (ENGELHART, MULLER-SCHWAR-
ZE 1995; RoskL, CzECH 2000) ¢i zkrdceni doby pobytu na sousi (Ga-
BLE et al. 2018). V ramci téchto dat je ¢aste¢né naznacovan trend, kdy

m zv, 717, 2025 (3): 110-116

vzdalenost hryzanych dfevin je vyssi v lokalitach, kde neni realizovan
lov. Je v$ak nutné také pripustit, Ze ohryz muze byt ovlivnén prostte-
dim, resp. dostupnosti a distribuci dfevin od vody na kazdé lokalité.
V tomto piipadé by piesnd data zjistila pouze GPS telemetrie (GRAF
et al. 2016). Z hlediska poskozeni dfevin bobrem byly nejvice hry-
zany topoly ¢i vrby, coz odpovidd béznému trendu ve vétsiné svéta
(NOLET et al. 1994; MIKULKA et al. 2022a; JoNEs et al. 2009). Vybér
potravy je vSak vSeobecné urcovan potravni nabidkou (MIKULKA et
al. 2022a). Tyto druhy dfevin se béZné vyskytuji v okoli vodnich toki
a az na nékteré vyjimky, napt. Soutok Moravy a Dyje ¢i luzni lesy
v okoli Straznice, kde jsou péstovany na plantdzich, nejsou péstovany
cilené. Nejedna se tedy casto o vyznamné $kody, jako napf. v pripadé
dub ¢i jasant (MIKULKA et al. 2022b).

Vyznam pro management a pfenos poznatki

Pokud vezmeme v potaz, Ze v roce 2022 bylo v CR uloveno 131 bobrt,
pak 21 jedinct z Rybéfstvi Pohortelice predstavuje vyznamny podil.
Lov zde probiha dlouhodobé a je podlozen individualni vyjimkou. Je
otézkou, zda neni vhodné zvazit prefazeni oblasti do zény ,,C* v ramci
Programu péce o bobra. S rostouci populaci Ize ocekavat zvyseni kon-
flikttl a potieby regulace. Vzhledem k limittim z4jmové myslivosti se
jevi jako vhodné zvazit i profesiondlni formu lovu.

Vysledky této studie Ize do ur¢ité miry aplikovat i na dalsi intenzivné
obhospodarované rybni¢ni oblasti v CR a stfedni Evropé, kde docha-
zi ke konfliktim mezi bobrem a vodohospodafskou infrastrukturou.
Praktické poznatky o prostorovém chovani a Gspé$nosti odlovu mo-
hou slouzit jako podklad pro optimalizaci regiondlnich strategii ma-
nagementu.

Podékovani:

Publikace vznikla za podpory Ministerstva zemédélstvi, institucional-
ni podpory ¢. MZE-RO0123.
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EFFECT OF LONG-TERM HUNTING MANAGEMENT ON THE SPATIAL BEHAVIOR
AND POPULATION DENSITY OF THE EURASIAN BEAVER (CASTOR FIBER) IN A POND LANDSCAPE

SUMMARY

The Eurasian beaver (Castor fiber) is a keystone species whose return to European landscapes, including the Czech Republic, has been widely
regarded as a conservation success. However, the rapid expansion of beaver populations has also led to increased human-wildlife conflict. In the
Czech context, such conflicts are particularly notable in intensively used fishpond areas, where beaver activity can cause significant economic
damage. Typical problems include tree damage, flooding of agricultural land, undermining of flood defenses, and destabilization of fishpond
dams. In response, Czech wildlife authorities have adopted a three-zone management approach, allowing differentiated interventions ranging
from strict protection to targeted population control, depending on local conditions.

This study presents the first detailed assessment of long-term beaver hunting in the Czech Republic, focusing on the Pohofelice fishpond region
in South Moravia (Fig. 1). This area, classified as part of Zone B (where management is applied case-by-case), has experienced regular beaver
damage in recent years and has been subject to continuous hunting under a legal exemption since 2018. Our study aims to evaluate the effective-
ness of long-term hunting management in reducing beaver presence and influencing their spatial behavior. Specifically, we examined the char-
acteristics of hunted individuals, the distribution of beaver field signs, and possible spatial shifts in foraging behavior relative to water proximity.

From 2018 to 2022, a total of 43 beavers were hunted (Fig. 2), with 70% being males. The sex ratio was particularly skewed among adults
(2.3:1), while juveniles and subadults were less represented. The average body weight of males and females was similar (17.35 kg vs. 17.1 kg,
respectively). Hunting times varied throughout the year and day, but most individuals were taken in spring and during night hours (Fig. 3 and
Fig. 4). Hunters often used thermal imaging equipment, which they reported as crucial for successful detection. Many avoided shooting animals
in water due to retrieval difficulties. Most hunters also reported full carcass use, with beaver meat increasingly appreciated as a game resource.

In addition to hunting data, we conducted winter surveys of beaver activity in 2023. A total of 250 field signs were recorded, including gnaw
marks, burrows, slides, and feeding remains. Gnawing accounted for 81% of all signs (Fig. 5), with willows and poplars being the most affected
species. We identified four active territories across eight water bodies (Fig. 6), representing a density of 0.22 territories per km of watercourse
and 0.73 per km? of water surface. Spatial analysis revealed that tree gnawing occurred at shorter distances from water in areas with higher
hunting intensity, suggesting possible changes in behavior due to hunting pressure (Fig. 7).

While we did not find a statistically significant correlation between the number of hunted individuals and the overall number of field signs
(p = 0.45), the spatial patterns indicate that long-term hunting may discourage the formation of stable territories. For example, in sites with
sustained high hunting pressure, beaver presence appeared temporary or absent, while less intensively managed ponds maintained territories
over time. This supports the hypothesis that persistent hunting affects settlement behavior.

The findings highlight the potential of targeted hunting as a tool for managing beaver impacts in high-conflict areas. Importantly, the Pohotelice
case represents a unique example within the Czech Republic, both in terms of intensity and duration of management. With official nationwide
harvests still relatively low (e.g., 131 individuals in 2022), the 21 beavers taken from this single fishery represent a substantial share. Given the
localized nature of damage, we propose that regions such as Pohorelice could be reclassified into Zone C (areas allowing year-round control) to
reflect ongoing risk and improve management flexibility.

This study contributes new empirical data to the discussion on coexistence with beavers in multifunctional landscapes. It also illustrates the
value of combining field ecology, hunting records, and spatial analysis in evaluating wildlife management strategies. As beaver populations con-
tinue to grow, adaptive and regionally differentiated approaches will be increasingly necessary—not only in terms of legal framework, but also
in terms of capacity building, hunter training, and potential consideration of professional wildlife control services in the future.
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