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PRINCIPLES OF EFFECTIVE POPULATION REDUCTION
OF WILD BOAR USING TRAPPING DEVICES

Abstract

The wild boar (Sus scrofa L.) population in Europe has increased rapidly in recent years, leading
to significant negative impacts on agricultural crops and forest ecosystems, as well as escalating
human-wildlife conflicts in urban and peri-urban areas, and contributing to increased risks of
disease transmission. This population growth underscores the need for targeted management
strategies that minimize damage while ensuring animal welfare. Live trapping is a promising
yet underutilized method that, when applied correctly, allows for effective population control.
In this methodology, we evaluated three types of trapping devices in terms of their efficiency,
preference, and the physiological stress experienced by captured animals. The aim of this
methodology is to provide practical guidance for the safe and ethical use of traps in population
management.

The net trap showed the highest capture rate and was the most preferred. However, it was
associated with elevated physiological stress in captured animals, as indicated by increased
cortisol levels, suggesting greater stress during confinement. Cage traps frequently caused
more severe injuries, making them less suitable from an animal welfare perspective. The mobile
wooden trap emerged as the most humane option. Although it captured fewer individuals than
the net trap, it substantially reduced the risk of injury and stress. Physiological indicators and
observed behaviours suggest that the wooden trap provides better welfare, with minimal stress
responses.

Opverall, this methodology offers a comprehensive framework for planning and conducting wild
boar trapping with a focus on ethics, selectivity, and stress minimization. It also provides practical
recommendations for selecting the most appropriate trapping device based on management
objectives. This approach optimizes trapping in terms of efficiency, animal welfare, and operator
safety, thereby supporting sustainable wild boar population management.

Key words: wild boar; trapping methods; animal welfare; population management; stress
indicators
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1 UvoD

Popula¢ni exploze prakticky vSech druhti volné Zijicich kopytniki je v poslednich letech doku-
mentovana a zduiraziovana fadou védeckych publikaci, které zaroven poukazuji na dlouhodo-
by nezéajem o feSeni tohoto problému napfi¢ celou Evropou. Jednim z druhti zvéfe s nejvyraz-
néj$im celoevropskym nartstem je prase divoké (Sus scrofa L.). Popula¢ni nartist vede ke stale
Castéj$im rizikovym situacim, tedy konfliktiim mezi zvéfi a lidskym hospodatenim, které se
projevuji nejenom poskozovanim lesnich ekosystémi a zemédélskych plodin, ale i ekologic-
kymi $kodami ¢i vznikem priméstskych populaci zvére. Nasledné dochdzi ke snahdm o snizeni
rizika vzniku $kod, véetné snah o zvysenou redukci populaci s cilem dosazeni trvale udrzitel-
ného stavu.

V pripadé prasat divokych je pfitom problematika snizovani pocetnosti jesté o poznani naléha-
véjsi s ohledem na dynamické Sifeni pandemie afrického moru prasat, ktera se projevuje zcela
zasadnimi socio-ekonomickymi dopady nejenom na populace prasete divokého, ale predevsim
na chovy domacich prasat. Standardni metody lovu palnou zbrani se v tomto kontextu jevi jako
nedostatecné, a proto je nutné hledat a v praxi ovéfovat alternativni, doposud méné pouziva-
né metody. Jednou z méné béznych metod managementu populaci zvéfe je odchyt do pasti.
Ovsem aby byl odchyt u¢inny, musi splnovat predpoklady efektivity, selektivity a zaroven musi
byt minimalizovano utrpeni odchycenych zvirat. To vSe v§ak doposud nebylo v podminkach
Ceské republiky uspokojivé ovéfeno na zékladé exaktnich datovych soubort.

Predklddand metodika na problematiku managementu prasete divokého nahlizi z komplexni-
ho hlediska, kdy jsou nejprve analyzovany divody popula¢niho nértistu v $irsich souvislostech
a poté predlozeny moznosti redukce populaci ¢erné zvére za sofistikovaného vyuziti odchyto-
vych zatizeni. V ramci feSeného projektu, ze kterého metodika vychazi, pak byly hodnoceny
tfi konkrétni typy pasti dle efektivity a welfare tak, aby metody odchytu minimalizovaly stres
odchycenych jedinct a aby tak bylo mozné odchytova zatizeni béiné pouzivat ve standardni
myslivecké praxi, a to i v mistech se zvySenym pohybem vefejnosti, tedy v priméstskych ob-
lastech a dal$ich rizikovych lokalitdch. Ambici metodiky je tedy nabidnout uzivatelim uceleny
navod spravného postupu odchytu prasat divokych a zaroven myslivecké vefejnosti, personalu
odchytovych zafizeni a obecné i $iroké vefejnosti poskytnout jistotu, Ze pokud dodrzi popsana
doporuceni, mohou pocetnost ¢erné zvére redukovat efektivné bez nadmérného stresového za-
tizeni odchycenych jedinct.



2 VYVOJ POPULACE PRASETE DIVOKEHO V EVROPE

Popula¢ni exploze prasat divokych v poslednich desetiletich vyustila v nartst aredlu rozsifeni
(Boyce et al., 2020). Prase divoké (Sus scrofa L.) se nyni vyskytuje témért po celém svété (Markov
etal., 2019). Pfemnozeni je dokumentovano piedevsim v oblastech s intenzivnim zemédélstvim,
které divo¢akim poskytuji energeticky bohaté potravni zdroje v pribéhu vegetaéniho obdobi
(Carpio etal., 2020). Rozsifeni i do oblasti, které tento druh dfive neobyval (napt. vys$i nadmot-
ské vysky) zpusobil zminovany popula¢ni nartst napri¢ evropskym kontinentem (Massei et al.,
2015; Pejsak et al., 2018). Nasobné zvySovani pocetnosti 1ze demonstrovat na zékladé vyse lovu
v jednotlivych stfedoevropskych statech. Na zdkladé tohoto srovnani je patrny nejvyraznéjsi
nartst v Ceské republice, naproti tomu nejnizi populace se nachdzi v Rakousku (Obr. 1), coz
odpovida méné vhodnému prostredi s vysokymi nadmorskymi vyskami a mensi dostupnosti
potravy. Popula¢ni ndrtist zptisobuje i mnohem ¢astéjsi konflikty mezi lidskym hospodafenim
zejména v oblasti zemédélstvi (Ballari & Barrios-Garcia, 2014; Boyce et al., 2020).

Skody na zemédélskych kulturach nejsou jedinym zdrojem konflikti. Ekologicky a ekonomicky
negativni vliv 1ze v pfipadé prasat divokych spatfovat mimo jiné i v $ifeni nemoci. V soucasné
dob¢ je jednoznac¢né nejvice problematické $ifeni afrického moru prasat, které ma celosvétovy
socio-ekonomicky dopad na populace divokych prasat, ale zejména na doméci chovy (Galindo
& Alonso, 2017; Arias et al., 2018; Blome et al., 2020). Nyni je timto virovym onemocnénim
zasazeno 19 evropskych a 12 asijskych stati (Taylor et al., 2020), ovSem tento pocet se méni
s ohledem na eradikaci viru v nékterych statech a na dalsi $ifeni. Negativni dopady pandemie
Ize demonstrovat na piikladu Ciny, kde tento virus zptsobil snizeni poéti chovanych prasat
0 34 %, coz vedlo k nértistu ceny vepfového o 17-85% (Mason-D’Croz et al., 2020). SniZeni

produkce veprového se projevuje také v Evropské unii (Niemi, 2020).

Obr.1:  Vyvoj lovu prasete divokého ve stfedni Evropé.



3 DUVODY POPULACNIHO NARUSTU

Vyvoj populaci jednotlivych druhti Zivoc¢ichti je nutné vidy posuzovat v $ir$im kontextu, coz
je nutné zduraznit zvlasté v soucasné kulturni krajiné, ktera je zdsadné ovliviiovana lidskym
hospodafenim a dal$imi ¢innostmi ¢lovéka. V pripadé prasete divokého to plati dvojndsob,
jelikoz jiz z povahy oportunistické Zivotni strategie je tento druh velmi ptizptsobivy a dokaze
obratné vyuzivat nabizené prilezitosti, poskytnuté ¢lovékem. Management zvéfe by v§ak mél byt
vzdy zalozen na znalostech o biologii a ekologii zvére.

3.1 Pohlavni dospélost selat

Reprodukéni biologie ¢erné zvére byla v minulych desetiletich pfedmétem intenzivniho vy-
zkumu, pfi¢emz vyznamna cast studii pochdzi zejména z Némecka, Francie a Polska i z dal-
$ich evropskych zemi. Tyto prace se shoduji v tom, Ze nastup pohlavni dospélosti u selat neni
primarné podminén jejich stafim, jak je tomu u vétsiny ostatnich druht sparkaté zvéte, nybrz
dosazenim tzv. prahové hmotnosti, jez predstavuje fyziologicky predpoklad pohlavni dospélosti
selat. Vyznam télesné kondice a hmotnosti byl popsan jiz ve starsich studiich, (naptiklad Pépin
etal., 1987; Mauget & Pepin, 1987), a tyto poznatky by proto mély byt v myslivecké praxi obecné
znamy.

Jedna z novéjsich studii, ktera detailné analyzuje vztah mezi vékem, télesnou hmotnosti a po-
hlavni dospélosti bachynék, byla publikovéna z oblasti stfedniho a severniho Némecka (Mai-
strelli et al., 2021). Autoti uvadéji, Ze priblizné polovina selat — bachynék - dosahuje pohlavni
dospélosti po dosazeni zivé hmotnosti okolo 30kg, coz v danych podminkach odpovidalo stari
priblizné deviti az deseti mésicti (Obr. 2). Zaroven bylo prokazano, Ze u mensi ¢asti jedinct
miize dojit k nastupu puberty jiz pti vyrazné niz$i hmotnosti, priblizné kolem 16kg, i kdyz se
jedna spiSe o ojedinélé piipady. Pti dosazeni hmotnosti pfiblizné 40 kg je jiz pohlavné dospélych
vice nez 90% bachynék, coz potvrzuje silnou vazbu mezi télesnou kondici a reprodukénim
potencidlem. Je v§ak nutné zddraznit, ze rychlost pohlavni dospélosti se miize vyznamné lisit
v zavislosti na environmentalnich podminkach, dostupnosti potravy, hustoté populace i gene-
tickych faktorech. Napriklad Gethoffer et al. (2007) uvadéji ve své studii z Némecka az 80%
pravdépodobnost dosazeni pohlavni dospélosti selat jiz pri zivé hmotnosti okolo 20kg, coz na-
znacuje, Ze v oblastech s dostatkem kvalitni potravy muze reproduké¢ni schopnost nastupovat
vyrazné driive. Také u knourkd dochdzi k nastupu pohlavni dospélosti velmi ¢asné, zpravidla
drive nez u bachynék. Tento jev je dobfe znam nejen z pozorovani volné zijicich populaci, ale
i z chovti domdcich prasat.

Jak vyplyva z vyse uvedenych poznatkd, ndstup chruti u selat je Gzce vazan na dosazeni urcité
prahové télesné hmotnosti, nikoli pouze na jejich stari. V podminkach sttedni Evropy to v praxi
znamena, Ze béhem hlavniho obdobi chruti, které obvykle probiha v listopadu a prosinci, se
do reprodukce zapojuje zna¢na ¢ast selat — bachynék. Podle Gethofter et al. (2007) se v tomto
obdobi stava pohlavné dospélymi priblizné 60-70 % bachynék narozenych v daném roce. Jedna



Obr.2:  Zavislost dosazeni pohlavni dospélosti bachynék na véku a télesné hmotnosti.

se predevsim o télesné dobfe vyvinuté jedince, ktefi pochazeji z vrhii metanych dospélymi ba-
chynémi na konci zimy a ktefi méli dostatek ¢asu i vhodné podminky k rychlému ristu.

Zbyvajici ¢ast selat — bachynék, zejména z méné Gzivnych oblasti, napiiklad z podhorskych
nebo horskych regiont, dosahuje pohlavni dospélosti pozdéji a zapojuje se do reprodukee az
v prabéhu jarnich ¢i letnich mésict. Tomu nasledné odpovidaji podzimni vrhy selat. Tento typ
reprodukce v8ak v populaci nepfedstavuje dominantni jev, nebot pozdé narozend selata, ¢asto
pochazejici od bachynék v horsi télesné kondici, vykazuji relativné vysokou mortalitu. Ta je
déna jak pfirozenymi faktory, tak i zvy$enym rizikem uloveni, coz vyznamné snizuje jejich Sanci
na dalsi preziti a zapojeni do reprodukce.

Star$i odborna literatura ¢asto uvadi, ze selata dosahovala pohlavni dospélosti az ve druhém
roce zivota. Tento zavér vSak mohl byt platny v mistech s nizkou Gzivnosti prostredi, kdy byl rist
selat pomalejsi a jejich télesna kondice vyrazné horsi nez dnes. Z téchto historickych poznatki
vychazeji i nékteré dosud pretrvavajici mylné predstavy o reprodukei ¢erné zvére, které vsak
v soucasnych podminkach jiz neodpovidaji stavu prostfedi. Souc¢asné studie jednozna¢né po-
tvrzuji, ze dosazeni pohlavni dospélosti u selat je vyrazné variabilni a silné zavislé na azivnosti,
ktera miize byt zna¢né ovlivnéna mysliveckym hospodarenim. Kli¢ovou roli zde hraje dostup-
nost potravy, a to jak prirozené, tak i antropogenné ovlivnéné, zejména prostednictvim vnadé-
ni, pfikrmovani ¢i dokonce systematického krmeni ¢erné zvéte. Tyto faktory mohou vyznamné
urychlit télesny vyvoj selat a tim i nastup reprodukéni schopnosti, coz ma zasadni dopad na dy-
namiku a rast populace divokych prasat.

Z hlediska mysliveckého managementu je proto nezbytné tyto skute¢nosti zohledniovat, nebot
vysoka uzivnost prostfedi v kombinaci s ¢asnym dosazenim pohlavni dospélosti selat vyznam-
né prispiva k vysokému reprodukénimu potencidlu ¢erné zvéfe a zvysuje naroky na Gc¢innou
regulaci pocetnosti.



3.2 Vliv prostiedi a kondice na velikost vrhu

Velikost vrhu ¢erné zvéte je ve stiedoevropskych podminkach tzce vazana na télesnou kondici
bachyni, pfi¢emz jejich hmotnost predstavuje jeden z hlavnich prediktort reproduk¢niho tspé-
chu. V regionech sttedni Evropy, kde maji divocaci dlouhodobé velmi ptiznivé potravni i kli-
matické podminky, se tento vztah projevuje obzvlasté vyrazné. Studie, realizovana v zemédélské
krajiné stfedniho Némecka, prokazala, Ze velikost vrhu pozitivné koreluje s télesnou hmotnosti
bachyni, zatimco vliv intenzity lovu ¢i popula¢ni hustoty nebyl potvrzen (Obr. 3; Frauendorf et
al., 2016).

Zasadni roli v utvareni télesné kondice bachyni hraji semenné roky plodonosnych dfevin,
zejména dubu a buku, které poskytuji energeticky bohaty a snadno dostupny zdroj potravy.
Frekvence semennych let je ptitom v poslednich desetiletich vyrazné ovliviiovdna probihajici
klimatickou zménou. Dfive udavané intervaly mezi semennymi roky se u buku pohybovaly
vrozmezi 5-10 let. V soucasnosti se v§ak vyrazné zkracuji a zaroven ubyva let s tplnym vypad-
kem produkce semen (Bogdziewicz et al., 2020). Tento trend byl zaznamendn i v severnéjsich
oblastech Evropy, kde doslo ke zkraceni primérného intervalu mezi semennymi roky buku
lesniho z 5 let na 2,5 roku (Overgaard, 2007).

Dostupnost vysokého mnozstvi ptirozené potravy béhem semennych let, ¢asto umocnéna in-
tenzivni zemédélskou produkei a prikrmovénim zvére, se pfimo promita do nartstu télesné
hmotnosti bachyni a nasledné i do pocetnosti metanych selat. To ostatné odpovidd i situaci
v jizni Evropé, kde se vyskytuji populace divoc¢akii mensi télesné konstituce, které dosahuji niz-
$tho poctu selat ve vrhu, a to obvykle v rozmezi 2-4 selata (Massei et al., 1997; Bywater et al.,
2010; Fonseca et al., 2011). Naproti tomu ve stiedni Evropé jsou bézné zaznamenavany vyraz-
né pocetnéjsi vrhy, zpravidla 5-7 selat na dospélou bachyni, coz odpovida situaci napriklad
v Némecku, Rakousku ¢i Madarsku (Nahlik & Sandor, 2003; Gethéfter et al., 2007). Vysledky
dostupnych studii naznacuji, Ze kombinace klimatické zmény a castéjSich semennych let plo-
donosnych dfevin predstavuje klicovy mechanismus ovliviiujici reprodukéni potencial prasete
divokého ve stfedoevropském regionu.

Obr. 3:  Vliv environmentdlnich a biologickych faktord na reprodukéni potencial prasete divokého.
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3.3 Strategie lovu prasete divokého

Soucasnd situace mysliveckého hospodateni s cernou zvéti v Ceské republice odpovida teore-
tickym modeliim, které upozornuji na neefektivni strukturu provadéného lovu. Pfestoze dlou-
hodobé dochazi k nartistu celkového poétu ulovenych jedincd, populacni stavy prasete divo-
kého kontinualné rostou. Tento zdanlivy paradox neni dusledkem slozité kombinace faktori,
ale predevsim vysledkem nespravného zaméteni lovu na vékové a pohlavni kategorie s nizkym
regula¢nim efektem.

Dostupna data ukazuji, ze v priibéhu sledovaného obdobi do roku 2017 se intenzita lovu dospé-
lych bachyni (a knourtt) vyznamné neménila, zatimco lov selat vyrazné nartstal (Obr. 4). Tento
trend vedl ke zvy$eni loveckého vyziti, nikoliv v8ak ke snizeni popula¢niho ristu. Kratkodoby
nartist lovu bachyni zaznamenany v roce 2017 souvisel se zavedenim zastfelného v reakci na vy-
skyt afrického moru prasat, nicméné dlouhodoba zména strategie lovu nebyla patrnd. V dalsich
letech prestala byt evidovana kategorie ,lon¢aci coz opticky navysilo lov bachyni a knourd,
nicméné realny lov starsi zvére nenastal. Vysledkem je situace, kdy je mozné kazdoro¢né odlovit
zna¢nou ¢ast prirtistku populace, avsak reprodukéni jadro populace ztstava zachovano.

Z hlediska populac¢ni regulace je zasadni skutecnost, ze nedostate¢ny lov dospélych bachyni
pfi soucasném vysokém podilu lovu selat podporuje dalsi popula¢ni rast. Eticky i biologicky
pfijatelny lov bachyni je ¢asové omezen na obdobi, kdy jsou selata jiz pIné samostatna a bachy-
né zpravidla nejsou bfezi, tedy zejména na mésice fijen az prosinec. V ramci rodinnych tlup
je pritom nutné respektovat socidlni strukturu populace a prednostné lovit nize postavené ba-
chyné, zatimco vedouci bachyné by mély byt ponechany, nebot hraji klicovou roli v organizaci
a stabilité skupiny.

Obr.4:  Vyvoj poctu ulovené cerné zvéte v Ceské republice v letech 1993-2023 podle kategorii selata, lon¢aci, bachy-
né a knoufi.
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4 MOZNOSTI REDUKCE POPULACI
PRASETE DIVOKEHO

Nartist populace souvisi nejenom se zménami v krajiné, které poskytly volné Zijicim kopyt-
nikiim véetné prasete divokého dostatek potravnich prilezitosti v pribéhu roku, ale soucasné
i s poklesem pocetnosti lovcil, coz souvisi s negativnim vnimanim lovu jako takového. Snizo-
vani pocetnosti lovcti v ramci Evropy dokumentuji nize uvedené grafy (Obr. 5), ze kterych je
patrny klesajici trend zdjmu o lov ve vétsiné evropskych statii véetné Ceské republiky (Massei
et al., 2015).

Obr.5:  Vyvoj pocetnosti lovet v ramci Evropy.

Samotnd regulace pocetnosti prasete divokého je zpravidla provadéna standardnimi metodami
individualniho lovu, coZ je ¢asové naro¢né a malo efektivni. Proto jsou v poslednich letech
hledany alternativni zptisoby redukce populaci. Jednou z radikalnich metod je napt. i vyuzivani
antikoncepce, které jiz bylo v pripadé prasat divokych testovano (Massei et al., 2012). Alterna-
tivni metodou, ktera umoznuje nejenom redukci populace, ale i hospodateni s populaci prasete
divokého v¢etné exploatace zvétiny jako ekologického produktu, je lov do odchytovych zatize-
ni. Metoda lovu odchytem se v relativné vétsi mife doposud pouziva pouze v Severni Americe
v souvislosti s redukci populaci zdivocelych prasat (tzv. feral pigs), ktera jsou v tomto regionu
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neptivodni a chovaji se invazné (Choquenot et al., 1993; Hamrick et al., 2016; Gaskamp et al.,
2021). V ptipadé hodnoceni tspé$nosti odchytt neni uvazovano hledisko stresu odchycenych
jedinct a celkovy welfare (Gaskamp et al., 2021). I v USA se v$ak jedna spiSe o doplikovou
metodu lovu, jejiz aspekty nebyly doposud komplexné zhodnoceny. Udaje z regionu Severni
Ameriky jsou navic nepfenositelné do regionu sttedni Evropy z divodu rozdilného chovani
prasat divokych, odli$né struktury krajiny a rozdilné dostupnosti potravnich zdroja.

V piipadé stredni Evropy Ize tedy odchyt stale vnimat spise jako okrajovou zalezitost. V Ces-
ké republice je mozné dokumentovat nizké pouzivani pasti na datech lovu divokych prasat
v databdzi Ustavu pro hospodéiskou tpravu lesa (nyni Narodniho lesnického institutu), kdy
napiiklad v roce 2019 ¢inil redlny lov 231 014 a z toho odchyt pouze 597, tedy cca 0,2 % (UHUL,
2019). Relativné vétsi vyuzivani je spojeno se zamezenim §ifeni afrického moru prasat. Polet-
nost populace prasat divokych je jednim z hlavnich faktorti, majicich vliv na $ifeni této nemoci
(Taylor et al., 2020). Zejména proto bylo nasazeno $ir$i vyuziti pasti napt. v Sasku. Jen na tizemi
statniho podniku Saské lesy bylo z dtivodu redukce ¢erné zvéte odchyceno v letech 2020 az
2022 vice nez 700 jedincti prasete divokého (Cukor et al., 2023). Vyuziti odchytovych zatizeni
vSak nebylo na izemi sttedni Evropy doposud exaktné ovéreno s ohledem na typ a konstrukci
pasti, lokalni pocetnost ¢erné zvére, sezénnost a charakter prostiedi a welfare chytané zvére
véetné stresovych projevil po odchyceni. Odchyt ¢erné zvére tak predstavuje nejenom obrovsky
vyzkumny potencial, ale nasledné i transfer téchto vysledki do praxe a $iroké vyuzivani této
metody.



5 CELOSVETOVE VYUZIVANE METODY REDUKCE
PRASAT DIVOKYCH

Celosvétové jsou k redukei pocetnosti prasat divokych vyuzivany rizné metody, jejichz aplikace
se odviji od mistnich ekologickych, geografickych, legislativnich a spole¢enskych podminek.
Znadna &ast z nich je vSak v podminkach Evropy neakceptovatelna z etickych ¢i jinych dtivodi.
NiZe je uveden prehled hlavnich z nich.

Dle dostupnych tdaji ze zahrani¢i predstavuje nejefektivnéjsi formou primé redukce prasat di-
vokych letecky odstrel, ktery je zaloZen na aktivnim vyhledavani a eliminaci jedinci z leteckych
prostiedkd, nejcastéji z vrtulniki. Tento zptsob redukce umoznuje rychlé pokryti rozsahlych
a Casto obtizné pristupnych tzemi, kde neni mozné efektivné vyuzit pozemni metody regulace.
Uplatnéni nachazi predevsim v oteviené krajiné s nizkou hustotou lidského osidleni, kde 1ze mi-
nimalizovat bezpe¢nostni rizika a logistickd omezeni. V praxi je tento pristup vyuzivan zejména
v Austrélii a Severni Americe, kde jsou populace prasat povazovany za vyznamny ekologicky
i ekonomicky problém. Prestoze letecky odstrel umoznuje velmi rychlé snizeni pocetnosti, je
zaroven spojen s nizkou selektivitou zasahu a omezenou moznosti cilené ovliviiovat strukturu
populace. Vyznamnym faktorem jsou rovnéz vysoké finan¢ni naklady a ndroky na technické
zajisténi. Z hlediska etiky a vefejného vnimani patfi tato metoda k nejkontroverznéjsim, coz
v evropském prostredi prakticky znemoznuje jeji vyuziti. V podminkach stfedni Evropy je na-
vic aplikace leteckého odstielu limitovana legislativné, fragmentaci krajiny, hustym osidlenim
a slozitymi vlastnickymi vztahy.

Dal$im piistupem vyuzivanym v nékterych ¢astech svéta je aplikace toxickych navnad. Tato me-
toda je zaloZena na rozmisténi navnad obsahujicich u¢inné latky, které po poziti vedou k thynu
jedinct. Jeji hlavni pfednosti je moznost relativné rychlého zasahu na velkych plochach s ome-
zenymi naroky na pracovni silu a ¢as. To ji ¢ini atraktivni zejména v regionech s rozsahlymi
a obtizné pristupnymi oblastmi nebo tam, kde neni mozné zajistit dostate¢nou intenzitu lovu,
obdobné jako letecky odstiel. Zaroven v$ak aplikace toxickych ndvnad nardzi na zdsadni eko-
logicka a eticka omezeni. Nizka selektivita predstavuje riziko pro necilové druhy, v¢etné chra-
nénych zivocicht, mrchozroutti a domdcich zvirat, a mtiZze vést k naruseni potravnich fetézcil.
Tyto skute¢nosti si v evropském prosttedi vynutily legislativni zékaz pouzivani toxickych latek
pro regulaci volné Zijicich Zivocichu. I pres tato omezeni ziistava metoda soucdsti vyuzivanych
postuptl v Australii a Severni Americe.

Tradi¢ni a historicky nejrozsifenéjsi formou regulace prasat divokych je skupinovy lov, obvykle
realizovany formou organizovanych hont. Tento pfistup je v evropském kontextu hluboce za-
kofenén v myslivecké tradici a je ¢asto povazovan za zakladni nastroj managementu populace.
Skupinovy lov umoziiuje v relativné kratkém ¢ase ulovit vétsi pocet jedinct a narusit prostorové
chovani i socialni strukturu populace. Jeho efekt je vSak zpravidla kratkodoby a silné zavisly
na intenzité a pravidelnosti zasahii. V krajiné s dostatkem potravy a ukrytt se populace po téch-
to zasazich casto rychle obnovuji. Skupinovy lov tak plni spi$e roli nastroje ke kratkodobému
sniZeni hustoty populace nez prostfedku dlouhodobé regulace. V soucasnych koncepcich ma-
nagementu je proto vniman jako doplnék k dal$im metodam, nikoli jako samostatné feseni.

Individualni lov predstavuje nejbéznéjsi a nejdostupnéjsi formu regulace prasat divokych v ev-
ropskych zemich. Je zaloZen na selektivnim odstfelu, ¢asto s moznosti cileného vybéru vékové

15



nebo pohlavni kategorie. Tento pfistup umoznuje relativné presnou kontrolu zasahu a je obecné
dobfe prijiman vefejnosti i odbornou komunitou. Z hlediska okamzité redukce pocetnosti je
vsak jeho uc¢innost omezena a zpravidla nedokaze vyrovnat vysokou reprodukéni schopnost
druhu. V praxi navic ¢asto dochazi k lovu mladsich jedinct, zatimco reprodukéné vyznamné
samice ztlistavaji v populaci zachovany, coz prameni z dlouhodobé ukotveného chovatelského
pfistupu platného v minulosti, kdy se populace ¢erné zvére nachazela na minimalnich hodno-
tach. Individudlni lov ma proto zasadni vyznam predeviim jako dlouhodoby stabiliza¢ni prvek,
ktery umoznuje udrzovat trvaly tlak na populaci a ovliviiovat jeji strukturu, nikoli jako ndstroj
rychlé redukee.

Odchyt do pasti predstavuje technicky odlisny zptsob redukce, zaloZeny na fyzickém odchy-
tu jedinctl a Casto spiSe skupin prasat divokych. Pouzivany jsou jak mensi klecové pasti, tak
vét$i konstrukece, umoznujici zachyceni celé rodinné skupiny v pocétu deseti a vice jedinct. Vy-
znamnym trendem poslednich let je vyuzivani modernich technologii, pfedev$im kamerovych
systémtl, senzorti pohybu a dalkové ovladanych spoustécich mechanism, které umoznuji vys-
$1 miru kontroly nad samotnym odchytem a sniZuji riziko nechténého zachyceni necilovych
druhd. Okamzity populaéni efekt této metody je omezeny, jeji vyznam v$ak spociva v cileném
a dlouhodobém pisobeni na konkrétni problémové lokality, naptiklad v blizkosti sidel, do-
pravni infrastruktury nebo intenzivné vyuzivanych zemédélskych ploch. Uspésnost odchytu je
silné zavisla na organiza¢nim zaji$téni, pravidelné kontrole pasti a na znalosti lokalniho chovani
zvéte. Pfi nevhodném pouziti mohou pasti predstavovat problém z hlediska welfare, zejména
pokud dochazi k dlouhodobému zadrzovani zvifat nebo ke zranénim.

Specifickou a stale vice diskutovanou skupinu prfistupt tvori metody zaméfené na omezeni
plodnosti, které predstavuji neletalni alternativu k tradi¢nim zptisobtim redukce. Tyto metody
jsou zaloZeny na snizovani reprodukéni kapacity populace prostfednictvim hormonalnich pfi-
pravki, imunokontraceptiv nebo chemické sterilizace. Zakladnim principem je omezeni schop-
nosti rozmnozovani u ¢asti populace, ¢imz dochazi ke zpomaleni popula¢niho ristu v del$im
¢asovém horizontu. Vyzkum a testovani téchto pristupti probihd zejména v Severni Americe,
Australii a nékterych zemich Evropy, ¢asto v souvislosti s regulaci populaci v méstském a pfi-
méstském prostredi nebo v izolovanych oblastech, kde je pfimd eliminace jedincii obtiZné reali-
zovatelna. Metody kontroly plodnosti jsou ¢asto vnimany jako spolecensky prijatelnéjsi nez pti-
mé usmrcovani. Zaroven vSak narazeji na fadu praktickych omezeni. Aplikace obvykle vyzaduje
odchyt zvirat, individualni manipulaci nebo opakované podani uc¢innych latek, coz je logisticky
i finanéné naro¢né. Ucinnost je silné z4visla na mite pokryti populace a pti nizkém zapojeni
muze byt populacni efekt zcela zanedbatelny. Dalsi nejistotou je délka trvani G¢inku a moznost
obnoveni plodnosti po urcité dobé. V soucasnosti jsou proto metody omezeni plodnosti pova-
zovany spise za doplikovy nastroj, vhodny pro specifické situace a dlouhodobé strategie, nikoli
za univerzalni fe$eni problému pfemnozeni.

Zkusenosti z riznych ¢asti svéta jednoznaéné ukazuji, Ze Zadna z uvedenych metod neni schop-
na samostatné zajistit dlouhodobé ¢innou regulaci populaci prasat divokych. Nejlepsich vy-
sledkti je dosahovano pri kombinaci vice ptistuptl, které jsou vzajemné provazany a prizpuso-
beny mistnim ekologickym, legislativnim a spole¢enskym podminkdm. Kombinované strategie
umoznuji vyuzit rychly G¢inek intenzivnich zasahi, jako je odstrel nebo odchyt, a soucasné
uplatnit dlouhodobéjsi stabiliza¢ni nastroje, napriklad cileny lov nebo omezeni reprodukce. In-
tegrovany pristup je v soucasnosti povazovan za zékladni rdimec modernich metodik regulace
prasat divokych a predstavuje klicovy smér dal$iho vyvoje v této oblasti.



6 PREHLED VYUZIVANYCH ODCHYTOVYCH
ZARIZENT

Odchyt prasat divokych se v soucasnosti ve svété provadi pomoci $iroké skaly zafizeni, kterd
se lisi konstrukci, velikosti i u¢elem. Tato zatizeni se rovnéz li$i ispésnosti, moznosti uplatnéni
v riznych zemich a také z etického hlediska. Past mtize byt zhotovena ze dreva, kovu nebo sito-
vého materialu, pfipadné z jejich kombinace, a obvykle ma kruhovy, ¢tvercovy ¢i obdélnikovy
tvar. Stejné jako v zahrani¢ni praxi Ize i u nas rozliSovat mobilni a stacionarni odchytova zatize-
ni, pfi¢emz volba typu vyznamné ovliviiuje celkovou efektivitu i organizaci odchytu.

Ackoli se jednotlivé typy odchytovych zafizeni lisi konstrukei i G¢innosti, jejich pouzivani bo-
huzel ne vidy reflektuje pozadavky na welfare odchycené zvéte. V praxi lze stale narazit na po-
stupy a konstrukee, které zbyte¢né zvysuji stres, riziko poranéni ¢i naru$eni prirozeného chova-
ni zvifat, prestoZe by pravé minimalizace téchto negativnich dopadii méla byt zakladni soucasti
kazdé moderni odchytové metody. Kvalitné navrzené a spravné provozované zatizeni je proto
klicové nejen pro samotnou efektivitu zasahu, ale zejména pro zajisténi eticky prijatelného za-
chézeni s volné Zijici zvéfi. Podrobné srovnani jednotlivych typt odchytovych zafizeni a jejich
kli¢covych vyhod i nevyhod je uvedeno v Tabulce 1.

Tab.1:  Srovnani odchytovych zatizeni podle jejich klicovych vlastnosti.
Typ pasti Vyhody Nevyhody
+ mobilni a lehce pfepravitelné - maly vniti prpstor L
L - odchyt pouze jednotlived
Sklopce + rychla instalace T
+ nizka pofizovaci cena - VySSi riziko stresu
- mozné konflikty pfi odchytu vice kusu
i# [EIE 2 (e S e e = - nutnost mechanizace pfi manipulaci
vy3Si navstévnost J g
Klece + mobilni - vysokeé riziko poranéni
+ stfedné finan¢né naro¢né gecvstiiglceestiisnelipie
+ nejvétsi kapacita — odchyt celych tlup - vy$$i pofizovaci naklady
. + vysoka efektivita - logistické naroky — hlavné u stacionarnich
Lapaky N . . N
+ moznost selekce a bezpe¢né manipulace typl
+ flexibilita u modernich modularnich variant - nemobilita
. . - vyZaduji zkuSeny tym
+ vysoka efektivita a L .
;s A ami A we - riziko zamotani a poranéni
Padaci sité + nizky bariérovy efekt — vy$Si navstévnost ., . -~
; - vysoky stres odchycenych zvirat
+ odchyt celych tbuop T . O
- obtizné&j$i manipulace po spusténi
+ odchyt celych tlup
Pasivni sité + minimalni riziko zranéni - vysoka pofizovaci cena
(Pig Brig) + tichy prabéh odchytu - vysoky stres odchycenych zvirat

+ snadna pfeprava a montaz




6.1 Sklopce

Sklopce jsou nejmensi ze vech odchytovych zarizeni. Jednd se o jednoduché prichozi pas-
ti se spoustécimi padacimi dvefmi, ¢asto konstruované na stejném principu, ktery je znamy
u sklopcti uréenych k odchytu drobnych Selem. Nejcastéji jsou vyrobeny ze dfeva, alternativné
z kovu. Spoustéci mechanismus byva nejcastéji feSen naslapnym zafizenim nebo tyckou, ktera
po mirném tlaku uvolni padaci dvete. Obvyklé rozméry sklopct jsou priblizné 0,7 x 2 metry
v padorysu a zhruba 150 cm na vysku. Sklopce jsou mobilni a cenové dostupna odchytova
zafizeni, ktera lze snadno prevazet a rychle instalovat. Jejich hlavni nevyhodou je maly vnitfni
prostor, umoziujici odchyt pouze jednotlivych kust, coz snizuje jejich efektivitu pfi popu-
la¢nich zasazich. Z hlediska welfare je potfeba pocitat s tim, Ze men$i prostor zvysuje riziko
stresu, a v pfipadé odchytu vice jedinct mize dochézet i k vzagjemnym konfliktim mezi od-
chycenymi zviraty.

6.2 Klece

Klece funguji na podobném principu jako sklopce, ale diky své robustnéjsi konstrukei jsou vy-
razné vétsi a stabilnéjsi. Obvykle jsou vyrobeny z kovovych kari-siti a jejich stény tvori pevny,
ze vSech stran zajistény prostor, ktery brani tniku odchycenych prasat. Vétsinou maji jedny
padaci dvefe a jejich konstrukce je koncipovana jako mobilni, takze je pfi pfevozu neni nutné
rozebirat. Kvtli zna¢né hmotnosti je vSak pfi manipulaci ¢asto nezbytné vyuziti strojni techni-
ky. Z pohledu welfare predstavuji klece problematické odchytové zatizeni. Tvrdé kovové stény
vyrazné zvy$uji riziko poranéni, protoze odchycena zvitata pri pokusech o tnik ¢asto narazeji
do pevné konstrukce.

6.3 Lapaky

Lapaky predstavuji nejvétsi a zaroven zpravidla nejefektivnéjsi typ odchytového zatizeni. Jsou
uréeny pro odchyt celych tlup ¢erné zvére. Tradi¢né byly budovany jako stacionarni konstrukce
ze dfevéné palisady ¢tvercového ¢i obdélnikového pidorysu, které ztstavaly na jednom misté
po dobu nékolika let. Tyto pevné lapaky maji obvykle minimadlni rozmér 5 x 5m a vysku alespon
1,8 m a byvaji vybaveny jednémi ¢i vice padacimi dvefmi. Soucasti stacionarnich zatizeni byvaji
také tzv. rukavy pro selekci a transport zivé zvéfe, casto zakoncené manipula¢ni nebo imobi-
liza¢ni kleci, ktera umoziuje bezpe¢né zajisténi a manipulaci s odchycenymi jedinci. Moderni
materidly v§ak umoznily vyvoj mobilnich modularnich lapakd, které se v soucasnosti ukazuji
jako neju¢innéjsi varianta odchytu. Tyto lapaky jsou tvofeny pevnymi obdélnikovymi panely,
jez lze libovolné kombinovat a sestavovat do rtiznych ptadoryst. Vypln paneld tvori kari-sité,
pripadné kari-sité doplnéné o dievéné oblozeni. Jejich montaz a demontaz je mozna ve dvou
osobdch a celé zafizeni lze jednoduse prevazet. Diky tomu je mozné lapak flexibilné umistit
do optimalni lokality podle aktualniho vyskytu zvéte. Z pohledu welfare nabizeji lapaky relativ-
né priznivé podminky diky velkému vnitfnimu prostoru a moznosti bezpe¢né separace jedinct.
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Vyhodou je tedy jak kapacita zafizeni, tak jeho funk¢nost pfi manipulaci. Naopak hlavni nevy-

hodou zustavaji vyssi potizovaci nédklady a logistické naroky, zejména v pripadé staciondrnich
konstrukci, které vyzaduji dobfe promyslené umisténi.

6.4 Padaci sité

Padaci sité funguji na principu sité zavésené nad krmnym stanovi$tém a spusténé ve chvili,
kdy je pod ni celd skupina prasat. Ve studiich se ukazaly jako velmi efektivni pro zachyceni
celych tlup. Padaci sité nabizeji vyhodu nizkého ,bariérového efektu (prasata nejsou predem
odrazovéana vizualni ohradou), coZ zvysuje navstévnost a pravdépodobnost hromadného za-
chyceni. Na druhou stranu vyZaduji zkuseny tym pro bezpeéné spusténi a rychlou manipulaci,
protoze riziko zamotani a poranéni (zejména u mladat) neni zanedbatelné. Z hlediska welfare
predstavuje tento zptisob odchytu jedno z nejproblemati¢téjsich feseni, nebot odchycena zvitata
byvaji ¢asto vystavena vyraznému stresu.

6.5 Pasivni sité typu Pig Brig

Sitové pasti typu Pig Brig jsou konstruovany z odolné elastické sité, pevné ukotvené do zemé,
ktera vytvari uzavieny prostor s nastavitelnou horni bariérou, jez zabranuje aniku zvéte. Hlav-
nimi vyhodami téchto zafizeni jsou vysoka uc¢innost pfi odchytu celych skupin, tichy prabéh
odchytu a minimalni riziko zranéni, protoze zvéf je zajisténa pruznou siti a nedochazi k nara-
zim do pevnych konstrukei. Navic jsou tato odchytova zafizeni mobilni a jejich transport je
lehce proveditelny. Nevyhodou je vysoka porizovaci cena, kterd mtize byt limitujici pro mensi
uZivatele, a také zvy$eny stres odchycenych jedinct. Zvifata jsou béhem manipulace neklidna,
protoze vidi okolni prosttedi, i kdyz fyzicky neutrpi Zadné poranéni. Spravna manipulace a zku-
$end obsluha jsou proto nezbytné pro minimalizaci stresu a zaji$téni welfare odchycenych jedin-
ct. Déle je tfeba brat v uvahu logistické naroky, jako je prostor pro instalaci pasti a jeji stabilni
ukotveni, které zajistuji bezpe¢né a efektivni fungovani systému.
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7 POSTUP ODCHYTU

Odchyt divokych prasat je komplexni proces, ktery musi respektovat biologii druhu, zasady
bezpecnosti a legislativni rimec. Spravné vedeny postup vyznamné zvys$uje uspésnost odchytu
a zaroven minimalizuje riziko stresu, zranéni nebo tiniku odchycenych jedinct. Cely proces lze
rozdélit do nékolika klicovych fazi:

Vybér vhodné lokality

Uspésnost odchytu je zésadné ovlivnéna spravnym vybérem mista. Lokalita musi odpovidat
dlouhodobému vyskytu divokych prasat a méla by se nachazet v prosttedi, které jim poskytuje
ptirozeny pocit bezpeci typicky v blizkosti hustych porostd, remizki, kfovin nebo okraju lesa.
Nevhodné jsou rusné prostory, mista u turistickych tras ¢i v blizkosti lidskych sidel. Volba
mista musi zaroven zohlediiovat moznosti manipulace se zvéfi, dostupnost pro techniku
a minimalizaci rizik kolize se zemédélskou cinnosti. Pfed instalaci odchytového zatizeni je
vhodné ovétit pravidelnost navstév pomoci fotopasti nebo sledovanim pobytovych znakil.

Predvnadéni

Piedvnadéni predstavuje klicovou fazi slouzici k habituaci zvéfe na nové misto. Zvéf se tak
postupné naudi v lokalité vyhledavat potravu a pfijme ji jako bezpe¢nou. Béhem predvnadé-
ni se pouziva zejména kvalitni zrno, nejcastéji kukutice, ptipadné oves. Vnadidlo se dopliuje
denné v mnozstvi, které je zvéf schopna kompletné spotiebovat. Cilem je zabranit hromadéni
staré potravy, fermentaci ¢i zaplisnéni, které by mohlo vést k zdravotnim komplikacim zvéte
(v¢etné necilovych druhtt) a zaroven snizit jeji zdjem o misto. Tato adaptacni faze obvykle trva
1 az 2 tydny, ale v oblastech s vy$sim ruSenim ¢i s nizs$i populacni hustotou cerné zvére muize
byt i vyrazné delsi.

Instalace odchytového zafizeni

Jakmile zvét pravidelné navstévuje misto pfedvnadéni, instaluje se odchytové zafizeni. Umisté-
ni by mélo respektovat pfirozeny smér, odkud prasata k lokalité prichazeji. Vchod zafizeni ma
byt orientovan tak, aby pusobil pfirozené a nenutil zvét vstupovat do neprehledného prostoru.
Zarizeni je vhodné umistit tésné k porostu, kde se zvér citi bezpeéné. Manipulace se zafizenim
a vnadidlem by méla probihat rychle a idealné ve stejném ¢asovém rozmezi, aby zvét nenarusily
nepravidelné lidské aktivity.

Vnadéni uvniti odchytového zafizeni

Po instalaci nésleduje faze postupného zvykani zvéfe na vstup do pasti. Zpocatku se vnadi
uvnitt i vné zafizeni a vytvareji se ,vodici linie®, které vedou z vnéjsiho prostoru k samotnému
vstupu. Tim se eliminuje pfirozend opatrnost divo¢aki a zvysuje se jejich ochota vstoupit do-
vnitt. Po prvnich navstévach zatizeni se vnadéni omezuje pouze na prostor uvnitt. Tato faze trva
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obvykle 5-7 dni, ale muize se prodlouzit, zejména pokud se jedna o starsi nebo zkusena zvirata,
ktera vykazuji vy$$i miru opatrnosti.

Pfi vnadéni odchytovych zafizeni je klicové zajistit, aby uvnitt v pasti bylo vzdy dostate¢né
mnozstvi potravy. Nedostatek krmiva muze zptisobit stres a agresivitu mezi odchycenymi jedin-
ci, coz miize vést k poranéni zvifat nebo ke zvy$enému neklidu a zesilené stresové reakci. Pru-
mérny prijem suché hmoty u divocdka s pristupem k pastvé se obvykle pohybuje mezi 3-5%
jejich aktualni télesné hmotnosti za den (Rivero et al., 2019). To znamena, Ze napriklad divoc¢ak
o hmotnosti 50kg by mohl denné zkonzumovat ptiblizné 1,5-2,5kg suché potravy. Prestoze
nelze predem spolehlivé odhadnout pocet ani télesnou hmotnost odchycenych jedinct, je vzdy
vhodné zajistit v odchytovém zarizeni radéji dostate¢né, pripadné mirné nadhodnocené mnoz-
stvi potravy.

v

Pokud bychom uvazovali odchyceni dvaceti selat, tedy pocet bliZici se maximalnimu poctu zvé-
fe zachycené béhem jednoho odchytu (dle typu pasti), o primérné hmotnosti 20kg, bylo by
nutné zajistit potravu v mnozstvi (Tab. 2):

Tab.2:  Odhad denniho ptijmu suché hmoty pro 20 selat o primérné hmotnosti 20 kg pfi 3 % a 5 % télesné hmot-

nosti.
Parametr Hodnota
Pocet odchycenych selat 20
Prdmérna hmotnost jednoho selete 20 kg
Denni pfijem suché hmoty (3 %) 0,6 kg/ sele
Denni prijem suché hmoty (5 %) 1,0 kg / sele
Celkovy denni pfijem pfi 3 % 12 kg suché hmoty
Celkovy denni pfijem pfi 5 % 20 kg suché hmoty

Pro udrzeni klidu a dobré kondice odchycenych zvifat je tedy v takovémto pripadé vhodné
v pasti zajistit priblizné 12-20kg suché potravy. Pouziti vhodnych vnadidel a krmiva také po-
maha zvitata zabavit a sniZit riziko agresivniho chovani uvnitt pasti, ¢imz se zvy$uje bezpe¢nost

odchytu.

Aktivace spoustéciho mechanismu

Jakmile je potvrzeno, Ze zvéf zarizeni pravidelné navstévuje, pristupuje se k aktivaci pasti. Po-
uziva se takovy typ spoustéciho mechanismu, ktery minimalizuje moznost ndhodné aktivace
jinymi druhy nebo nepfesnymi pohyby. Mechanismus musi byt uzptisoben velikosti a sile di-
vokého prasete. Do prostoru pasti se pfi aktivaci umisti vnadidlo pfimo pod spoustéci mecha-
nismus a do dal$ich ¢dsti interiéru pasti. Tim se zajisti, Ze zvéf stravi uvnitf vice ¢asu a aktivace
mechanismu probéhne ve chvili, kdy je vétsina jedinct uvnitt zatizeni.
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Pravidelnd kontrola zafizeni

Po aktivaci mechanismu je nutna pravidelnd vizudlni kontrola odchytového zafizeni, ktera
nesmi presdéhnout interval 24 hodin. Moderni praxi a sou¢asné i nutnosti je vyuziti fotopasti
s okamzitym prenosem snimki, které vyrazné zvys$uji kontrolu nad situaci a umoznuji rychle
reagovat na odchyt.

Odchyt Cerné zvére

Po odchytu je klicové jednat rychle a v souladu s platnou legislativou. Zptisob nakldadani s od-
chycenymi jedinci musi byt pfedem jasné definovan. Zvét muze byt usmrcena pfimo v misté
odchytu pouze opravnénou osobou a v souladu se zdkonem, nebo mtize byt transportovina
do jiné lokality (napf. za Gcelem vyzkumu ¢i repatriace). Jakdkoli manipulace s odchycenymi
zvifaty musi minimalizovat stres, riziko zranéni lidi i zvére a zajistit bezpe¢ny prabéh celého
procesu.

Bezpecnost manipulace s odchycenou zvéri

vy .

Pro zvy$eni bezpecnosti manipulace s odchycenou zvéti a zajisténi presného a rychlého usmr-
ceni je vhodné u kazdého odchytového zatizeni vybudovat jednoduchy posed nebo vyvysené
stanovisté. Stelba z vyvySené pozice umoziiuje lepsi prehled o situaci uvnitt zatizeni, bezpec-
néjs$i vedeni stielby a zdroven usnadnuje cileny zasah, zejména v pripadech odchytu vice je-
dincti. Vyuziti posedu také snizuje riziko poranéni obsluhy a prispiva k celkové klidnéjsimu
prabéhu manipulace.

Opétovné naliceni zafizeni

Po odchytu se zafizeni vraci do pfedchozi faze habituace. Obsluha pokracuje v opétovném vna-
déni uvnitt i vné pasti, dokud ji zvéf znovu neza¢ne navstévovat. Teprve poté lze pasti znovu
aktivovat. Pokud zvéf zatfizeni ignoruje déle nez 14-21 dni, je pravdépodobné, Ze doslo ke zmé-
né v mistnich podminkach a v takovém pripadé je vhodné zafizeni premistit.
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8 METODICKE POSTUPY OVEROVANI

V ramci realizace projektu, na jehoz datech je certifikovand metodika zaloZena, byly ve dvou
samostatnych lokalitdch ovéfovany tti typy pasti. Podrobnéjsi popis lokalit a zvolenych pasti je
uveden v nasledujicich kapitolach.

8.1 Typy ovérovanych pasti

Projekt byl zaméren na ovéreni pasti, které jsou bézné vyuzivany, pripadné byly pro tyto tcely
specidlné navrzeny v ramci projektu.

Prvnim ovéfovanym typem odchytového zafizeni byla klec z kari siti (Obr. 6), ktera ma obdél-
nikovy piidorys o rozmérech 2 x 3 m a je vybavena oboustrannymi sklapécimi vraty se zaklitio-
vacim zajisténim. Spoustéci zafizeni je feSeno na principu haku a lana. Vstup ma rozméry 2 x
1,5m a velikost ok kari sité ¢ini 10 x 10 cm. Tato klec byla testovana, protoze predstavuje jeden

Y7y vevs

z nejrozéifenéjsich tuzemskych typa odchytovych zafizeni na cernou zvéf.

Obr.6:  Klecova past obdélnikového piidorysu.
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Druhym ovérovanym typem odchytového zafizeni byla sitova past Pig Brig Trap System
(Obr. 7), vyvinutd v Severni Americe, kterd se v Ceské republice pouziva relativné kratce. Past
je tvofena kruhovou siti o priiméru 6 m a vysce zhruba 1,3 m, ukotvenou pomoci kovovych
sloupktl a kotevnich prvki. Konstrukce je opatfena ochrannym lemem sméfujicim dovnitf
pasti, ktery znesnadnuje, resp. zcela znemoznuje unik odchycenych jedinct. Princip pasti spo-
¢iva v postupném podlézani sité, kdy divocaci pfi vstupu ryjem nadzvedavaji spodni okraj
sit¢ béhem prijmu vnadidla, zatimco pfi pokusu o opusténi zafizeni je jim unik znemoznén
vlastni hmotnosti téla ptsobici na lem. Sit je vyrobena z odolného materidlu s vysokou dy-
namickou pevnosti, ktery je schopen odolat intenzivnimu mechanickému naméhani béhem
odchytu.

Obr.7:  Sitova past Pig Brig Trap System a princip fungovani sité.

Jako treti byla ovéfovana past ze dfevénych dilct, kterd byla konstruovana pro tcely ovéfeni
a srovnani véech aspekt odchytu véetné funkénosti s vyse uvedenymi typy pasti. Samotna past
byla pfipravena jako mobilni lapak a vybudovana z dfevénych prvka spojenych vruty. Jedna se
o dilce o rozméru 2 x 3 metry s presahujicimi rahny (4 m) slouzicimi k fixaci lapdku (Obr. 8).
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Tloustka foSen je 3cm a rozmér hranolu rahen 8 x 8 cm. Rdhna byla pfipevnéna k dfevénym
deskam se sklonem 15° vzdy tak, aby jeden dil byl kompatibilni s druhym, a byla moznost je
slozit do mnohouhelniku (nejcastéji hexagonu). Detailni ukotveni jednotlivych dilct v lapaku
véetné rozmért rahen a daného dilce je uvedeno na obrazku nize (Obr. 8).

Obr. 8:  Detail spojeni dvou zakladnich dilt dfevéného mobilniho lapaku vlevo (A) a nasledné jeho celd konstrukce
(B). Prava ¢ast obrazku ilustruje popis jednoho z dilcti.

Spoustéci mechanismus byl konstruovan tak, aby mohl byt aktivovan pouze ¢innosti zvifete
(odstréenim), tedy uvolnénim jisticiho koliku (Obr. 9a), ktery drzi na ocelovém lanku padaci
dvere v oteviené poloze. Po jeho aktivaci se se padaci dvefe uvolni a lapak se uzavie jejich vlastni
vahou. Fotografie pasti umisténé v terénu je uvedena nize (Obr. 9b).
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Obr.9:  Detail spoustéciho mechanismu (A). Past dfevéné konstrukee (B).

8.2 Lokality realizace ovéreni odchytovych zarizeni

Ovérovani odchytovych zatizeni probihalo v obdobi od dubna 2024 do prosince 2025. Vyzkum
byl realizovan v oblasti Doupovskych hor v honitbé Sadov (4140 ha; CZ4103109081; 50.2661792
N, 12.9595894 E) a dale v honitbé Cerna Hora — Bukovice (1050 ha; CZ6201202014; 49.3861900
N, 16.5947635 E) v oblasti Blanska.

Pasti byly pravidelné vnadény identickym mnozstvim kukufice tak, aby byly zajistény jednotné
podminky pro hodnoceni uc¢innosti zatizeni. Pohyb zvéfe u kazdé pasti byl sledovan pomoci
dvou monitorovacich zafizeni (Reolink Go Series G450). Prvni kamera snimala okoli pasti,
zatimco druhd zaznamendvala vnitfni prostor. Kamery umoznovaly kontinudlni zdznam pfi-
tomnosti zvéfe a poskytovaly okamzitd upozornéni na uzavieni pasti, coz umoznilo véasnou
kontrolu a manipulaci s odchycenymi jedinci. U kazdého odchyceného jedince bylo stanoveno
pohlavi, dale byl jedinec zatfazen do vékové tridy (sele, lon¢ak, dospélec), byla zaznamendna
jeho télesna hmotnost a posouzena pfipadnd zranéni.
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9 PREFERENCE A EFEKTIVITA HODNOCENYCH
PASTI

Efektivita je spolu se selektivitou a zajiténim animal welfare zvéfe jednim ze zakladnich stan-
dardii odchytu, zejména z pohledu operatora pasti, a zdroven zadouci vlastnosti odchytového
zafizeni (Proulx et al., 2022a). Cilem odchytu je pfi vynalozeni pfiméfeného mnozstvi energie,
¢asu a finan¢nich prostfedk dosdhnout co nejvyssitho poc¢tu odchycenych jedinct cilového
druhu (Escobar-Gonzalez et al., 2024).

Nejjednodussi zptsob hodnoceni efektivity spodiva ve vyuziti souhrnnych deskriptivnich sta-
tistik, zejména poctu odchytd, poc¢tu odchycenych jedinctl, poctu odchycenych jedincii na je-
den odchyt a zastoupeni pohlavi a jednotlivych vékovych kategorii (Powell & Proulx, 2003;
Williams et al., 2011; Torres-Blas et al., 2020; Escobar-Gonzélez et al., 2024). Déle lze hodnotit
latenci prvniho odchytu, tj. dobu od instalace pasti do prvniho uspé$ného zachyceni jedince
(Taylor et al., 2025). Dal$i moznosti kvantitativniho vyjadfeni efektivity, naptiklad pfi porovna-
ni raznych typt pasti umisténych v lokalitach se stejnymi ekologickymi podminkami, je vyuziti
nasledujiciho vzorce:

Efektivita odchytu = (pocet odchycenych jedincti cilového druhu/pocet pasto-noci) x 100

Tento ukazatel v§ak nezohlediuje slozeni druhového spolecenstva ani relativni zastoupent cilo-
vého druhu na dané lokalité.

9.1 Preference pasti

Jednim z vyznamnych faktort, které mohou zdsadné ovliviiovat efektivitu odchytt, je preferen-
ce samotné pasti, tedy to, do jakého odchytového zafizeni jedinec vstoupi, pokud ma ve stejném
okamziku na vybér z vice typta pasti. Pravdépodobnost vstupu do konkrétni pasti mtize byt
ovlivnéna zejména konstrukénim materidlem a velikosti pasti. Preference pasti vsak u velkych
savci dosud nebyla systematicky zkoumana.

V prvnim roce projektu byly na kazdé lokalité rozmistény pasti ve vzdalenosti 50-100 metrt
od sebe tak, aby si zvét mohla volné vybrat, do které pasti vstoupi. Od bfezna 2024 do konce zari
2024 byly na lokalit¢ Doupov (Sad, Skala) instalovany tfi typy pasti (dfevéna, klecova a sitova
past Pig Brig), u nichz byla preference vyhodnocena statisticky. Od fijna 2024 do dubna 2025
byly na Doupové pouzivany pouze dva typy pasti (dfevénd a sifova past Pig Brig) a od bfezna
2024 do dubna 2025 byly v Blansku pouzivany tfi typy pasti (dfevéna, klecova a sitova past Pig
Brig), avSak v téchto pripadech jiz preference nebyla statisticky hodnocena z divodu nedosta-
te¢ného poctu odchyti.
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9.2 Vybér ze tFi typl pasti

Béhem 6,5 mésicti, kdy bylo na lokalitich na Doupové (Sad, Skala) odchytavano do 3 typi
pasti v jeden moment, bylo provedeno celkem 28 odchytti a odchyceno 71 prasat divokych
(sit: 39 jedinct; klec: 29 jedincl; dfevéna past: 3 jedinci). Zatimco béhem 12 mésici, kdy
bylo na lokalité v Blansku odchytavano do 3 typt pasti v jeden moment, byly provedeny pou-
ze 4 odchyty a odchyceno bylo 12 prasat divokych (sit: 10 jedinci; klec: 2 jedinci; dfevéna
past: 0 jedinct). Pocet odchycenych jedincti se na Doupové vyrazné lisil mezi jednotlivymi
typy pasti i vékovymi kategoriemi. V dfevéné pasti byli odchyceni pouze jednotlivi jedinci,
prevazné selata a ojedinéle lon¢aci, zatimco dospéli jedinci tuto past nevyuzivali. Klecovd past
byla preferovana predevsim selaty a dospélymi, naproti tomu lon¢aci byli zastoupeni vyrazné
méngé. Sitova past byla preferovana selaty a lon¢aky, pricemz dospéli jedinci se zde vyskytovali
pouze v nizkych poctech (Obr. 10).

Obr. 10: Pocty odchycenych jedincii v jednotlivych typech pasti podle vékovych kategorii na Doupové v obdobi
od brezna do zati 2024.

Preference typu pasti na lokalitich na Doupové byla analyzovana pomoci zobecnéného line-
arniho modelu s binomickym rozdélenim (GLM), kde vysvétlovanou proménnou byla binarni
volba typu pasti (0/1) v dany den a vysvétlujicimi proménnymi byl typ pasti (dfevéna, klec, sit)
a lokalita (Sad, Skala). Pro interpretaci rozdilti mezi jednotlivymi typy pasti byly nasledné od-
hadnuty predikované pravdépodobnosti a provedeny parové porovnani pomoci metody Tukey
na zdkladé marginalnich priméra (funkce emmeans). Typ pasti mél vyznamny vliv na pravdé-

e
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dépodobnost vstupu byla zjisténa u drevéné pasti (7 %), stfedni hodnotu vykazovala klecova
past (26 %), zatimco sitova past Pig Brig dosahovala vyrazné nejvyssi pravdépodobnosti volby
(67 %) (Obr. 11, Tab. 6). Parové porovnani potvrdilo, Ze sitova past byla statisticky vyznamné
preferovana oproti dfevéné i klecové pasti, zatimco rozdil mezi dfevénou a klecovou pasti ne-
byl statisticky vyznamny (Tab. 7). Tyto vysledky jednozna¢éné ukazuji, Ze sitova past pfedstavu-
je pro prasata nejatraktivnéjsi typ odchytového zatizeni napfic¢ lokalitami a Ze prasata obecné

preferuji pasti z prihlednych materiald.

Tab.5:  Vysledky binomického zobecnéného linearniho modelu hodnoticiho vliv typu pasti a lokality na pravdépo-
dobnost uspésného odchytu do daného typu pasti. Uvedeny jsou odhady regresnich koeficienti (), sméro-
datné chyby (SE), hodnoty testové statistiky z, p-hodnoty a odpovidajici hodnoty poméru $anci (Odds Ratio,
OR). * statisticky priikazny rozdil, - na hranici signifikance.

Proménna Odhad (B) SE z p-hodnota  Odds Ratio (OR)
(Intercept) -2,526 0,747 -3,38 <0,001* 0,080
typ pasti: klec 1,476 0,856 1,72 0,085 - 4,38
typ pasti: sit’ 3,219 0,841 3,83 <0,001* 25,0
lokalita: skala ~0,000 0,713 0,00 1,000 1,00

Tab.6:  Predikované pravdépodobnosti volby jednotlivych typii pasti (primérovino napii¢ lokalitami) odhadnuté
pomoci binomického GLM. Hodnoty jsou odhadnuty pomoci funkce emmeans a predstavuji predikované
pravdépodobnosti volby pasti s 95% intervaly spolehlivosti.

Typ pasti Pravdépodobnost SE 95% ClI

Dievéna 0,074 0,053 0,017-0.265
Klec 0,259 0,095 0,118-0.479
Sit 0,667 0,104 0,445-0.833

Tab.7:  Pérové porovnani typl pasti na zdkladé marginalnich pramért (Tukeyho korekce). * statisticky priikazny
rozdil.

Porovnani OR z p-hodnota
Drevéna x Klec 0,229 -1,724 0,196
Drevéna x Sit 0,040 -3,892 < 0,001*
Klec x Sit 0,175 -2,907 0,010 *
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Obr. 11:  Predikované pravdépodobnosti volby jednotlivych typu pasti (dfevénd, klec, sit) odhadnuté pomoci bino-
mického GLM. Sloupce znazornuji priimérné pravdépodobnosti volby pasti, chybové usecky predstavuji
95% intervaly spolehlivosti.

9.3 Vybér ze 2 typli pasti

Béhem 6 mésictl, kdy bylo na lokalitach na Doupové (Sad, Skala) odchytavano do 2 typt pasti
v jeden moment, bylo provedeno celkem 7 odchytt a odchyceno 19 prasat divokych (sit: 18 je-
dinct; dfevéna past: 1 jedinec). Pokud tedy méla prasata na vybér ze 2 typu pasti, preferovala
sifovou oproti dfevéné pasti.

Pro zhodnoceni efektivity dfevéné a sitové pasti byly v dubnu 2025 pasti umistény oddélené
na samostatné lokality. Efektivita byla hodnocena po dobu 8 mésicti do prosince 2025, kdy
tento report vznikal. Do celkem 6 pasti (3 dfevéné, 3 sitové) bylo na 3 lokalitach (2 lokality
na Doupové, 1 v Blansku) odchyceno 78 prasat divokych ve 13 odchytech (Obr. 12). Sitova past
vykazovala co do poctu odchycenych jedincti o néco vyssi efektivitu (Obr. 12), ale primérny
pocet jedinct na odchyt byl vys$si v dfevéné pasti (6,4) oproti sitové pasti (5,75). Z hlediska vé-
kové struktury byla v obou pastech nejvice zachytivand selata a méné potom loncaci a dospéli
jedinci (Obr. 13), z ¢ehoz se jednalo o 43 samic a 35 samci. Vyvoj po¢tu odchycenych jedincti
se mezi lokalitami li$il, kdy na Doupové dochdzelo k odchytiim castéji v ¢ervenci a v srpnu,
zatimco v Blansku v fijnu (Obr. 14).
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Obr. 12:  Pocet odchycenych prasat divokych do 6 pasti (3 dfevéné, 3 sitové) na 3 lokalitich v Blansku a Doupové
po dobu 8 mésici.

Obr. 13:  Pocet odchycenych prasat divokych z hlediska vékové struktury do 6 pasti (3 dfevéné, 3 sitové) na 3 lokali-
tach v Blansku a Doupové po dobu 8 mésict.

Obr. 14:  Vyvoj po¢tu odchycenych jedinct v lokalitach Blansko a Doupov v priibéhu sledovaného obdobi (duben-fi-
jen 2025).
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9.4 Ekonomické a casové naklady

Vzhledem k tomu, Ze u jednotlivych typt pasti bylo pouzivano priblizné stejné mnozstvi kr-
miva a ze v§echna odchytovd zafizeni byla umisténa ve stejné lokalité, nebyly finan¢ni naklady
na vnadéni ani dopravu obsluhy k mistu pasti samostatné porovnavany. K poskozeni pasti do-
$lo béhem dvou let vyzkumu pouze jednou. Jednalo se o ¢aste¢né protrzeni sité u sitové pasti
v dtisledku rozkousdani jedincem prasete divokého. Poskozeni bylo opraveno sesitim lankem
s minimalnimi nédklady. Nejdrazsi pasti z hlediska finan¢nich nakladd byla sitové past, nasledo-
vala klec, zatimco odchytové zafizeni dievéné konstrukce bylo nejlevnéjsi (Tab. 8). Transport
poutzitych pasti se li$i podle jejich konstrukce. V ptipadé klecové i dievéné pasti jsou nakla-
dy na prepravu srovnatelné, protoze vzhledem k jejich rozmértim a hmotnosti je nutné vyuzit
ptivésny vozik za automobil. Naproti tomu sifova past je skladnéjsi a leh¢i, takze jeji preprava
je moznd béznym osobnim automobilem, coz vede k niz§im ¢asovym ndkladiim na transport
(Tab. 9). Frekvence tdrzby pasti (vnadéni — 2x tydné, vyména SD karet ve wildlife kamerach
a dobijeni wildlife kamer — 2x do mésice) byla stejna u vSech typt pasti.

Tab. 8:  Finan¢ni ndklady na pofizeni a transport testovanych pasti pro odchyt prasat divokych.

Popisy nakladu Priblizna ¢astka

Konstrukce/pofizeni pasti

Klec 30-50 tis. K&
Sitova past Pig brig 94 tis. K&
Odchytové zafizeni dfevéné konstrukce 15 tis. K&

Tab.9:  Porovnani ptiblizné doby instalace jednotlivych pasti ve sledovanych lokalitach.

Casovy vklad Pfiblizny odhad (hod)

Instalace pasti v lokalité

Klec 0,5
Sitova past Pig Brig 3
Odchytové zafizeni dfevéné konstrukce 3
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10 SELEKTIVITA ODCHYTOVYCH ZARIZENI

Selektivita predstavuje jeden z nejdutlezitéj$ich parametri odchytovych zafizeni. Rizné typy
pasti se lisi svou konstrukci, velikosti, zptisobem spousténi i principem fungovani, a pravé tyto
faktory ovliviiuji jejich schopnost cilené odchytévat vybrané druhy a soucasné minimalizovat
vstup nezadoucich nebo necilovych zvirat. Nékteré pasti umoznuji hromadny odchyt vice kust,
jiné jsou urceny pouze pro jednotlivce. Selektivitu pasti ovliviiuje také velikost a tvar vstupniho
otvoru, umisténi pasti nebo pouziti specifickych navnad, které pritahuji pouze cilové druhy.
Podobné se za Gc¢inny prvek ukazuje i pouziti kamerovych systémt a dalkové ovladanych bran,
které umoznuji spustit past az ve chvili, kdy se v zafizeni skute¢né nachazi pouze cilova socialni
skupina.

Zminéné technologie vyrazné snizuji riziko odchytu necilovych druhi. Pasti s vyssi selektivi-
tou nejen zvysuji efektivitu odchytu cilovych jedincd, ale také prispivaji k lepsimu welfare zvi-
fat, protoze minimalizuji zbyte¢né stresové situace u necilovych druht a snizuji riziko zranéni.
Celkové je spravna kombinace konstrukce, mechanismu spousténi a zptisobu vnadéni klicova
pro zajisténi uc¢inného, eticky prijatelného a cileného odchytu. Selektivita odchytovych zafizeni
predstavuje zasadni parametr pti hodnoceni jejich ti¢innosti i etické prijatelnosti.

Klece a lapaky byvaji obecné povazovany za pomérné selektivni. Selektivita klecovych pasti za-
visi na jejich velikosti, konstrukci a mechanismu spousténi. Naptiklad pasti s vét$im odporem
spoustéciho mechanismu, vyzadujictho vétsi silu, umoznuji odchyt pouze vétsich jedinci, za-
timco necilové druhy (napt. mensi savci ¢i ptaci) mechanismus nespusti. Presto véak muze do-
chazet k odchytu necilovych druhd, jako jsou lisky obecné (Vulpes vulpes), jezevci lesni (Meles
meles) ¢i srndi zvet, coz se ojedinéle stavalo i v naSem pripadé. Zvyseni selektivity 1ze dosahnout
pouzitim vyskové upravenych vstupi, specifického typu spoustéciho mechanismu nebo postup-
nym navykanim prasat na vnadéni uvnitt zatizeni, diky ¢emuz se minimalizuje nahodny vstup
necilovych zvitat (Campbell et al., 2006).

Padaci sité spousténé operatorem poskytuji vysokou miru selektivity, av§ak vyzaduji stalou
pritomnost obsluhy, coz zvysuje ¢asovou naro¢nost (Conejero et al., 2022). Alternativou jsou
pasivni pozemni sitové pasti. Zvér je schopna podlézt okraj sité smétujici dovnitt pasti, aviak
zpétny priichod ji sitovina jiz neumoznuje. Selektivita téchto pasti je nizsi nez u pasti klecovych,
protoze mohou netimyslné zachytit i necilové druhy, které past podlezou nebo po sitoviné vy-
$plhaji. V nadem pripadé se do sitovych pasti timto zptisobem dostaval napriklad myval severni
(Procyon lotor) nebo jezevec lesni (Obr. 15). Pouziti sitoviny s vétsimi oky mizZe toto riziko ale-
spon Caste¢né omezit snizenim pravdépodobnosti odchytu mensich zivocicht. Problém miize
predstavovat také chovani vétsich druhd, napriklad jelenovitych, ktefi se do pasti nedostanou
tim, Ze by ji podlézali, ale mohou ji preskocit. Skokem se sice mohou dostat i ven, avSak pfi
dopadu hrozi zvySené riziko zranéni.

Celkové 1ze konstatovat, ze optimalizace selektivity odchytovych zatizeni zahrnujici konstruké-
ni tpravy, vhodné vnadéni, technologické prvky (kamery, fotopasti) a fizené spousténi zari-
zeni predstavuje zdsadni krok k etické a efektivni regulaci populaci prasete divokého. Spravné
navrzené a provozované pasti mohou vyznamné prispét k minimalizaci nechténych odchytu,
omezeni zranéni a stresu u cilovych i necilovych druhti a ke zlep$eni celkového welfare odchy-
cenych zvirat.
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Obr. 15:  Myval severni a jezevec lesni zachyceni v sitové pasti Pig Brig.
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11 ANIMAL WELFARE ODCHYCENE ZVERE

Stres Ize charakterizovat riznymi zpusoby, nej¢astéji jako soubor reakci organismu na pod-
nét, ktery narusuje jeho vnitfni rovnovdhu (Moberg, 2000). Z praktického hlediska se obvykle
rozli$uje stres kratkodoby, jenz trva od nékolika minut po nékolik dni, a stres dlouhodoby,
kdy je jedinec vystaven zatézujicim faktortim po tydny az mésice, pfipadné déle. Pusobeni
stresort vede k naru$eni homeostatickych mechanismi a spousti fadu fyziologickych, neuro-
endokrinnich, behavioralnich i imunitnich odpovédi, jejichz cilem je vyrovnat se s danou za-
tézi. A pravé stres zpusobeny odchytem muze negativné ovlivnit animal welfare neboli Zivotni
pti odchytu volné Zijicich zivocichi at uz pro ucely vyzkumu nebo pro tcely managementu
(Proulx et al., 2022b).

Animal welfare je stav, ktery odrazi fyzickou a psychickou pohodu zvifete. Tradi¢né byva de-
finovan zdkonem péti svobod, které zahrnuji svobodu od hladu a Zizné, svobodu projevit pti-
rozené chovani, svobodu od stresu, strachu a tzkosti, svobodu od nepohodli a svobodu od bo-
lesti, zranéni a onemocnéni (Farm Animal Welfare Council 1965). V soucasné dobé se o wel-
fare nediskutuje pouze u hospodarskych nebo domacich zvirat, ale také u zvirat volné Zzijicich
a zaroven. Zaroven védeckd komunita redefinuje welfare pomoci tzv. rdimce afektivnich stavt,
kdy je welfare odrazem afektivnich stavii (tj. emoci a nalad) jedince (Beaulieu & Masilkova,
2024).

Odchyt volné Zijicich zivo¢ichti by mél byt eticky a za predpokladu dodrzeni zdsad animal we-
Ifare (Proulx et al., 2022b) tak, aby odchytavani jedinci nebyli tyrdni, zrafiovani nebo zbytec-
né stresovani. Dodrzovani standardd animal welfare pfi odchytu je zdtiraznéno (v nékterych
ptipadech pravné zavazné) ve dvou mezinarodnich standardech odchytu, The International Or-
ganization for Standardization (ISO 10990-5 1990) a The Agreement on International Humane
Trapping Standards (AIHTS, 1999), ale je zakotveno i v ceské legislativé (zakon ¢. 246/1992
Sb. - zékon Ceské narodni rady na ochranu zvifat proti tyrani a zdkon ¢&. 449/2001 Sb. - zakon
o myslivosti). Tyto standardy a zakony nejenze stanovuji dovolené metody odchytu a odchyto-
vych zafizeni, ale vymezuji i etické zptisoby odchytu. Zaroven jsou normy odchytu ¢asto kriti-
zovany jako zastaralé, benevolentni, s nizkymi welfare standardy, zaméfené na “skiadce” (“pest
species”) nebo kozeSinova zvifata, a jako nedostatené (Proulx et al., 2022b). Proto je tfeba
kazdou novou past a zptisob odchytu podrobovat detailnimu hodnoceni a standardy zpfisiiovat
(TIosa et al., 2007; Proulx et al., 2022b).

Zivotni pohoda zvifete miZe byt pii odchytu narusena nékolika faktory - nejen odchytem jako
takovym, ale také chovanim obsluhy na misté a pfi manipulaci se zvifetem. Pti odchytu zalezi
zejména na typu odchytového zafizeni (Torres-Blas et al., 2020), na jeho velikosti (Barasona
et al., 2013), konstruk¢nim materialu (Lavelle et al., 2019), umisténi v prostredi (predev$im
termalni stres; Barasona et al., 2013) nebo na pritomnosti ostatnich jedinct ze skupiny v pasti
(zejména u socidlné Zijicich zvirat; Westhoft et al., 2024). Z hlediska stresu jsou pfi odchytu
kritické 3 faze: (1) moment po uzavteni v pasti, kdy dochazi v disledku tleku pii zavieni dvi-
fek k akutnimu stresu a reakeci bojuj, nebo ute¢, (2) délka pobytu v pasti a (3) ptichod obsluhy
k pasti (Lavelle et al., 2019). Kromé prichodu operatora k pasti je welfare ovlivnén i jeho dal$im
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chovédnim na misté odchytu, véetné délky jeho pobytu, zptisobem a délkou manipulace ¢i strel-
by. Zvifata mohou navic pobyt v pasti vnimat odli$né v zavislosti na pohlavi, véku, télesné a re-
produkéni kondici (Barasona et al., 2013; Torres-Blas et al., 2020). Problematika animal welfare
je tedy komplexni a stres muze byt ovlivinén kombinaci nékolika faktoru.

Vzhledem k tomu, Ze animal welfare a afektivni stavy nelze métit pfimo, protoze neexistuje
jeden konkrétni ukazatel, je potfeba welfare hodnotit pomoci rtiznych indikatort. U smrti-
cich pasti je zohlednovana latence upadnuti do bezvédomi (v souc¢asné dobé se za pripustné
povazuje, pokud pti 95% hladiné spolehlivosti > 85% jedincti ztrati védomi do 90 s pro vétsinu
savcl a do 30 s pro malé savce; Proulx et al., 2022b). U zadrzovacich pasti se animal welfare
hodnotil tradi¢né pomoci zranéni, ktera zvitata utrpéla béhem odchytu a ktera byla odhalena
pomoci pitvy nebo rentgenového vysetfeni. Dle zavaznosti poranéni a poskozeni vnittnich
organt se potom kazdému poranéni ptifadi bodové hodnoceni (ISO 10990-5 1990; Iosa et al.,
2007; Proulx et al., 2020). Jako ptipustné se v soucasné dobé povazuje, pokud pii 95% hladiné
spolehlivosti, past zadrzi > 85% jedinct bez zévazného poranéni (<50 bodu), znamek stresu
nebo vycerpani béhem > 50% doby zadrzeni a bez znamek zvysSeného stresu, vycerpani nebo
dehydratace po celou dobu zadrzeni v pasti (Proulx et al., 2022a). Nicméné ale i na pohled
zdravé a nezranéné zvife miize byt ve stresu, a proto se zacaly pouzivat i dalsi ukazatele jako
fyziologické parametry (endokrinni parametry jako napriklad hladina kortizolu v krvi, slinach
nebo moc¢i a biochemické parametry krve indikujici selhdni organt a organismu; Casas-Diaz
et al.,, 2015; Torres-Blas et al., 2020) a behavioralni indikatory (naptiklad frekvence konkrét-
nich typt chovani jako ostrazitost, pokus o uték, narazeni do pasti, stresové vokalizace, nebo
naopak ¢as straveny odpocinkem, komfortnim a potravnim chovanim; Proulx et al., 2022a).
Pro fyziologické a behavioralni indikatory ale neexistuje mezni hodnota, ktera by byla povazo-
vana za ptijatelnou, a navic by tyto indikatory mély byt hodnoceny soudasné.

Hodnoceni zranéni odchycenych jedincii

Kazdy odchyceny a usmrceny jedinec byl podroben vnéj§imu ohledani téla a hodnoceni vi-
ditelnych zranéni, jako jsou odfeniny, trzné rany, zlomeniny nebo jina poskozeni dle skély
zranéni (Tab. 10) navrzené Proulx et al., (2022a), prelozené do Cestiny a upravené pro nase
potreby (tj. vynechana byla zranéni, ktera lze uréit pouze pomoci pitvy nebo rentgenového vy-
$etfeni). U usmrceného jedince byla systematicky ohledana hlava, krk, pfedni a zadni kon¢eti-
ny a télo a za kazdé nalezené zranéni udélena bodova hodnota dle Tab. 10; nasledné byly body
secteny.
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Tab. 10: Bodova $kdla hodnoceni zranéni vzniklych v pribéhu odchyti dle Proulx et al. (2022a).

Zranéni Body
Ztrata sparku 2
Drobné odérky kuze 5
Trzné rany 15
Otok nebo krvaceni koncetiny 15
Amputace sparku 30
Fraktura trvalého zubu s odhalenim zubni dfené 30
Odfenina nebo hluboké rany dasni 30
Zavazné trzna rana naslapného lizka nebo jazyka 30
Vykloubeni kloubu v nebo pod zapéstim nebo hlezennim kloubem 30
Trzné rany oka véetné odtrzeni rohovky 50
Jednoducha fraktura na nebo pod zapéstim nebo hlezennim kloubem 50
Otok krku nebo hlavy 50
Hlubokeé trzné rany na krku 75
Fraktura nebo vykloubeni kloubu nad zapéstim nebo hlezennim kloubem 100
Amputace nad sparky 100
Vyhteznuti organt 100
Zranéni oka vedouci k ¢aste¢né nebo uplné slepoté 100
Smrt 100

Z celkového poctu 200 jedinct odchycenych po dobu vyzkumu (bfezen 2024 - prosinec 2025)
v lokalitach Blansko a Doupov bylo zranéni zaznamenano u 11 jedinct (dfevéna past: 0, sitova
past: 2, klec: 9; Tab. 11). Pocet zranénych jedinctl a povaha zranéni byla v klecové pasti natolik
zévazna, ze byl odchyt do této pasti v zari 2024 ukoncen (Tab. 11). Zranéni se vyskytovala ze-
jména u tézsich vahovych kategorii, jako jsou loncaci a dospéli jedinci, minimalné potom u selat
(Tab. 11). U sitové pasti byly zaznamenany u 2 jedincii pouze povrchové odérky ryje, zatimco
u jedincii odchycenych do klece dochazelo k mnohacetnym zranénim ryje a ustni dutiny, dale
byly zaznamendny drobné odérky na prednich koncetinach v jednom piipadé (Obr. 16). Béhem
pozorovani nebylo zaznamenano zadné zranéni oci, krku, hlavy, zadnich koncetin a téla.

Pramérnd bodova hodnota zranéni v kleci byla 77,2 (min = 45, max = 205) a v siti 5. Z celko-
vého poctu 37 jedincti odchycenych do klecové pasti bylo 29 jedinct (78,4 %) bez zavazného
poranéni (< 50 bodt). Pozadovana hranice 85 % tak nebyla splnéna. Na zakladé definovaného
welfera kritéria nelze klecovou past v hodnoceném souboru povazovat za vyhovujici. Sitova
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a dfevéna past spliuji welfare kritérium, protoze pti 95% hladiné spolehlivosti zadrzely vice nez
85 % jedincti bez zdvazného poranéni.

Tab. 11:  Pfehled po¢tu odchycenych a zranénych jedincti prasete divokého v zavislosti na typu pasti, véetné rozdéleni
podle vékovych kategorii (selata, lon¢aci, dospélci) a po¢tu zaznamenanych zranéni na jednoho jedince.

. Pocet Pocet Selata Lonéaci Dospélci o i Zranéni
Typ pasti - . L . . . . Zranéni1 Zranéni2
jedincti zranénych zranéni zranéni zranéni >2
Klec 37 9 2 4 3 1 6 2
Sit’ 113 2 0 2 0 2 0 0
Drevéna past 50 0 0 0 0 0 0 0

Obr. 16: Kolacovy graf znazornuje relativni zastoupeni jednotlivych typt poranéni zaznamenanych u jedinctt odchy-
cenych do kleci (n =9).
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12 FYZIOLOGICKE UKAZATELE STRESU

Odbér vzorkii a analyza hladiny kortizolu v krvi

Krev pro stanoveni hladiny kortizolu byla odebirana u zastfelenych prasat co nejdfive po usmr-
ceni, maximalné do 3 hodin po zasahu, aby se minimalizovaly post-mortélni zmény koncen-
trace hormontl. Pfi odbérech vzorki z odchytovych zatizeni bylo vzdy dodrzeno poradi od-
stielu zvirete. V pripadech, kdy byl zdsah smérovan do téla, byl odbér proveden punkci skrz
o¢ni bulvu, zatimco u zasaht do hlavy byla krev odebirdna pfimo ze srdce. Krev byla sbirana
do sterilnich zkumavek o objemu 7,5ml a uchovavana v chladu pfi teploté 4-7 °C béhem
transportu do laboratore.

Po ptijezdu do laboratote byly vzorky centrifugovany po dobu 12 minut pfi 4500 ot./min, pti-
¢em? z kazdého vzorku bylo prepipetovano 1 ml séra do sterilnich 1,5ml zkumavek, které byly
uchovavany pii teploté —20 °C az do provedeni analyzy. Vzorky s viditelnou hemolyzou nebo
jinou kontaminaci byly vylouceny, protoze tyto faktory mohou ovlivnit presnost stanoveni kor-
tizolu.

Analyza hladiny kortizolu byla provadéna pomoci validované radioimunoanalyzy (Cortisol
RIA KIT, Beckmann Coulter, Krefeld) v souladu s pokyny vyrobce. Pfi interpretaci vysledka
byla zohlednéna doba mezi usmrcenim a odbérem, podminky uchovani vzorki a ptipadnd
hemolyza. Soucasné byly zaznamenavany udaje o véku, pohlavi a reprodukénim stavu zvi-
fat, nebot tyto parametry mohou ovlivnit hladinu stresového hormonu. Tento zptisob odbé-
ru a zpracovani krevnich vzorki nejlépe odrazi akutni stresovou reakei spojenou s odchytem
a usmrcenim zvirete.

Fyziologické dopady riiznych metod odlovu na welfare zvirat

Zpusob usmrceni zvifete ma zasadni vliv na intenzitu stresové reakce. Z tohoto dtivodu hod-
noceni welfare pfi odchytu zivych jedinct vyzaduje pfesné a spolehlivé ukazatele stresu,
pri¢emz jednim z nejc¢astéji pouzivanych fyziologickych parametri je hladina kortizolu v krvi.
Kortizol je hlavni stresovy hormon u savct a slouzi jako spolehlivy ukazatel fyziologické zatéze
organismu prfi naro¢nych ¢i neobvyklych situacich. Kortizol je povazovan za vhodny ukazatel
akutniho stresu zejména diky své relativni stabilité po odbéru krve a dostate¢né odolnosti
vici kratkodobym postmortalnim zméndm (Sheriff et al., 2011). Navic jde o $iroce pouziva-
ny a validovany hormonalni parametr, ktery je vyuzivan napti¢ studiemi zkoumajicimi stres
u volné zijicich savct véetné divokych prasat (Mormede et al., 2007; Huber et al., 2020). Pro-
toze koncentrace kortizolu zpravidla nejrychleji stoupa v krvi, je analyza séra ¢i plazmy pova-
Zovana za vhodny ndstroj hodnoceni akutniho stresu, tedy stresu vyvolaného bezprostiedné
pred usmrcenim ¢i manipulaci (Sheriff et al., 2011). Je vSak nutné zohlednit, ze hladiny korti-
zolu mohou byt ovlivnény celou fadou biologickych a environmentalnich faktord, jako je doba
mezi expozici stresoru a odbérem vzorku, zpisob usmrceni, ro¢ni obdobi, vék, pohlavi ¢i re-
produkéni stav (Mormede et al., 2007; Palme, 2019). Fyziologickou reakci na stres lze sledovat
nejen méfenim kortizolu v krvi, ale také pomoci neinvazivnich metod, napfiklad z trusu, slin
¢ srsti, které poskytuji informace o kratkodobé i dlouhodobé expozici stresu. Méfeni kortizolu
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tak poskytuje cenné informace o fyziologické reakci zvifat na riizné metody odlovu a umoznu-
je posoudit dopady téchto zasaht na jejich pohodu a zdravotni stav. V1iv riznych metod odlo-
vu a srovnani odli$nych typd odchytovych zafizeni na hladinu kortizolu v krvi u usmrcenych
prasat je znazornény na Obr. 17.

Obr. 17: Hladiny kortizolu (ng/ml) u prasete divokého v z4vislosti na metodé odchytu a lovu. Cervenymi kruhy jsou
zvyraznény dvé skupiny prasat ulovenych pii naharice, které se lisi hladinami kortizolu v krvi v zavislosti
na priibéhu lovu a zptisobu usmrceni.

Individualni lov vykazoval nejnizs$i hodnoty kortizolu ze vSech sledovanych metod, coz nazna-
¢uje minimalni akutni stresovou zatéz. Koncentrace se pohybovaly kolem minimalnich hodnot
s malou variabilitou. To svéd¢i o tom, Ze u této metody se prasata s nejvétsi pravdépodobnosti
ocitla ve stavu blizkém fyziologickému klidu, resp. ,,bazalnimu® stavu stresového hormonu. Sta-
tistické analyzy potvrdily jeho vyrazné nizsi hladiny ve srovnani s odchytem do klece, odchytem
do sité i variantou nahanka. VSechny tyto metody vykazovaly jasné zvySenou stresovou odpo-
véd oproti individudlnimu lovu. Z pohledu welfare tak individualni lov pfedstavuje nej$etrnéjsi
zpusob, pravdépodobné diky kratsi expozici stresoru a absenci manipulace pred usmrcenim.

Odchyt pomoci pasti byl obecné spojen s vy$$imi a vyrazné variabilnéj$imi hladinami kortizolu,
coz odrézi stres vyplyvajici z odchyceni, manipulace a nemoznosti iniku. Nejvys$si hodnoty byly
zaznamenany u prasat chycenych do sifové pasti, nasledovala klec a dfevény lapak. Hodnoty
namétené u klece a sité se rovnéz vyznamné lisily od individualniho lovu i od jedincti ulovenych
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béhem nahaiiky. Medidnni hladina kortizolu v siti byla vyssi ve srovnani s jinymi zptsoby lovu
a rozsah hodnot zahrnoval i extrémni pripady, coZ naznacuje silné heterogenni reakci. Nékterd
zvifata byla usmrcena relativné klidné, zatimco jina prozivala intenzivni akutni stres. Tento
rozdil je pravdépodobné zptisoben tim, Ze odchycena prasata v kleci i v siti vidi ven, coz zvysuje
jejich reakce na vnéjsi podnéty a komplikuje manipulaci s nimi. Navic se prasata odchycend
do Zelezné klece pii snaze o uték mohou zranit, coz dale zhor$uje jejich welfare. Prasata odchy-
cena do dievéného lapaku vykazovala mirnéjsi stresovou reakci, avsak statisticky nevyznamnou
vzhledem k mens$imu poctu odchycenych jedinct. Celkové tyto vysledky potvrzuji, Ze zejména
klecové a sitové pasti predstavuji nejvice zatézujici formu odchytu, protoze kombinuji fyzicky
stres, vizualni stimulaci a riziko poranéni, coz mize negativné ovlivnit fyziologii, homeostazu
i chovani zvirat.

Prasata ulovena béhem naharniky lze rozdélit do dvou skupin. Prvni skupinu tvoii zvifata, kte-
rd byla ocividné ulovena rychle bez del$itho pronasledovani a u téchto jedincii jsou hladiny
kortizolu srovnatelné se zviraty ulovenymi pfi individualnim lovu. Druhou skupinu tvoii pra-
sata, kterd byla zjevné pronasledovana, mohlo u nich dojit ke kontaktu se psy, a nakonec byla
usmrcena chladnou zbrani a u téchto zvirat 1ze sledovat vyssi stresovou reakci. Obecné lze fici,
Ze prasata usmrcend béhem nahanky vykazovala stfedné vysoké hladiny kortizolu. Naméfené
hodnoty byly vyssi nez pti individualnim lovu, ale niz$i nez hodnoty odebrané z vétsiny pasti.
Vyznamné rozdily viici kleci a siti ukazuji, ze nahanka muze byt pro zvirata méné stresujici nez
odchyt do pasti. Vysledky naznacuji, Ze zasadnim problémem tohoto zpiisobu lovu neni samot-
nd nahanka, ale pribéh usmrceni, ktery vyrazné zhorsuje welfare zvirat.

Stejné jako v nasem pripadé i prace Westhofta et al. (2022) prokazala, Ze odchyt pomoci pasti
vyvolava vyssi stresovou reakci nez individudlni lov, a to jak u pasti sifovych, tak lapakd. Autoti
navic upozornuji, Ze variabilita mezi jedinci je u pasti mimoradné vysoka, coz odpovida i na-
$im vysledkim. Zvifata reaguji rozdilné podle temperamentu, socidlniho kontextu, pfitomnosti
dalsich jedincti i miry fyzického zranéni. Délka trvani stresoru, nemoznost tniku, vizualni kon-
takt s ¢clovékem a intenzita fyzické namahy jsou zdsadnimi faktory, které urcuji fyziologickou
odpovéd zvifete. Podobné Huber et al. (2020) poukazuji na to, Ze vizulni kontakt s prostfedim
anemoznost iniku mohou vést k panickému chovani, které dale zvysuje riziko poranéni a zhor-
$uje celkovy welfare.

Srovnani vysledki zvifat odebranych pti nahankach s odchytem do pasti ukazuje, Ze fyziologic-
ka odpovéd neni dana pouze metodou odlovu, ale zejména kvalitou provedeni. Nahaiika jako
takova nemusi byt extrémné zatézujici, pokud je zvife uloveno rychle bez pfedchoziho inten-
zivniho pronasledovani, coz potvrzuji i nase vysledky, ale i studie v jinych populacich (Westhoft
et al,, 2022). Problém nastava ve chvili, kdy se do lovu zapoji psi, kdy dochdzi k del$imu prona-
sledovani nebo kdyz je zvife zranéno. Podobny zavér uvadi i Gilldenpfennig et al. (2021), ktefi
zjistili, Ze stresova odpovéd pri nahankach se zvysuje az v situacich, kdy je zvife pronasledovano
nebo zranéno pred usmrcenim.

Celkové lze Fici, ze kratka expozice stresoru, rychlé usmrceni a absence manipulace ¢i zadrze-
ni predstavuji faktory, které nejvice prispivaji k nizké hladiné akutniho stresu. To vysvétluje,
pro¢ individualni lov dlouhodobé vykazuje nejniz$i hladiny kortizolu a je povazovan za me-
todu s nejmensim dopadem na welfare (Westhoff et al., 2022). Z hlediska welfare predstavuji
sitové a klecové pasti nejproblemati¢téjsi zptisob odlovu, zatimco dievéné lapaky jsou Setrnéjsi,
protoze zvifata nevnimaji vnéjsi podnéty.
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Z téchto poznatku vyplyva nékolik zdsadnich doporuceni. Preferovany by mély byt metody,
které umoznuji rychlé a klidné usmrceni bez pfedchozi manipulace ¢i dlouhodobého zadrzeni.
Odchytova zatizeni by méla byt konstruovana tak, aby minimalizovala vizualni podnéty, ome-
zovala riziko poranéni a umoznovala co nejrychlejsi kontrolu a nésledné usmrceni odchycenych
jedinci. Dulezité je rovnéz zohlednit socialni strukturu tlupy, protoze odchyt jednotlivcti mtize
vést k vyrazné vyssi stresové reakci nez odchyt skupinovy, coz podporuji i udaje z literatury
(Huber et al., 2020; Westhoff et al., 2022).

Zavérem lze fici, ze hladina kortizolu predstavuje uzite¢ny ukazatel akutniho stresu pii odlovu
divokych prasat, aviak jeji interpretace musi byt zasazena do Sirsiho kontextu chovani zvifat,
prubéhu zasahu i fyzického stavu kazdého jedince. Kombinace fyziologickych dat a behavioral-
nich pozorovani poskytuje nejkomplexnéjsi pohled na dopady odlovu na welfare a umoznuje
formulovat takové postupy, které vedou k eti¢téjsimu a Setrnéjsimu managementu populaci di-
vokych prasat.
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13 BEHAVIORALNI UKAZATELE STRESU

13.1 Vliv poctu jedinci na behavioralni ukazatele stresu

U socialné Zijicich druhi zvifat, jako jsou prasata divoka, mtize byt silnym zdrojem stresu pti
odchytu separace jedince v pasti od skupiny. Stres vyvolany separaci se miZe projevovat zvyse-
nou lokomoci a vokalizaci, pokusy o titék nebo snizenou schopnosti adaptace na prostredi pasti.

Vliv separace na behaviordlni ukazatele stresu byl hodnocen v klecové a dievéné pasti, které
maji podobny zpiisob zachycovaciho mechanismu (padaci dvifka), ale zaroven odli$nou kon-
strukei z hlediska propustnosti konstrukéniho materialu. Zatimco klecova past umoziuje vizu-
alni, akusticky a pachovy kontakt separovanych jedincti, dfevéna past umoznuje pouze pacho-
vy a akusticky kontakt. Vzhledem k tomu, Ze nebylo mozné vzdy ur¢it, zda jedinci odchyceni
samostatné byli oddéleni od skupiny, byl hodnocen vliv velikosti skupiny na chovani jedinct
v pasti na lokalité Doupov v obdobi od bfezna do zafi 2024. Chovani zvéte bylo monitorovano
a nahravano na videa pomoci 2 wildlife kamer (Reolink Go Series G450) — prvni monitorovala
vnitfek pasti, zatimco druha prostor pred a okoli pasti.

Porovnavano bylo procento ¢asu stravené danou behavioralni kategorii u jedinct, kteti byli od-
chyceni ve skupiné (3 pfipady) a u jedincd, ktefi byli odchyceni samostatné (4 ptipady), pro coz
byla vyuzita metoda snimkovani celé skupiny (Martin & Bateson, 2009), kdy bylo v konkrétnich
intervalech (snimcich) zaznamenano chovani vech jedinct, véetné jejich pohlavi a véku (roz-
liSovany kategorie: sele, lon¢ak, dospéla samice, dospély samec). Délka pozorovani byla nasta-
vena na 5 minut a délka snimku na 30 vtefin, v ramci jednoho tseku tak bylo ziskdno 10 snim-
kit pro kazdého jedince. Celkem byla méfena ttfi obdobi zachyceni v pasti. Prvni obdobi bylo
méfeno hned po sklapnuti pasti (obdobi 0), druhé prvni hodinu po odchytu (obdobi 1) a treti
dvé hodiny po odchytu (obdobi 2). Celkem bylo sledovano 11 druhii chovani: lokomoce poma-
14, lokomoce rychld, stacionarni chovani, odpocinek, olfaktorické chovani, ostrazitost, potrav-
ni chovani, komfortni chovéni, sociopozitivni a socionegativni interakce, negativni interakce
s pasti (Tab. 12). Rozdily v podilu ¢asu straveném danym chovanim mezi jedinci odchycenymi
samostatné a ve skupiné byly hodnoceny pomoci Mann-Whitney testu s Benjamini-Hochberg
korekci v programu RStudio.
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Tab. 12: Etogram pro pozorovani chovani prasete divokého v pastech (dle Erdtman & Keuling, 2020).

Chovani

Definice

Lokomoce pomala
(LP)

Lokomoce rychla
(LR)

Stacionarni (ST)
Odpocinek (OD)
Olfaktorické
chovani (OL)

Ostrazitost (OS)

Potravni chovani
(PO)

Komfortni chovani
(KO)

Sociopozitivni
interakce (SP)

Socionegativni
interakce (SN)

Negativni interakce
s pasti (IP)

Pomaly pohyb vpfed nebo vzad, pfi kterém je kazda koncetina posunuta alespon o jeden
krok.

Rychly pohyb (klus nebo rychlejsi), skok pres piekazku, pfipadné nahly Gnik z mista vyskytu
(i jen o nékolik kroku).

Prase stoji nebo sedi.

Prase lezi, o¢i mlze mit oteviené nebo zaviené.
Cichani p¥i zemi nebo ve vzduchu & k objektim (napf. stény pasti).

Kratké reflexivni trhnuti celym télem, znehybnéni s napjatou pozornosti, asto doprovazené
zvednutim hlavy a rozhlizenim, nebo nahlé pfitisknuti téla k zemi u mladat; u dospélych
napjaté preslapovani s hlavou a ocasem nesenymi vzhuru a zfetelné ostrazitym postojem.

Hrabani predni koncetinou v plidé nebo listi, ryti ryjem, ¢asto spojené s odhrnovanim veétvi;
opakované otevirani a zavirani tlamy po pfijmu potravy (bez viditelného krmeni) a pfijem
potravy spojeny s naslednym Zvykanim.

Protahovani (oddaleni prednich koncetin od zadnich se souc¢asnym podupavanim predni-
mi), kratké otfasani télem ve stoje, tfeni téla o objekt nebo jiné jedince, okusovani &i otirani
oteviené tlamy o objekt, drbani téla dolni konéetinou, tfeni zadni ¢asti téla o zem v sedg,
véleni se a tfeni téla o zem a uléhani do bahnité vody.

Cichani nebo dotykani se ryjové oblasti druhého divogaka (vzajemné nebo jednostranné, i
na dalku), ¢ichani nebo dotykani se téla ¢i koncetin druhého jedince ryjem a hravé projevy
vici jinym jedincam, jako jsou cviéné souboje nebo napodoby pafeni. RozliSuje se iniciator
interakce (SP_I) a pfijemce (SP_P).

Udrzovani odstupu od jiného divo¢aka pomoci hrozby; jemné odstrkovani druhého jedince
hlavou, bokem nebo zadni ¢asti téla; pronasledovani jiného divo¢aka; vypad hlavou smérem
vzhuru k jinému jedinci (s kontaktem nebo bez néj) a Gstup od jedince, ktery predtim projevil
negativni socialni chovani. RozliSuje se iniciator interakce (SN_I) a pfijemce (SN_P).

Narazeni do pasti, oCichavani a kousani do pasti negativnim zpisobem za tcelem uniknuti
z odchytového zafizeni.

Z 11 sledovanych behavioralnich kategorii bylo pozorovano u odchycenych jedincti 8 kategorii.
Tti kategorie (odpocinek, komfortni chovani, socionegativni interakce) se nevyskytly v zddném
¢asovém obdobi. Pfi porovnani ¢asu straveného danym chovanim mezi typy skupin nebyly
do analyz zahrnuty sociopozitivni a socionegativni interakce, které se u jedincti odchycenych
samostatné nemohly vyskytovat. Statisticky vyznamné rozdily v ¢ase straveném konkrétnim
chovénim v danych obdobich po zadrzeni v pasti se mezi skupinou a jednotlivcem nepodafilo
prokazat (p po Benjamini-Hochberg korekci > 0,05). U negativni interakce s pasti byl vSak po-
zorovan trend na hranici vyznamnosti, kdy jedinci odchyceni samostatné prokazovali vyznam-
né vy$$i miru interakce s pasti nez jedinci odchyceni ve skupiné (obdobi 0: Mann-Whitney test,
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Z = -4,243, Cohenovo r = -1,604, p = 0,050, Obr. 18; obdobi 1: t-test, t =-2,560, p = 0,051; obdobi
2: Mann-Whitney test, Z = -4,243, Cohenovo r =1,604, p = 0,050). Déle byl pozorovan trend
rozdilu ve staciondrnim chovani v obdobi 1 a 2 a v ostrazitosti v obdobi 1, kdy jedinci odchyceni
ve skupiné travili vice ¢asu staciondrnim chovanim (obdobi 1: Mann-Whitney test, Z = 0,000,
Cohenovo r = 0,000, p = 0,032, Obr. 19; obdobi 2: Mann-Whitney test, Z = 0,000, Cohenovo
r = 0,000, p =0,032, Obr. 20) a jedinci odchyceni samostatné vice ¢asu ostrazitym chovanim
(obdobi 1: Mann-Whitney test, Z = -4243, Cohenovo r = 1,604, p = 0,042, Obr. 19). Korigované
p hodnoty vsak statisticky priikazny rozdil nenaznacuji.

Zavérem lze shrnout, Ze jedinci odchyceni samostatné vykazovali vy$si miru stresového chova-
ni - zejména pak travili vice ¢asu negativni interakci s pasti (tj. pokusem o uték) a ostrazitosti,
zatimco jedinci odchyceni ve skupiné byli vice v klidu.

Rozdily mezi jedinci a skupinami pro kaZdou aktivitu

Pomala lokomoce Rychld lokomoce
0.4 0.100
_ 0.075
0.3 T
0.050
0.2
‘ 0.025
0.1 0.000 b
Stacionarni Ostrafitost
I
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w
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Wy
=02
F 0.05
o
0.1
0.0 0.00
Potravni chovani Interakce s pasti
08 .
0.3
0.6
0= 0.4
0.1 0.2
0.0 ' 0.0
jedinec skupina jedinec skupina

Obr. 18:  Podil ¢asu straveného jednotlivymi aktivitami u jedinct (Sedé¢) a skupin (zelené) ihned po sklapnuti pasti
(obdobi 0).
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Obr. 19:

Fodil ¢asu

Rozdily mezi jedinci a skupinami pro kaZdou aktivitu

Pomala lokomoce Rychla lokomoce
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jedinec skupina

Podil ¢asu straveného jednotlivymi aktivitami u jedincti ($ed¢€) a skupin (zelené¢) jednu hodinu po sklapnuti
pasti (obdobi 1).
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Rozdily mezi jedinci a skupinami pro kaZdou aktivitu
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Obr. 20:  Podil ¢asu straveného jednotlivymi aktivitami u jedinct (Sedé) a skupin (zelené) dvé hodiny po sklapnuti
pasti (obdobi 2).
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13.2 Vliv typu pasti na chovani odchycenych prasat

Welfare odchycenych jedincti mutize byt ovlivnén také typem pasti a zejména pak konstrukénim
materidlem pasti, kdy kritické jsou zejména 2 momenty odchytu - po sklapnuti pasti a pti pii-
chodu operatora k pasti.

Hodnoceno bylo chovani prasat odchycenych (3 odchyty) do dievéné a do klecové pasti (4 od-
chyty) v obdobi od brezna do zati 2024 v lokalité Doupov. Chovani po sklapnuti pasti bylo za-
znamendavano pomoci metody snimkovani celé skupiny, stejnym zptisobem jako pfi hodnoceni
vlivu velikosti skupiny (viz vy$e). Pomoci této metody bylo mozné porovnat procento ¢asu stra-
vené danou behavioralni kategorii (viz Etogram v Tab. 12) prostfednictvim Mann-Whitney tes-
tu s Benjamin-Hochberg korekci p hodnoty. Pti fazi po prichodu operatora byl potizen fokalni
kontinualni zdznam (Martin & Bateson, 2009), ve kterém se u kazdého jedince zaznamenavaly
zmény chovani pro 9 prvka chovani (Tab. 13), které odrazely stresové chovani (napf. nardzeni
do stén pasti) nebo klidové chovani (napt. sezeni). Tato metoda zdznamu umoznila hodnotit
¢etnosti vyskytt jednotlivych typti chovani.

Tab. 13:  Etogram pouzity pro fokélni kontinudlni zdznam - chovani po pfichodu operatora.

Chovani Definice

Narazeni do stén pasti (NAR)  Narazeni do stén pasti (skokem, rozbéhnutim se)

Manipulace s pasti (MAN) Manipulace s pasti (stény, spoustéci mechanismus) ryjem nebo koncetinou
Opirani se o past (OPI) Opirani se o past télem

Vétreni do vzduchu (WIN) Vétfeni do vzduchu

Lezeni (LAY) LeZeni

Sezeni (SEZ) Sezeni

Ostrazitost (PAU) Zastaveni a zbystreni

Uték (FLI) Prudké vyrazeni

Odstréeni jedince (PUS) Odstréeni druhého prasete hlavou nebo &asti téla

Z jedenacti zaznamenavanych behavioralnich kategorii prvnich 5 minut po zachyceni v obou
typech pasti travila prasata nejvice ¢asu pomalou lokomoci a stacionarnim klidem. Naopak
olfaktorické chovani, socionegativni ani komfortni chovani nebylo zaznamenano v pastech vi-
bec. Vysledky Mann-Whitney a t-testu naznacuji, Ze neexistuji statisticky vyznamné rozdily
mezi klecovou a dfevénou pasti v podilu ¢asu straveného danou aktivitou (p > 0,05). VSechny
hodnoty Cohenova r jsou zaporné a pohybovaly se mezi -0,40 az -1,07, coz naznacuje, Ze ackoli
mezi pastmi uréité rozdily existuji, nejsou systematické ani statisticky vyznamné. Prasata v die-
véné pasti vénovala vice ¢asu potravnimu a stacionarnimu chovani, pomalé a rychlé lokomoci
a ostrazitosti nez prasata v klecové pasti. Naopak prasata v klecové pasti travila vice ¢asu nega-
tivni interakci s pasti neZ prasata v dfevéné pasti (Obr. 21).
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Obr. 21:  Rozdily v ¢ase straveném danym chovanim bezprostfedné po zachyceni ve dfevéném lapaku a klecové pasti.

Prasata stravila v pasti pramérné priblizné 345 + 71 minut (tj. ptiblizné 5 hodin a 45 minut + 1
hodina a 11 minut) od odchytu do pfichodu operatora. Operator pasti setrval na misté od pti-
chodu do odstfelu posledniho jedince primérné 3,2 + 2,1 minuty. Vysledky Mann-Whitney
testt ukazuji, Ze Cetnosti Zzadné z aktivit nevykazuji statisticky vyznamny rozdil mezi typy pasti
po aplikaci Benjamin-Hochberg korekce (p > 0,05). Na mozny relativné velky efekt ukazuji
i relativné vysoké absolutni hodnoty Cohenova r (Gték r= -1-49; naraZeni do pasti r= -1,40;
ostrazitost r = -1,43). Pricemz naraZeni do pasti, ostrazitost, uték, vétfeni, manipulace s pasti
a odstrkovani jedincu se Castéji vyskytovaly v klecové pasti (Obr. 22), tyto rozdily ale nebyly
statisticky prtikazné. LeZeni a sezeni se objevuji pouze v dfevénych pastech, naopak v klecovych
pastech nebylo toto chovani pozorovano (Obr. 22).
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Obr. 22: Rozdily v ¢etnosti chovani mezi typy pasti pro dané chovani po prichodu operatora k pasti.

Zavérem lze shrnout, Ze prasata v dievéné pasti vykazovala klidnéjsi chovani nejen bezprostted-
né po zachyceni, ale i po prichodu operatora k pasti.
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13.3 Praktické aspekty manipulace s odchycenou zvéri
a jeji usmrcovani

Zpusob manipulace s odchycenymi jedinci a jejich nasledné usmrceni predstavuji klicovou fazi
odchytu, kterd zdsadné ovliviiuje jak welfare zvére, tak bezpecnost obsluhy a efektivitu celého
procesu. Ziskané poznatky ukazuji, Ze pribéh této faze je vyrazné ovlivnén konstrukci pouzité-
ho odchytového zafizeni, zejména mirou vizualniho kontaktu odchycenych jedinct s okolnim
prostfedim. Rozdily v chovani prasat divokych mezi jednotlivymi typy pasti se nasledné promi-
taji do obtiznosti manipulace i samotného usmrceni.

Klec z kari siti

V ptipadé klecovych pasti vykazuji odchyceni jedinci vyrazné neklidné a stresové chovani,
které se dale zintenziviiuje v okamziku ptichodu ¢lovéka. Prasata maji trvaly vizudlni kontakt
s okolim, vnimaji pritomnost operdtora a reaguji intenzivni stresovou reakci, snahou o tnik
a vyraznou pohybovou aktivitou v prostoru pasti. Tato reakce vyznamné ztéZuje presné a rychlé
usmrceni jedincl. Soucasné dochazi ke zvySenému riziku poranéni v diisledku naraza do pevné
kovové konstrukee, a to jak pfi samotném odchytu, tak béhem manipulace. Z hlediska welfare
se jedna o problematicky typ zatizeni, coz je v souladu i s vysledky fyziologickych ukazatelii
stresu (viz kap. 12).

Sitovd past Pig Brig

Podobny vzorec chovani byl zaznamenan i u sitovych pasti. Pfestoze zde nedochdzi k vyraznym
mechanickym poranénim diky pruznosti materialu, odchyceni jedinci vykazuji vysokou miru
aktivity, neklidu a stresu. Reakce na pritomnost ¢lovéka je velmi intenzivni bez ohledu na pocet
odchycenych jedincu. Prasata se snazi uniknout, jsou silné excitovand a jejich pohyb je obtizné
predvidatelny, coz komplikuje bezpeéné a rychlé usmrceni. Zvy$end hladina stresu byla u toho-
to typu zafizeni potvrzena i na zakladé fyziologickych ukazateld, zejména koncentrace kortizolu
(viz kap. 12). Hlavnim faktorem ovliviiujicim toto chovani je opét moznost vizudlniho kontaktu
s okolim, kterd udrzuje vysokou troven stresové reakce.

Drevénd past (plnd konstrukce)

Zcela odli$né chovani bylo pozorovano u dfevéného lapaku s plnymi sténami. Odchycent je-
dinci zde nevykazovali vyrazné znamky neklidu ani intenzivni snahy o tnik a jejich chovani
bylo celkové klidnéjsi. Absence vizualniho kontaktu s okolim evidentné vede ke sniZeni stresové
reakce, coZ se pozitivné projevuje jak na welfare odchycené zvére, tak na pribéhu manipu-
lace. V okamziku prichodu operatora nedochazi k vyrazné eskalaci stresu a jedinci ztistavaji
klidni. To umozuje jejich rychlé, presné a bezpe¢né usmrceni. V piipadé ptitomnosti posedu
nebo vyvy$eného stanovisté lze navic vyuzit ptirozené reakce zvirat, kdy zvedaji hlavu smérem
ke zdroji podnétu, coz déle usnadnuje cileny zdsah. Riziko poranéni pfi manipulaci je u tohoto
typu zafizeni minimalni.
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Vysledky jednozna¢né ukazuji, Ze konstrukce odchytového zafizeni, zejména mira vizudlni
izolace odchycenych jedinct od okolniho prostfedi, hraje zdsadni roli v pribéhu manipulace
a usmrcovani. Zatizeni umoziujici vizualni kontakt s okolim (klece, sitové pasti) vedou k vy-
razné vyssi stresové reakci, neklidu a zhor§ené manipulovatelnosti jedincti. Naproti tomu pas-
ti s plnymi sténami, které omezuji vizualni podnéty, prispivaji ke klidnéjsimu chovani zvirat
a umoznuji rychlé, bezpec¢né a eticky prijatelné usmrceni. Tento faktor by mél byt zohlednén pri
vybéru a konstrukci odchytovych zafizeni, zejména s ohledem na minimalizaci stresu a zajisténi
welfare odchycené zvére.
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14 ZAVER

Na zakladé dvouletého vyzkumu byly identifikovany kli¢ové faktory ovliviujici efektivitu od-
chytu a welfare odchycenych jedincii prasete divokého. Z vysledki vyplyva, Ze efektivita odchy-
tu, vyjadfena poc¢tem odchycenych jedincd, se lisi podle typu pouzitého odchytového zatizeni,
které zaroven vyznamné ovliviuje fyziologické a behavioralni reakce zvirat na stres. Hlavnim
zji$ténim je, Ze mobilni dfevéna past poskytuje nejsetrnéjsi zpiisob odchytu s minimalnim ri-
zikem poranéni a nejniz§im fyziologickym zatiZzenim, pficemz sitova past sice vykazuje vyssi
uspésnost v poctu odchycenych jedincti a preferenci ze strany zvirat, avak spojenou s vyrazné
vy$$im stresovym zatizenim. Klecova past ovéfovaného typu se ukazala jako nevhodna z hledis-
ka welfare odchycené zvére z divodu vysokého rizika vzniku poranéni.

Metodika svym komplexnim pristupem poskytuje prakticky ramec pro planovani a realizaci
odchytt prasete divokého s dirazem na efektivitu, selektivitu a minimalizaci stresu. Nabizi do-
poruceni pro vybér vhodného typu odchytového zatfizeni v zavislosti na cilech managementu
populace a specifickych podminkach lokality. Tento pfistup umoziluje optimalizovat odchyt
z hlediska efektivity, welfare zvifat i bezpe¢nosti obsluhy, a zaroven podporuje trvale udrzitelné
Fizeni populaci prasete divokého. Predlozend metodika tak poskytuje prakticky navod, jak pro-
pojit efektivni redukci populace s udrzitelnym managementem tohoto druhu.
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15 SROVNANI NOVOSTI POSTUPU

Redukce populaci volné Zijicich kopytnikil patfi mezi jedny z nejpal¢ivéjsich problému ma-
nagementu sparkaté zvére s negativnimi dopady do lesnického a zemédélského hospodareni.
Je zjevné, Ze nyni bézné a doposud hojné pouzivané metody redukce, zamérené predevsim
na individualni a spole¢ny lov zvére palnou zbrani, jsou nedostate¢né. Zamérem této publi-
kace je proto predstavit doposud témér nevyuzivanou metodu odchytu cerné zvére, poukazat
na mozné vyhody a nevyhody a zejména predstavit vysledky realizovaného projektu.

Unikatnost metodiky spociva predevsim v jejim komplexnim pojeti, které se zabyva nejenom
praktickymi zdsadami dspé$né redukce populaci ¢erné zvéte pomoci odchytovych zafizeni,
jako jsou aspekty konstrukce vhodného typu pasti ¢i postupy samotného odchytu. Metodika je
zaroven cilena na ¢ast provedenych analyz welfare odchycenych jedinct prasete divokého, coz
doposud nebylo v podminkéach Ceské republiky ovéfeno a srovnatelnd data nebyla hodnocena
ani v dalsich ¢astech svéta, ve kterych se problematikou redukce populaci prasete divokého
vyzkumné tymy zabyvaji.

Na zakladé sumarizace vysledki a jejich interpretace publikace splnuje veskeré predpoklady
pro $irsi vyuzivani popsané metody redukce ¢erné zvére odchytem, kterda mohla v minulosti
mezi zastupci odborné vefejnosti vzbuzovat obavy zejména z hlediska rizika zvy$eného stresu
odchycené zvére. Popsani zasadnich aspektti a postuptt odchytu prasete divokého pak poskytuje
veskeré predpoklady pro $ir$i vyuzivani nejenom v lokalitach se zvySenym rizikem vzniku skod
pusobenych zvéfi na zemédélskych plodinach ¢i v urbannim prostredi pfiméstskych oblasti, ale
i v ramci bézného mysliveckého managementu.
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16 POPIS UPLATNENI METODIKY

Predpoklad uplatnéni certifikované metodiky je s ohledem na doposud stéle trvajici dlouho-
doby nartist pocetnosti prasete divokého velmi Siroky. Z hlediska plosného rozsahu moznosti
uplatnéni zahrnuje vyuzitelnost metody odchytu prakticky celé izemi Ceské republiky.

Zna¢ny potencial uplatnéni lze dale spatfovat v kontextu snizovani rizika $ifeni nebezpeénych
onemocnéni, jako je africky mor prasat, coZ je spojeno s potfebou snizovani pocetnosti ¢erné
zvéte v naraznikovych zéndch i v samotnych ohniscich. Dal$i moznost uplatnéni bude materidl
nachdzet v pfiméstskych a méstskych oblastech, ve kterych je redukce ¢erné zvére standardnimi
metodami prakticky nemozna.

Z hlediska profesniho sektoru uplatnéni bude metodika vyuzivana predevsim drziteli loveckych
listkt v jednotlivych honitbach (uZivateli honiteb). Zde autofi predpokladaji Siteni metodiky
ve spolupraci s profesnimi organizacemi, jako je Ceskomoravska mysliveck4 jednota anebo or-
ganizace, které se managementem zvéfe pfimo zabyvaji na svych pozemcich, jako je napriklad
statni podnik Lesy Ceské republiky, soukromi vlastnici lesti ¢i vlastnici zemédélskych a dalsich
pozembkd.
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17 EKONOMICKE ASPEKTY

V pripadé vyuziti certifikované metodiky na vétsich uzemich lze predpokladat realné lokalni
snizeni pocetnosti ¢erné zvére, s ¢imz primo souvisi ekonomické aspekty omezeni $kod, piiso-
benych na zemédélském hospodareni. Na zakladé soudné-znalecké praxe Vyzkumného ustavu
lesniho hospodarstvi a myslivosti se $kody na hospodarstvi mensich soukromych zemédélct,
hospodaricich na desitkach az nizsich stovkach hektart, pohybuji v fadech desitek az stovek
tisic. V pripadé vétsich zemédélskych subjekti mohou $kody zptlisobené cernou zvéfi tuto
vy$i znacné prevysovat. V konkrétnich honitbach, ve kterych dochazi k rizikovym situacim
a ke vzniku $kod tohoto charakteru, tak je mozné uvazovat finan¢ni dopady v desitkach az stov-
kach tisic korun na honitbu.

Z hlediska intenzivniho vyuziti metodickych doporuceni v pfipadé snizeni rizika $ifeni africké-
ho moru prasat jsou ekonomické aspekty vyrazné vyssi. V evropskych zemich, ve kterych doslo
k rozsiteni viru afrického moru prasat do chovit domacich prasat se jedna o dopady v fadu
stovek miliontl korun az miliard. Potencidlni ekonomické aspekty jsou tedy v tomto pripadé
vyrazné vy$$i nez v oblasti snizovani $kod pasobenych zvéfi na zemédélskych plodinach, v ob-
novovanych lesnich porostech ¢i v pfiméstskych oblastech.

18 DEDIKACE

Metodika vznikla v rdmci feseni projektu ,,Odchyt jako efektivni nastroj redukce prasat divo-
kych v obdobi popula¢niho nartstu a mitigace $ifeni afrického moru prasat® podporeného
Technologickou agenturou Ceské republiky (projekt ¢. TQ03000038) a ¢asteéné v ramci institu-
cionalni podpory Ministerstva zemédélstvi (MZE-RO0123).
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